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الكرد والسياسة الخارجية الأميركياة 


يقدّم هذا الكتاب دراسة وتحليلاً مفْضَّلَين للعلاقات الأميركية - الكردية 
وتفاعلها مع السياسات المحلية والإقليمية والعالمية. وباستخدام القضية 
الكردية لتشفخص طبيعة التشابك بين القوى الدولية والكيانات التي لا تشكل 
دولأء تحلّل الكاتبة وجود علاقة تفاعلية أميركية مع كرد العراق. 

واستناداً إلى أرشيفات حكومية ومقابلات مع شخصيات سياسية في 
كل من شمال العراق والولايات المتحدة تضع الكاتبة ذراسة الحالة في سياق 
أشمل للعلاقات الدولية. ويركز الإطار المفهومي على العلاقات المتبادلة بين 
اللاعبين (دول وسواها معاً) وبُتى من أنواع مادية وفكرية: فيما يشكل المسح 
والتحليل المفصّلان للعلاقات الأميركية - الكردية؛ في تفاعلها مع السياسات 
المحلية والإقليمية والعالمية؛ الجوهر التجريبي للدراسة. وإذ تؤكد تشابك 
السياسات المحلية والخارجية كجزء من المجموعة نفسها من الديثاميكيات؛ 
تشرح دراسة الحالة بروز العلاقة الأميركية التفاعلية والممأسسة مع كرد 
العراق؛ والتي شكّلت في الإطار الجغرافي لبلاد الرافدين؛ سياسة رسمية 
أميركية غير معلنة في شأن الكرد في فترة ما بعد صدّام. 

وإذ .يملا فراغاً في الأدبيات المتعلقة بالعلاقات الأميركية - الكردية: 
إلى جانئبٍ الموضوع الأشمل للعلاقات الدولية: سيكون هذا الكتاب ذا 
أهمية كبرى للعاملين في مجال العلاقات الدولية والسياسة الشرق أوسطية 
والكردية. 


الكره والياسة الخارجية الاليركة 


حازت ماريانا خارونتاكي شهادة الدكتوراه من معهد الدراسات العربية 
والإسلامية في جامعة إكستر. وهي اليوم باحثة مستقلة تعمل في أثينا باليوتان: 
وتتراوح اهتماماتها البحثية بين العلاقات الدولية وتحليل السياسة الخارجية: 
وبين العلاقات الدولية للشرق الأوسط الأكثر امتداداً وشمولاً. 


شك 


هذه الدراسة نسخة موسعة من أطروحة الدكتوراه الخاصة بي؛ والمقدمة 
إلى جامعة إكستر (معهد الدراسات العربية والإسلامية) في آذار 209 وقد 
نالت دعما مالي من «المؤسسة الحكومية للمنح الدراسية» في اليونان. 

أهدي هذا الكتاب إلى جميع «البشمركة»؛ بمن فيهم عائلتي؛ أي الذين 
يقاتلون في شجاعة من أجل الحياة: بالمعنى الحقيقي لكلمة يقاتلون. وكذلك 
من أجل البقاء والحرية وانتزاع الحقوق. 
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االكود والسياسة الخارجية الامبركبة 


خرائطا"' 


المصدر : ده.جرة تان مط مه|! فاع دم اد بعلاسخك 1116 نلعا .11.1 
النتربطة 1: خريطة سبياسية تبيّن موقع الكرداه. 


ملاحظة: يجب فهم هذه الخرائط باعتبارها إرشادية: فهي تبيّن الحدود الإقليمية غير 
المحددة لكيان نظري لا يشكل دولة. 

خريطة تمثل عدد السكان الكرد في الشرق الأوسط. وفق تقديرات 01991 
وتوجد في تمع دعءتمماكتلسك1. “جرع المع حو 7 نصرمء. معتصماعتلسءط حل //:معاط 
10-95«هاذ_نعع نوو اامع-2_0عيع. ويستشهد بها حزب العدالة والتئمية؛ (كان 
آخر دخول إلى الموقع في آذار/ مارس 2010). 


11 


الكرد والسياسة الخارجية الأميركية 


ا 


مدر قوم 


الخربطة.2. خريطة سياسية تشير إلى المطالب الإقليمية للكردا". 


(1) يمكن فهم مطالب كهذه بأنها تنبع من حركات سياسية محددة» وبذلك؛: هي لا 
تعكس مجموعة واحدة من المطالب الإقليمية تمثل الكرد جميعاً. 
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)ع( 


كوا 


المصادر: عبد الله غفورء «جغرافيا كردستان»؛ كريم زندء «جغرافيا كردستان»» 
مهاد لداع عع ةحمل اتممعء بع ليو ممع حو يسنك ييده.مدادلحخ وى التسجيل الرقم 
9 (الطبعة الثانية): (كردستان؛ 2002). وعلى الرغم من أن الخريطة لا تستي 
أي ناشرء فهي مسجلة وكانت متوافرة في شكل مجاني وسهل لدى المكتبات في 
المنطقة الكردية ذات الحكم الذاتي في العراق (كردستان) خلال 2007. وفي ضوء 
وجود حركات سياسية كردية متعددة» تجب الإشارة إلى أن الخريطة لم تستخدّم 
لتمثيل أي شكل لمجموعة موحدة من الطموحات: فالهدف هو إعطاء القارئ مجرد 
فهم عام لشكل المطالب الكردية المختلفة بالسيادة الإقليمية داخل حدود كل دولة 


في خال تم توحيدها 


الكرد والسياسة الخارجية الألييركية 


1 المقدمة 

يتقصّى الكتاب دور الكرد في السياسة الخارجية الأميركية بين الحرب 
العالمية الثانية وحرب الخليج الثالئة (آذار 2003) وتداعياتها"'». وتتألف 
المسألة البحثية المركزية قيد التقصي من جزءين: هل كان للكرد تأثير 
السياسة الخارجية الأميركية» وهل يوجد شيء اسمه علاقة بين السياسة 
الخارجية الأميركية والكرد في شكل تفاعل بين دولة ولاعب لا يشكّل دولة؟ 
إنني أقترح في هذا الخصوص.ء تفخحص «يناميكيات العلاقة بين السياسة 
الخارجية الأميركية والكرد من خلال الغوص في عدد من الأحداث بحثاً عن 
دليل على الطبيعة المتطورة لهذا الرابط. 

بدأت أخيراً ومجدداً «القضية الكردية» التي تشمل أجزاء متفرقة كثيرة 
مق كل مفترضن؛ إلى جانب المظالب,يسخقوق اتجتماعية: - سياسية :ومدنية 
وثقافية وفق القانون الدولي» تشغل الاهتمام العالمي والأكاديمي: إنها عامل 
أساسي ذو تداعيات واسعة الانتشار بالنسبة إلى كل من التطورات الإقليمية 


(1) في هذا الكتاب. يشار إلى الحرب الإيرانية - العراقية (1988-1980) بحرب 
الخليج الأولى؛ وغزو صدام للكويت (1991-1990) بحرب الخليج الثانية؛ والغزو 
الأميركي للعراق (2003) بحرب الخليج الثالثة. 
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والدولية. ولم يجتذب إلى الآن دور القضية الكردية» كرابط بين الكرد 
والسياسة الإقليمية والدولية» الاهتمام الأكاديمي المبرر من خلال أهميتها 
الواقعية» لكن التطورات الأخيرة في العراق» والشأن المستمر لحزب العمال 
الكردستاني؛ وعودة القضية الكردية إلى الظهور في سوريا أخير ذكرت 
العالم بأهمية الكرد في الشرق الأوسط منذ عشرينيات القرن العشرين. 

وقليل من الأدبيات الحالية يعالج الدلالات التجريبية والنظرية لدراسة 
الحالة هذه؛ والاستثناء الوحيد هو المرجع الذي كتبه لقمان محو باسم »/7 
تعذامط «عنه”م*1 كلا «ذ :«مذاه/01 «اوننمتة (1)2004) والذيء وفق الكاتب» لا 
يشكل أي تحليل معيّن للموضوع بل يستهدف أن يقدّم إلى القارئ المادة 
اللازمة للتعمّق فيه أكثر فأكثر. ويعني هذا النقص في الاهتمام الأكاديمي إلى 
جانب المقاربات السياسية للمسألة والتي لا تزال غير مناسبة؛ أن دراسة معمقة 
للرابط بين السياسة الخارجية الأميركية والكرد لا تزال لازمة. وعلى الرغم 
من أن الدراسات الكردية بدأت تزدهر أخيراًء تنسم الأدبيات الحالية بغياب 
مقاربة سياسية عابرة للتخصصات يمكن أن تضع الكرد في مركز أي تحليل. 
يضاف إلى ذلك الاهتمام غير المناسب من قبل المتخصصين في العلاقات 
الدولية إلى التفاعل بين الدول واللاعبين الذين «لا يشكّلون دولاً» والبارزين 
«حديثاً»» إلى السبب المفهومي لمعالجة دراسة الحالة المحددة هذه. وكان 
القسم الرئيسي من المراجع الأكاديمية عن الكرد وقضيتهم (المشار إليها 
أساساً منذ سبعيئيات القرن العشرين)» إما مقتصراً على تحديد اجتماعي - 
سياسي للكرد وأنثروبولوجيا خاصة بهم؛ وإما مشيراً إلى القضية من ضمن 
تحليل لجوانب السياسة الإقليمية والمحلية في الشرق الأوسط. 

ويهدف هذا الكتاب إلى تقديم استشراف مختلف للقضية الكردية» 


() 4 #تعنامط معتعمم" كلا م اكع 0 اكتتصيئة 116 ,مطعالا ] مفسعاما 
(2004 بلهه حدعه» 6 تعوعممط جل باممجنيع /ن1) علومطعء رمك تجبمانس عوج 
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مع توجيه اهتمام. خاص إلى دور الكرد باعتبارهم لاعباً الا يشكل دولة» 
في علاقاتهم الإقليمية والدولية» خصوصاً على صعيد الرابط مع الولايات 
المتحدة. وسأتقصى مقدار تأثيرهم في السياسات الإقليمية والدولية؛ وفي 
المقابل؛ المقدار الذي حوّلهم به تفاعلهم مع الولايات المتحدة إلى لاعب 
مهم تحديدا!". 

والبحث تطبيقي ومفهومي في آن. فمن الجهة التطبيقية» أستخدم مقاربة 
عابرة للتتخصصات من أجل الغوص في الخلفيات التاريخية» وأنماط السلوك 
والتفاعل لكل من الكرد والولايات المتحدة» في محاولة لشرح هذه الأنماط 
بشيء من التفصيل أكبر في علاقتها بالسياق الإقليمي والدولي. ومن الناحية 
النظرية» يعرّف الفصل الثاني كيف يمكن فهم القضية الكردية» ويستطرد في 
ذلك: ويتفخص الفصل السابع كيف يمكن لهذا التفاعل الأميركي - الكردي 
أن يُشرح في سياق تخصص العلاقات الدولية. 

وعلى الرغم من غياب دراسات مطوّلة حول الموضوع كما أتصوره: 
يتعامل تحليلي مع أبرز المساهمات الأكاديمية الأخرى المتعلقة بقضايا 
ذات صلة بعناصر هذه الأطروحة. أما الهدف وضع فهو ليس نقد للأدبيات 
الموجودة لغرض النقدء بل تقصي مقدار الإضاءة الممكنة من قبل التأملات 
الواردة في الاتجاهات الكتابية المختلفة حول هذا البحث الخاص بي. وفي 
الوقت نفسهء واسثناداً إلى التماسات من واقعيين علميين ونقديين لتعددية 


(1) وفق مايكل غونترء تبرز قضية كرد العراق اأهمية اللاعبين الذين لا يشكلون دولاء 
مثل الكرد. في تحليل السياسة الدولية والإقليمية». لكنني لا أوافقه رأيه حول «الفشل 
المتعدد الأو 2 لكرد العراق!؛عطاه تإغنامم ماع10 ا نا 
(3) 20 نزي مو عمتا عافنتاا ممه ممتعا بالسمك إن امتتميل ,'ملصنه1 توضا 
.19 :(1997 عمتسرة) 


الكود والسياسة الخارجية الأميركة 


منهجية من خلال معايير كلية”» أحاول في الفصل السابع أن أجيب عن 
السؤالين التاليين: 

- هل يتعامل الخطاب السائد حول العلاقات الدولية بالشكل المناسب 
مع الكرد بوضفهم لاعباً «لا يشكل دولة»؟ 

- هل تشكل القضية الكردية وارتباطها بالسياسة الخارجية الأميركية 
تحدياً نظرياً لتحليل العلاقات الدولية أو السياسة الخارجية تحديداً؟ 

ويجب أن تبيّن الإجابات المتحصلة من دراسة الحالة هذه إذا» ضرورة 


وضع مقاربة جديدة من عدمها. 


2 المنهجية 

بما أن موضوع البحث يتطلب معرفة بالقضايا الإقليمية والدولية 
والكردية» إلى جانب تاريخ السياسة الخارجية الأميركية في الشرق الأوسطء 
استخدمت منهجيات كثيرة. فإلى جانب الأدبيات المراجّعة في الأقسام 
التالية» شمل بحثي التجريبي عملاً فيدانياً أجري في شمال العراق وواشنطن 
العاصمة. وعلى الرغم من محاولاتي للاتصال بمسؤولين.وأكاديميين في 
سوريا وتركياء تبيّن أن الأمر غير ممكن يسبب حساسية الموضوع بالنسبة إلى 
الأنظمة الإقليمية. وهكذا نتجت منهجيتي عن مجموعة من مثيلاتها. وبدءاً 
من فرضية تتساءل عن وجود شيء اسمه علاقة أميركية - كردية» حاولت أن 
أحدد الكرد المرتبطين بالولايات المتحدة؛ وإن كانت هذه الأخيرة لم تطوّر 


(1) لدعه5 قصه كممتاداعه لمدمتتمسعنمة“ بطعلا متام قمه اسل دزاتئح 
غ00 عا ,كله ,طاتصك معاد لصة تدكا مزلنا/! بعمصندا دمت مت ععمولم8 
علولا سعا! لسه دملدمل) «اتمصخطا سه امعط بععقرمء ج11 عصماله افع[ 

.24-25 .وم ,(2007 بومعمط تواتمه تهنا لملر0 
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لغاية الآن أي سياسة كردية» بهدف كشف تداعيات هذه العلاقة البينية نظرياً 
وعملياً. 

وبدءاً من الفصل الثاني أدخلت «نماذج» صورية دلالية؛ كوسيلة لفهم 
القضية الكردية ودورها في السياسات الإقليمية والدولية» مقارنة باللاعبين 
الإقليميين والدوليين الذين يشكلون دولاً ومن ضمن العلاقة معهم. ومن 
خلال .رواية تازيخية» تقضيت الأخداث الأساسية التي وسمت العلاقة 
الأميركية-الكردية» وحاولت أن أشرح دلالاتها الإقليمية والدولية» والدوافع 
والمواقف الخاصة باللاعبين. ولهذا الهدف؛ استخدمت تحليل المحتوى. 
إلى جانب مقابلات: كانت أساساً شبه منظمة؛ مع مسؤولين أميركيين وكرد. 
وفي المقابلات. طرحت أسئلة معايرة وعامة وموجهة ومفتوحة شملت أساساً 
في الجانب الكردي قادة كرداً بارزين لعبوا دوراً في التفاعلات الأميركية - 
الكردية منذ سبعينيات القرن العشرين» وشخصيات مهمة مثل رئيس الوزراء 
والرئيس في منطقة كردستان ذات الحكم الذاتي؛ وممثل الحكومة الإقليمية 
لكردستان في الولايات المتحدة وكرداً آخرين لهم تعاملات مع الحكومة 
الأميركية. وفي الجانب الأميركي؛ قابلت ممثلين أميركيين في الكونغرس» 
ومسؤولين في وزارة الخارجية (اختار ثلاثة منهم البقاء مجهولين لأسباب 
أمنية)؛ ومحللين في مؤسسات بحثية» وأعضاء في مجموعات ضغط. 

وتطلب التحليل أيضاً تفسيراً للوقائع والأحداث الإقليمية والدولية ذات 
الصلة بمسألة البحث. وشملت مصادرها بيانات منشورة على الإنترنت» مثل 
تقارير الكونغرس ووكالة الاستخبارات المركزية (سي آي أي)؛ إلى جانب 
مستندات موجودة في مواقع إلكترونية رسمية أميركية» خصوصاً موقع وزارة 
الخارجية. وتبتى الكتاب أيضاً مقاربة مقارّنة بالنظر في الوقت نفسه في حالة 


الكرد في إيران والعراق وسوريا وتركيا. 
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وتنجم قلة الأدبيات المتعلقة بموضوع البحث عن واقع أن القضية 
الكردية لا تزال في تغير مستمر. كذلك لم يفرّج عن مستندات أميركية 
رسمية ذات صلة بالموضوع قيد البحث إلا أخيرأء منذ العام 2005 تقريباً 
أو قبل ذلك بقليل» منذ العام 22003 وهذا عامل يجب أخذه في الحسبان. 
ولقد حاولت سد الفجوة بالإشارة إلى مجموعة من الكتابات الأكاديمية عن 
الكرد كأمة؛ والتاريخ الكردي؛ والوضع الحالي للكرد إلى جانب كتابات 
أكاديمية عن السياسة الخارجية الأميركية في الشرق الأوسطء وجهاز السياسة 
الخارجية تحديداً» وعلاقات الولايات المتحدة والكرد ببلدان شرق أوسطية؛ 
ومراجع أخرى ذات صلة بالولايات المتحدة والكرد. لكن معظم معلوماتي 
الأولية اسِدُلت من المقابلات؛ والمصادر الإلكترونية الحكومية الأميركية)؛ 
والسجلات والتقارير الخاصة بالكونغرس الأميركي. 

ومن الجهة المفهومية وضعت مقاربتي التحليلية في داخل مجال 
العلاقات الدولية كمقاربة تجمع بعض التأملات الواقعية بجوانب البنائية» 
لكنها تضيف أيضاً شيئاً ناقصاً نسبياً في المزيج السائد» أي التركيز المحدد 
على دور اللاعبين الذين ١لا‏ يشكّلون دولاً». وبالنسبة إلى أنواع اللاعبين 
(دول؛ لاعغبون ١لا‏ يشكّلون دولاً»» وأفراد. ومجموعات»» والنتائج المتشابكة 
للواسطة والبئية» :والتأثير المجمّع للعوامل الفكرية والمادية» فقد يكون 
التصنيف الأكثر نفعاً هو «التعددي». ويعني هذا أن تحليلي يستند في الوقت 
نفسه إلى تخصصات. على الرغم من اعتبارها في الأغلب منفصلة» يمكن 
اعتبارها متشابكة جوهرياً ويجب ذلك. وهي العلاقات الدولية: والعلاقات 
الخارجية؛ والتحليل و«السياسة» (المحلية). وهذه هي الطريقة الوحيدة التي 
يمكن من خلالها التطوير والشرح لصورة كلية باستخدام الديناميكيات التي 
تربط أنماط التفاعل والتأثير المتبادل بين اللاعبين الذين ١لا‏ يشكَلون دولة)» 
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مثل الكردء الموزعين كما هم بين كيانات كثيرة تشكّل دولاً» والدول الإقليمية 
المعنية: والقوى الخارجية مثل الولايات المتحدة» والطبيعة المتطورة للأنظمة 
الإقليمية والدولية. 


3 مراجعة الأدبيات عن الكرد والقضية الكردية واللاعبين ذوي الصلة 
إن تعقيد القضية الكردية ظاهر أصلاً في المصطلحات المختلفة 
المستخدمة في الأدبيات» من «المسألة» إلى «المشكلة» أو «الحالة». ولا يقدّم 
أي تعريف واحد حلاً. ويشرح الفصل الثاني المعنى المزدوج للقضية الكردية 
باعتبارها «قضية» و«قضايا؛ في آن. كذلك يتم توضيح الصفات الكثيرة 
المعزوّة لهاء مثل «المسألة» أو «المشكلة» أو «الحالة» في القسم التالي. 
برزت القضية الكردية كحالة حساسة منذ أيار 1916 أي بعد تفكيك 
الإمبراطورية العثمانية إلى دوائر نفوذ من قبل القوى المنتصرة في الحرب 
العالمية الأولى» وهم الفرنسيون والروس والبريطانيون» الذين تنافسوا 
على التحكم بالتركة العثمانية'. وقسّمت اتفاقية سايكس - بيكو السرية 


(1) مثّل ذلك «تقسيم الإمبراطورية العثمانية إلى المنطقة الحمراء البريطائية تضم بلاذ 
ما بين النهرين (العراق) [من خائقين إلى الكويت] والمنطقة الزرقاء الفرنسية [التي 
ضمت] سوريا ولبنان والجنوب الشرقي لتركيا [الشمال الغربي لكردستان]»؟ 
,(1965 يتمقدمآ) كلسيت] علا لابه «متعتتضصيا ,ناملسعدعمط© ممسطفع امفطم 
4م 

(2) «طالب ويلسون بأن تشمل بلاد ما بين النفرين كركوك والموصلء وباستقلال 
السليمائية ورواندوز والعماذية كحدود حامية لإيران والاتحاد السوفياتي وأرميئيا 
وأذربيجان. كذلك كانت أميركا مستعدة لحماية المناطق الكردية كمناطق عازلة: إذ 
خرجت بريطانيا من الحرب العالمية الأولى أضعف من أن تبقي جنودها هناك ومن 
ثم التحكم في المنطقة»: وشرح كورازون البريطاني #شروط مؤتمر باريس للسلام - 
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للعام 1915 بين فرنسا وبريطانيا منطقة الشرق الأوسط إلى دوائر نفوذ لكل 
من الطرفين» وكما نصَّث على سيطرة إدارية..وأخل الأمر شكلاً عملياً حين 
كلّقت بريطانيا بالانتدابين على فلسطين والعراق'!' في مؤتمر سان ريمو في 
العام 1921. وبالنسبة إلى البريطانيين كان الكرد في تلك المرحلة أمة موجودة 
تحتاج إلى الاستقرار في أرضها الخاصة بها من ضمن الدولة العراقية الوليدة. 
لكن في المؤتمر الذي أعقب الحربء تراجعت القوى العظمى في ما بعد عن 
قرارها الأولي بإعطاء الكرد دولة؛ خوفاً من التداعيات المحتملة لهكذا قرار 
على قابلية العراق للحياة كدولة (في ضوء موقع حقولها النفطية في الشمال) 
وعلى التوازن الإقليمي للقوى (استجابة لمطالب أتاتورك وحساباته حول 
أهمية الدولة التركية الوليدة)» وبسبب انقسام الكرد الذي أفضى في نهاية 
المطاف إلى تفرقهم وبروز أربع مجموعات في مرحلة ما بعد الحرب العالمية 
الأولن. 


> للحلفاء ولتركيا في شكل منفصل!؛ :زبم/:ة// «علم/! 1 ,المحدوطءاح لوط 
35 ,118-21 .مم ,(1996 ,كامس .13 :1 :«ملهم]) لمك 1 /ه. انظر أيضاً 
«ملتعع ا بمسترى جز ازع ماعته2 بنتفائلا سمعكا ممه قتلدت وبلصمووعام 
لرلنال ياعوزممظ مخطونها ممسط! موتلسس»! تمملدم) مقعم وعم بوالارمنراس قانه 
.24 بم ,(2005 

(1) «حل اسم العراق الذي يعود أصله أيضاً إلى الاسم القديم جداً أوروك من المدينة 
السومرية أونوغ: والذي يعني الجرف يسبب موقعه؛ محل التسمية الجغرافية للمنطقة 
ببلاد ما بين النهرين؛ في مؤتمر القاهرة للعام 01921؛ انظر ,08هه لم11 ممتسة5 
معمتعصمة! صدة) وممل «مل عمملتطسا 5 ستععينط! «مللمى عضا امملجرط 
0 ,(1991 ,سواط بسمعكة :04. ويعلق سايمونز بأن البريطانيين» حتى 
بعدما انسحبوا من العراق؛ «تابعوا حكمهم في شكل غير مباشر من خلال الصنيعة 
الملك فيصل [و] في مواجهة القومي سيد طالب الذي نَفِي إلى سيلان»؛ .سا 680115 
و'سمتامما! .)5 بعلملا بجع ]) (ملء 270) «مو لمك م *رعدريرى سم نوهم! ,كممسزعه 
.5 بم ب(1994 بوقممط 
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وهكذا أدَى تشكيل المصالح هذا في سياق خلق نظام شرق أوسطي 
جديد إلى أن أصبح الكرد موزعين في خمس دول. وإضافة إلى الاتحاد 
السوفياتي السابق؛ أضبحوا مشتتين في العراق وسوريا وتركيا وإيران. وخدمة 
لأغراض هذا الكتاب» كانت الدول الأخيرة في الواقع البلدان التي ستبرز فيها 
أربع قضايا كردية. لكن لدى كتابة هذه السطورء أعاد الأمل في «كردستان 
الكبرى» والذي يحتمّل أنه اتسع في بعض المناطق (يما أن الأدلة ملتبسة)» 
منذ تأسيس الحكومة الإقليمية لكردستان في شمال العراق (أيار 1992): 
ضخ مقدار من الوحدة في الحركة الكردية» فأصبح ممكناً الآن القول بأننا 
نستطيع التكلم في الوقت نفسه عن قضية كردية بأبعاد مختلفة» يبررها الوضع 
المختلف للكرد في كل بلد يقيمون فيه. 

ومنذ أربعينيات القرن العشرين» حول انتقال السيطرة الإقليمية من 


(1) «سيوحّد الكرد كأمة واحدة؛» صرح بذلك مسعود بارزاني» رئيس اقليم كردستان 
وللحزب الديمقراطي الكردستاني؛ العراق: في مقابلة مع الباحثة (صلاح الدين؛ 23 
حزيران/ يوني و2007). 

كردستان ممكن لكن ليس في المستقبل القريب بسبب الظروف الصعبة 

القائمة»: نيتشرفان بارزاني» رئيس وزراء الحكومة الإقليمية لكردستان؛ متحدثا في 

مقابلة مع الباحثة (إربيل 23 نيسان/ أبريل 2007). 

قال جلال طالياني» في مقابلة مع جيم موير: «أعرف أن الشعب الكردي يريد 

الاستقلال» لكنهم يفهمون أنه لا يمكن أن يتحقق الآن... والقيادة الكردية واقعية» 

فهم يعرفون أنه مستحيل الآن» لذلك هم يناضلون من أجل الفدرالية في إطار عراق 

ديمقراطي»؟ مقابلة 7) وبوءل! 81836 ,'«وعلمع! وعم عتأحدههم نوها :تممطهلة1* 

اققا) خصاة. 421261 4ناكم_علللتطتط/2لنبمء عطاط.ووعما/امااط ,(2005 اقم 

(2009 طعمدلة لعودعمعة. 
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الأورؤبيين إلى الولايات المتحدة» وتدؤيل”) القضية الكردية» الكرد إلى 
لاعب إقليمي وازن. وشكل تفاعل الكرد مع لاعبين إقليميين ودوليين 
التطورات الدولية» في شكل مباشر (كما مع قيام جمهورية مهاباد) وغير 
مباشر (فعدم مشاركة الكرد في حرب الاستقلال التي شنها مصطفى كمال 
(1922) كان يمكن أن تغير خريطة الشرق الأوسط). وكان دور الكرد في 
حرب الخليج الثالثة (آذار 2003) حاسماً في مستهل مرحلة ما بعد صدّام 
فيما كان لدور حزب العمال الكردستاني وسياسات الأحزاب الكردية التركية 
في دعم السياسات الكردية المحلية لتركياا”' تأثير كبير في تخفيف القيود على 
الكرد. 

لذلك. وبغض النظر عن التعبيرات المختلفة حول الطموحات الكردية 
المتعلقة بتقرير المصيرء تشكّلت القضية الكردية بالتزامن مع التوزّع الكردي 
بين أربع مناطق مختلفة في أعقاب الحرب العالمية الأولى» وكذلك برفض 
القوى الإقليمية والأجنبية السماح للأمة الكردية باستخدام الأرض التي ادعت 
سكناها تاريخياً لتأسيس دولة كردية. وتمثّل عامل إضافي في تردد الكرد في 


(1) يلاحظ هشيار بارزائي أن «تدويل» القضية الكردية بدأ في العام 1946. ولاحقاً وفي 
9 تموز/ يوليو 1963 تدخل كل من الولايات المتحدة والاتحاد السوفياتي (عبر 
وزير خارجيته غروميكو) في الشؤون الكردية برسائل أرسلت إلى العراق وتركيا 
وسوريا. .18ل تصطةتلهنهط.5/نمااط ,(2006 امول 3) صرمء.وتلء ل اكتلسعا 
.(2007 لعسوعععه اهها) 1528 1 حلت أررعة وجعمصدمه 

(2) ثمة دلالة لمبادرة حزب السلام والديمقراطية (بدءاً من 17 تموز/ يوليو 2010) 
لمقاطعة حزمة الإصلاحات الدستورية لحزب العدالة والتنمية؛ التي عرضت على 
استفتاء (12 أيلول/ سبتمبر 2010). 


24 


المقدمة 


التخلي عن مطالباتهم بتقرير المصيرا''. ويبيّن الفصل الثاني أن إدامة القضية 
الكردية تفاقمت أكثر بالتدخل الإقليمي والخارجي في الدعوى الكردية» وأن 
إطلاق وصف «الحالة» على طموحات الكرد إلى خلق دولة خاضة بهم 
ووضعهم الإشكالي: وسماتهم الثقافية والاجتماعية المميزة؛ وسلوكهم 
السياسيء أصبح ممكناً منذئذ. 

وفي ضوء هذه «الحالة': إذأَء طبيعي إدراج سلسلة «أسئلة» و«مشكلات» 
برزت في أعقاب انقسام الكرد بين دول عديدة. واليوم وفيما قد يمثّل الكرد 
الجالة المحددة الوحيدة للاعب "لا يشكل دولة» يتّسم بهذه الدرجة من 
التنوع (بعيداً؛ على الأرجح؛ من الغجر)» يعرّف الجميع أنفسهم؛ على 
الرغنم من ذلكء بأنهم «كرد». فالقضية الكردية «مسألة» للكرد الذين يبحثون 
عن إجابة عن السؤال المتعلق بما إن كانوا سيمتّحون دولة يوماً مال». لقد 
استخدمت القوى الخارجية والإقليمية» تاريخياء «المسألة» نفسها للترويج 
لمصالحها الخاصة بها لكنها بقيت مترددة حول استعدادها لمحاولة الإجابة 


(1) اللقضية الكردية»» «علاقة من جهة بانتشار الكرد في البلدان الأربعة [سوريا وإيران 
والعراق وتركيا]... ومن الجهة الأخرى بمبادرة هذه البلدان إلى إضعاف جيرائها 
بدعم جركات التمرد الكردية مع قمعها محلياً في الوقت نفسه... لكن الكرد يمكن 
العثور عليهم في كازاخستان وقرغيزستان ولبنان وكذلك أوروباه. انظر 3:16 
كلم 11 بععوعالمة بعمناتتمجرم0 +وطسصعت أكل2 عنل ها بوفاعة1 بااغحسه© 
:120 بم ,(2001 يموعمط صمسب© بكان]) 

(2) ١ليست‏ المسألة الكردية... مشكلة أقلية سكانية... (بل) مسألة انقسام بلد/ أمة»؛ 
دمتتميائة امعععمم للمه بورماعتط عاذ - ممتاععيان اكتلسسع عد" ببيمعامس8ا تمعز 
اط ممتاععيو_طوتلسط_ييد /طامتاعد سم ممتعتفسطا عه ا/امتلط مذ (1997) 


.(2009 اتعماط لعووعععة أهذا) 
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عن السؤال!''. ويعتبّر الكرد «مشكلة» حين تهدد أفعالهم الدول التي يعيشون 
فيه" ومصالح قوى إقليمية وخارجية؛ والقضية الكردية «مشكلة) أيضاً 
للكرد تحديداً كلما منعهم الاقتتال الداخلي من تحقيق أهدافهم الخاضة 
بهم المدفوعة بطموحاتهم القومية جداً”'. ومع ذلك حتى, تبقى الأشكال 
المختلفة للمشكلات والأسئلة بالنسبة إلى الكرد في بلدان مختلفة و/ أو في 
أوقات مختلفة جزءاً من القضية الكردية نفسها. 

وفي حالة إيران» يعتبر أولسون القضية الكردية «مسألة»؛ معتقداً أنَّ 
القوى الإقليمية تستخدم الكرد في مواجهة بعضهم بعضاً. لكن هذا الرأي 
ليس جديداً؛ فما من شيء اسمه «مسألة» محددة برز في إيران؛ بعيداً من القضية 
الكردية نفسها. واستمرت الحركة الكردية: بالنسبة إلى انقساماتها المتعددة» 
مهمشة من قبل الفسيفساء الثقافية المشتركة في الدولة والخاصة بالإثنيات 


(1) اللقضية الكردية تأثيرها في الدول الإقليمية طالما أن كلا منها يعمل وفق مخاوفه 
الجيوستراتيجية والجيوسياسية. ولها علاقة أيضاً بالجهد لتجنب أي نزاع 
والعراق في شرق المتوسط والقوقاز وآسيا الوسطى)؛ 'ممتاكعنن طوتلس؟! ع1 
”هالا كلب6 عط عمصله ععاعتامم مولعههة! ممتعوسة! لقمد طعتاسذ" بمترمطع مت لصم 
29-39 :(1996) (4)3 :و ناوط اكما عاو اذاف انظر أيضاً »11/71 .موي01 اتعناه 1 
العالمفا عل1 :1991-2000 بمتععيها هه اعمجدا بمصري ,مرا طنتد كصم هاعم 


إيران 


١‏ .م ,(2001 بوعطعتاطنظ ملعماءا بخ © دععام! هاجم) كروزاكه 0 اكتد«ماذا لوده 
(2) ١ج‏ بماك ,جره ,كديا هذه اعه؟ذا ,تررق ترم[ لان كرم اماع نرم 11 بدموا© 
14 
(3) «المسالة الكردية” هي مسألة” إثنية وعوية» تخي رأيضاً إلى “النزاع الكردي' مم11 
امعناتت نممتاوعن طكتلس]! و'لإعلسيظ* يتعللد .12 تمقطةء0 لصة برعاتدق .ل 
5 ,اد :سول اكمظا ءال تلط ع11 'كعناتمتوومة لفدكتحه لمة كاملمم عمتسا 

61 :(1997 عنص ةل (1) 
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الساعية إلى حقوق؛ وتحديد وضع المواطنة على أساس الانتماء الإيراني ذي 
الأصول الفارسية؛ والحقوق الثقافية للكرد حتى ولو كانت محددة عملياً» في 
مقابل الجماعات الكردية الأخرى22. 

وفي حالة تركياء يشار إلى القضية التركية باسم «المشكلة الجنوبية 
الشرقية» بسبب تخلف الجنوب الشرقي مقارنة بسائر الأطراف حيث 


تتركز أغلبية الكرد'. وثمة أيضاً «مشكلات» مثل «مشكلة حزب العمال 
الكردستاني»؛ وتشابك السياسات الكردية المحضة للدولة بنكران الحقوق 
الثقافية والإنسانية للكرد. و«المشكلة» المتمثلة ب «عدم الاعتراف» بالكرد»ء 
وجهود الحكومة لدمجهم في الثقافة التركية بأي وسيلة!). ووصلت القيادة 
التركية إلى نقطة الإعلان أنَّ لا شيء اسمه «المشكلة الكردية»» لكن وفي 
الوقت نفسه تطرح الانقسامات الداخلية لأنقرة باعتبارها مشكلة وطنية 
داخلية؛ إلى جانب التنافس بين القيادتين السياسية والعسكرية: وكذلك 


(1) يناش الركود الكردي في إيران وسوريا في :وم! «ذ عم,تظ 1 لاذلا ستمكا 
7 .جم ,(2004 بؤوعوآ مساطا تصفلهم.]) ءابا كه اتعععمم ,اعم" 116 

(2) عا ها مه ترع |11 جا اأامع عك71 ,و«متتداعمعهم '5اكالفمسمل متعلمى 

.8 م ب(1994 ,تمملمتوهلا أءبرنصت© ععالععاعمو تستمعلصة) 00لا 

(3) تتعطبه5 آه ععتقه غطا أه «ماأعممتط لزانامء) ععسد8 قصو٠ط‏ برط ددعم 

5نا ,'ممتاقعب0 طاوتلس! عذا لمة لإععاسة ده سلدعمة لدكءققه 5نا" ,(عممسظ 

,لفتعافنلة) مصمعة! ,غاسلتاكما عممععا امكل عط بزلء) ععتجعة ممتافسصمكما 

نرم انسل ,ه10 «متاوعيان طعتلسط عط له عساية غطا تعممسظا ما ترقبن مطل د" 

/أععلصة لمعه اسسلء. عله ترا طاح مجحو لاط ,(1998 ناسل 6) "كس وططواعم عاذ لصم 

.4 .م ب(2009 طععدا! لعسدعوعة أكذا) متاطعملسا 

(4) طوتلسكا كه كاممء عطا :تمعاطممم عط كه كمتعم0' باممتصعط ممدمزءانه 

بلك بجإه بممألعع »0 «اكتلسنا كدو م11 بتعللبظا مه توععايد8 مذ ب دستلهممتتهك1 

15م 
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تدخل الأخيرة في السياسة في شكل مباشر أو غير مباشرء ثنائيات تعيق عملية 
الدمقرطة الخاصة بتركيال". 


وتتمئل «مشكلة» أخرى في أن سياسات الدولة في شأن الكرد: بعد 


التجربة المدمرة لتقسيم الإمبراطورية العثمانية المتعددة الإثنية تشكّلت من 
مخاوف التفكك الجغرافي. وهكذا تعتقد تركيا بأن أي تنازلات في الشأن 
الكردي في شكل حقوق ثقافية أو حقوق سياسية سيعزز المنظور القومي 
لتركيا ويجعل الكرد «مشكلة» لقيادتها'". ويتعزز أكثر فأكثر اعتباز تركيا القضية 
الكردية «مشكلة» من خلال النشاطات المتطرفة لحزب العمال الكردستاني 
والاضطرابات التي حصلت بعد اعتقال زعيمه في كينيا (16 شباط 20)1999. 
ووفق الدولة التركية» اعتبرث القضية الكردية أيضاً بأنها اقضية عنف تشجعها 


قوى خارجية2(0. 
وفي حالة سورياء يتضمن الموقف الرسمي للحكومة ما يلي: اليس 


)(غ 


(2 


لق 


(4) 


ثمة دلالة في آخر كشف عن عملية «186/(:02 (المطرقة): وهي خطة مزعومة 
لاتقلاب عسكري ضد حزب العدالة والتنمية الحاكم» نظفها ضباط عسكريون 
أتراك: وكشفتها الصحيفة اليومية «طرف» (كانون الثاني 2010). 
,”...قاضامم متسس ادن :ممتاكعبان وت لسكا ه' برع اسيك" بتعللن لمعه نايمع 
.60 .م ..اآن .نه بدأ تدويل المشكلة امع (أ) الحرب الإيرانية - العراقية التي أدت 
إلى تدفق لاجئين إلى تركياء و(ب) حرب الخليج في 1991؛ و(ج) أخيراً مع دوز 
تركيا خلال رثاسة أو زال10,/ 11071 هثنه 6اهاى :ول نا 116 بامفسدك وعصول : 
.52 م ,(1996 بعاحاماظ قصة معممهقا تارملا بجع ل١)‏ مر[ مده وممل نك مذ 
تعاس نه ولس عا تععمعلمعمعلم له مسععمل لمالط' بممطععيز وضع 
نرم (1994 امنوسخ ترلسط) 189 .هاة ,ممع اجمظل ءاوءقاط بعلكاط عا له 
:12-15 


طمتاس؟! لله هلمم عط تمعاطممم عطا لزه ممتوقة' ,انتصعط ممسءاتاة 
بماك مجه املعم 0 تاعتتسضا نم1 جعلاب”1 قصه نع عاتمظ صل ,"سعالمدم تملح 
134 .م 
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ثمة ما يسمّى مشكلة كردية في الجمهورية العربية السورية [...] ولا يشكّل 
الكرد مجموعة لأنهم موجودون في مختلف أرجاء البلد ويشكّلون جزءاً من 
نسيج المجتمع السوري»7". ويتبع هذا الموقف من الافتراض السوري بأن 
كرد سوريا هم أساساً مهاجرون من تركيا والعراق». وهذا الموقف هو ما 
يثير «مسألة» المواطنية الكردية والحقوق الاجتماعية» ويشرح أيضاً تحديد 
الكرد كصامتين أوفسيين أو أجانب!©. وأشارت البحوث في لمسألة كردية» 
في سوريا إلى تلاعب الدولة السورية بالكرد باعتبارهم حصان طروادة ضد 


)ع( 


(0) 


العء 171/1 بممتاقمتستععلط لمعه زه ومتتممتصتاع عطا مه عم )تسمه لزنا 
ميخ مذتمز5 بس لجعللخ :1998 صا عدال ععتخرمط يعامرى إن ترون !| عزلم عم 
تعطاماء0 26 بلمماءع انود وعم 6) 1/8.1.ل81//338/40© بعتاطنمعه 
.4 .م ,1998 
«لا تعترف الدولة السورية بالكرد كمجموعة إثنية/ قومية محاية بل كمهاجرين من 
تركيا»؛ نوفدم ) ءادمع «عانمجرده ”ل :11 ب مرك د علل سكا ءن7 تلاتلا سضععا 
7 .م ,(2005 بكوعوط ماساط. 
تمقطافتا ,لعبع««معئزط عارمء 4 :كلتل «متبرى م11 بعنوما اتعامع 


"أن عاننتاكما لدترمظ :مملمما) ترممعا! عسصدومعط أمدة] علللناة عكنه1]1 
.(2004 طععداة 13 ,06/01 م8 معللة) (2006 وممسصول .ستذل4 لفدمتتممعاما 
«يعرّف الأجانب ب “الأجانب” والمتحدرون من الكرد السوريين ب “المكتومين”. 
ولا يملكون جوازات سفر أو وظائف رسمية أو أملاكاًء وهم مقموعون سياسياً»: 
انظ ر 12071 عع عاكلحظ لل - زر إن كنظ 111 لتعحممعتمماة اعنصم 
,77-89 .درم ,(2005 بمعتلن5 عناءوتلسس! عناء ممنصاصم2 معطءعكنةممسظا تمتاعظ). 
اث ,“هما ها لماك«يعزى فقدانهم للمواطنة إلى غيابهم في سجلات إحصاء 
الحسكة في 1962 (المرسوم الرقم 93) في محاولة من الدولة للتحكم بالمنطقة 
الشمالية الشرقية الغنية بالموارد الطبيعية»؛ بدعبمءة تلخ نمه طعديا مععسهلة 
#رمجرء | أمارمانهنتعام| معععااع] هذ 'مترر5 مذ كالسا دوعاعنهاد تعطثلة لعصنق' 
أحصاط. 50هجاء 0/4726 زع 1000نم اع ؟ ليزنه ع طهب لا//:مكاط ,(2006 بصمسهول) 
.(2009 طعمماة لعدسمععة 1كدا) 


29 


الكرة وللسياسة الخارجية الاليركية 


تركيا'!». ويمكن القول إن سوريا استخدمت حزب العمال الكردستاني حتى 
نهاية تسعينيات القرن العشرين لزعزعة الدور السياسي لتركيا في المنطقة» 
وفي الوقت نفسه امتصاص أي توترات ناجمة عن القضية الكردية السورية. 
وتضيف سياسات الدولة» مثل حرمان الكرد من الحقوق المدنية» مشكلة 
أخرى إلى «المشكلات» التي يواجهها كرد سوريا©. 

وأخيراء يبدو منذ منتتصف تسعينيات القرن العشرين أن القضية الكردية 
العراقية بدأت تسير قدماً. فحتى في ظل الاضطراب في العراق» يمثّل 
الاعتراف الواقعي بدلاً عن القانوني بالحكومة الإقليمية لكردستان؛ وتعرض 
وحدة المنطقة للخطر؛ «مشكلات» يجب حلها لتسوية القضية الكردية. 

ومن خلال استخدام انماذج» تخطيطية توضيحية؛ سيقدم الفصل الثاني 
رواية للوضع الكردي وعلاقة الكرد بالدول التي يقيمون فيها وبالولايات 


() صعيمه"! تلسطلصماعل) اعمتا عاوفلط «عاممر) عرلا همه مامةة ,كسيخ ادعلناظ 
.93 .م ,(2004 ,كدمتادء اطبا حصوعه] ,1 بلمقعة عممتنواعم 
(2) تضيف ممارسات مثل تعريب النظام السوري لأسماء متمردي حزب العمال 
الكردستاني لحمايتهم من الاعتقال من قبل السلطات التركية؛ إلى مشكلة الهوية 
لدى كرد سوريا»؛ انظر 

««ه/ االهة”! تاعتضينا علا اسه علكاط 11 خإعناء8 همه اموا ,كتمعمكط منطلم 
.60 .م ,(2007 بجمعوط بواتوك كلمنا علولا م11 نه5ن) عدم وما 
كذلك. هي ملفتة محاكمة 16 كردياً في سوريا اعتقلوا عشوائياً بسبب نشاطات 
النوروزء في محافظة الحسكة» هن دون أمر قضائي من سلطة قضائية عسكرية في 

القامشلي (7 تشرين الثاني/ نوفمير 2010): 
عكف تسرك صذ كلسكا 16 كه لمتكل* متسر راطسعععة لمدمتذل؟ ممتعتلسز 


قمت_حمع تمه امه 7 مخام عع ل صت/دع تدمع قصل نما لايد /:مالط ,2010 كه 166 
66-01 اسع كعم رسسم ول سعط-6 1 لكه- لماخ 59963-ل أععاء تامو عع | هامم 
لإابط لعدموععة أهها) ,معحومداع 4تحلنصم نايع طكة 1 ةرعم خ3903حل نادم ي4 2010 
(2010,. 
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المتحدة. وكما أشير سابقاًء كان معظم المدى الواسع من الأدبيات المراججعة 
ذا دلالة في هذا المجال. وخصّصت كمية كبيرة للروايات التاريخية للأصول 
الكردية والسمات الاجتماعية والأوضاع؛ المنظّمة في فصول وفق بلدان 
الإقامة مع بعض الإضافات من التحليل السياسي. وتعتبّر أعمال كهذه وصفية 
أساساًء وتتناول المشكلات الاجتماعية الكردية في البلدان التي يعيشون 
فيها. لكن في هذا السياق» يمكن تمبيز الكتاب الأخير لنادر انتصار باعتباره 
ربما الكتاب الوحيد الذي يركز على السياسة الكردية» ويضع الكرد في 
الطيف الإقليمي والعالمي الأوسع"". وبعيداً من الإشارات إلى المتغيرات 
الدولية التي أثّرت في وضع الكرد؛ يبقى الكتاب موجهاً إلى السياسة المحلية 
والإقليمية. ويتبع انتصار رواية تاريخية جيدة جداً ومفصلة للواقع الكردي في 
إيران والعراق وتركياء على الرغم من أن كرد سوريا غير مشمولين. وفي سياق 
السياسة الإقليمية بين الدول» يشكل تقديمه للدوافع التي حفزت العلاقات 
السياسية بين الكرد والدول الإقليمية» وأثارت تدخلاً خارجياً في علاقات 
كهذه. محاولة ابتدائية لرؤية الأبعاد الإقليمية والدولية للقضية الكردية. 
وتعتبّر كتب ديفيد ماكدويل2/ وثلاثة أعمال لكريم يلدز"» وأعمال دنيز 


)١(‏ :طال! سحطمهط) احمتا عالاثلط علا دا ععالثام اوتلسكل بتمعوعامتا علولا 
.(2010 بوعامه3ا مماعمتععا 

(2) لإاكتممتال!ا تحملدما) اعندعط «مناملا كل نعصخل 116 بلتتو©ط بالنووجاعلز 
ل .قل ,لسمتلفدت لمعن لمه الوسدمجاء؟ :(1992 ,كدمتامعتاطنط متطعتع 
اعهطءنالا .كصهن ,«ماكتاضنا نه سينا ع1 ضيه ه ابنمراااا عارمعظط 
1151013[ «رو اما ا ملنهطا ,الوسوطء81 بز1993 ,عاومظا لم2 تدسملهمنا) عتالمط 
.(2000 ع 1996 ,كتسه] .1.13 تمملهم]) وض رازه 

 )3(‏ العوع/2 راقهةا ع1 عدوا جا ع نكا 11 ,نويه .3 اعبرصة]" لصة تلاثلا ستعكر 
16 نها"رتزى دا وكا ء:71 تلاثلا :(2007 ,ومعم8 ماساط تمملدمآ) سكا لبه 
:و10 ذا ولك 116 بعتلاآلا صة ب(2005 ,مساط تمملدمنآ) عاممعط لعلامع 10 
.(2004 ,مقاط تمملصما) مي[ نه ترعوع رط ,اعوط ع1 
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ناتالي'''؛ ومارتن فان بروينسن2؛ وعبد الرحمن قاسملو*'؛ ووديع جويدة!"؛ 
مصادر يعتمّد عليها تقدّم معرفة وتحليلاً حاداً للقضية الكردية» في حين تركّز 
كنب أخرى حصرياً على حالة واحدة فقط أو تحديداً على جانب واحد للحالة. 
فكيرة تركيا وإيرات«وسوريا:والعزاق الا يحلّلون عاد ةكتجرة من كل .يل فردياة 
ما يعيق فهم القضية الكردية الإجمالية. لكن حتى في هذه الحالات» يمكن 
للقارئ أن يطلع على التحليل المتعلق بكل منها بشكل محدّد وواضح5. 
ويستخدم بعض الكتّابٍ القضية الكرذية كأداة لشرح العلاقات بين القوى 
الشرق أوسطية. واشتهر روبرث أولسون لكتابه عن علاقات تركيا بالبلدان 


)١(‏ ما اتادعك! أمدماها! وساحامضا تعنماي عءذا نه علصا 1 ,تلقتدلا عمتممط 
.(2005 بؤوعم تزاتوت اتدنا عجدعورز؟ الال[ عسدعهحرة) جملا اسه بع ]11 ,و11 

 )2(‏ أمءااتامط جه املعم3 ع1 تعاماى مه أاتعراى ,ماعا بمتتتقا! ,معووعصتتمظ صملا 
,(1992 بككاوهقا 260 بقفلهما) «ماكلك سينا إن راع راق 

(3) فاعااه© ندملنهم]) كينا وذ سه كلمل بمختصطمةآ اوططخ بباملسعوممان. 
.(1965 ,ممم نامل 

(ه) له عمتع 0 كال ناد عمط امدمهلة اسقط 116 بطعفتمد عتمذلا 
.(2006 بؤقم2 لرألوت الملا عدناعوررك علال! عددعةبا5) اررعرتردرمامنهء12 

(5) ,الإععلببك1 نه كلسسكا عطا 8ه؟ ععسابة عنام متمعل حأ للملا "لخع© أعصول 
اةاكالصينا عمللا بإتبماة جره معرع عبرم أمدةاانتعاما عذا "إن كو المعو 

تقاقت س1 :مملدمآ لمة ,لصم "زه لحممكمتعاضط معتلعل! :مدع 6) 
:(1995 بأععزمعط مأطينةا مسر 


لاعت 2151 عل جا 117 ,العصره© عامة 
(2001 بوعمظ صمسنك تمملممة) عامه م11 عو ولام بعال ممصو 
1 كلكا عرلا إن الع ورجرماءنعطا امعءتثامط :11 ,المسمكا-تطممكا طعلقوس 
.(2003 بسقللتسعهلط! عنتمعولوط تمملصمط) «ستامممنواط امترماده صمل 
اارعاعمةا 11101 ,1946 زه عتاطبمععا طوتلسبعا ع1“ بل بصمأءاعهة حصدذاائلا 

(1963) 5 بوناصهجوهم«ملل 
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المجاورة خلال تسعينيات القرن العشرين ولتركيزه على القضايا الكرديةا!". 
وعولجت القضية الكردية أيضاً من منظور قضائي/ إنساني» وتعتبّر «تقارير 
حقوق الإنسان»؛ المستندة إلى بحث من قبل منظمات مثل «هيومن رايتس 
ووتش»» مثالاً على هذه المقاربة. 

وتتميز أعمال أكاديمية أخرى لمساهمتها إما على صعيد تنوع الأدوات 
المنهجية المستخدمة وتقديمها مواد أولية» وإما لأنها تستخدم طرقاً بديلة 
لمقاربة القضية الكردية. وفي المجموعتين الأوليين: يمكن للمرء تحديد 
عمل إدمون غريب© وغاريث ستانسفيلد! للمعلومات الأولية المستندة إلى 
مقابلات أجراها الكاتب الأول في العراق والثاني في المنطقة الكردية. ولبياناته 
الأولية» يقدّم كتاب سافاس كاليديريدس (1999) عن اعتقال عبد الله أوجلان 
رواية شاهد وكشوفاً. وينطبق الأمر نفسه على عمل أليزا ماركوس”" الذي 
يعتبّر على الرغم من نقاط ضعفه"»» قيّماً للمقابلات التي أجراها الكاتب مع 


(1) بمتععيطا فسه اعمها .متك بصنا طلتد كممشماء8 كتعاس ذ1 يصموا0 تعطم_ 
بش قؤعاط! هاده©) كدماكه0 اكأن«رهاذا فده كاسما 71 :1991-2000 
.2001 ,وتعطوتاطن1 ملعمالح 

 )2(‏ عقدعهر5 :لال( عقدعه؟ا؟) وم« دا «مزاكع 01 العت سخا ع11 باع عمط6 لمسحملظ8] 
.(1981 بومعمط بوانس اثملا 

(3) انه انع ماعن امعفتامط :«ماعتلمما أوه”! ,لاعقعمفم5 ٠7‏ 1 طاععة © 
.(2003 ,صمعسة عولع سام ندمملدما) نمننمجرنها اتعور ندا 

(4) عطا نصملدء0 إن عسنامى عط]) جمع0زبته جزم عمث ر +مقضيع0 رممقمم11 
.(2007 بتمتسملوولها :كمعطلة) (طتنها عط نه عسل 

 )5(‏ م[ اللعةة! اكقل فا علا دده علغاط 11 خإأذاء8 امه لمواظ ,ؤنععماط معتلم 
.(2001 ,جومم تإلتئء اتدنا علرملا بجعا؟ نذكلا) ععرعلدعجرء 10 

(6) ث8 جه 0مها8 واكتععدالا كه ملاع لإ مز كعووعم لمع عبد عملم 1 
0 لزاتدك اتدنا) 2 عدددا ,6 .اهلا ,امصممل مواتعغ] وعالنى امعتإنامط عرلا “مل 
.(2008 نردالط ,لاع عه 
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أعضاء سابقين في حزب العمال الكردستاني؛ فيما يعتبّر كتاب سامانثا باورا" 
ربما أفضل دراسة تكشف موقع مجلس الشيوخ الأميركي إزاء الكرد في أواخر 
الثمانينيات وأوائل التسعيئيات من القرن العشرين. وفي المجموعة الثالثة» 
تعتبّر التحليلات المتبعة في كتابات جيمس سيمنت© ونادر انتضارا" ذات 
دلالة؛ ويصح ذلك أيضاً في كتب كريينبروك وسبيرل وباركي وفولر©. 
وفي خصوص كرد تركياء يبرز كتاب عمر تاسبينار عملا ممتازا"' فيما 
يعتبّر عمل لقمان محو ربما العمل الأول الذي يتعامل جدياً مع كرد لبنانا7". 
وعلى صعيد تأملاته الجديدة؛ قد يكون كتاب ميتين هيبر الكتاب الوحيد 
الذي يصف الموقف التركي الرسمي إزاء القضية الكردية التركية"» وعلى 
الرغم من أن مساهمة هاكان أوزوغلو أساساً مقاربة تاريخية؛ فهي أيضاً مفيدة 


 )1(‏ عللاعمر 0 إن موا عا ننه مء عمسا :لأ1] جرم تبر /طورط ا عوط مطامفسمعة 
.(2002 ,عامقا عأقدقا يعارملا بوولح) 

 )2(‏ «مرل مه ومنل تصاسيذة جا بوثلا انه ململي عستا ع1 باضفصسك ممصمل 
.(1996 بعاطمل! نمه معصعوظ عرولا وولح) 

)3( .(992! بتعصمعنةآ عصمييا نصملصهط) «وتاعدمةملل اعنلسعا جتدسوعامةا معلدلح 
(4) نوبمممسعارم) ل بعلصئا ع1 ,لتعمة ملعاة لصة عاعمرطامعبرعىكا .0 مرتائطم 
(1992 بلع اناميا تعلرملا وعلط يعدملمما) بوتوي 

 )5(‏ بع ل) «مزاعع0 إكتصيتا ؤنرع 11 بعالب .ةا جمقطديت لصة بإععايدظ .ل قمعلط 
:الا 


.(1998 بممألةرممره عأعمدمة 

 )6(‏ جن ”11 نا «ماكل امعاتاوط هه ««والهضمانملط اعتوريثا بتعد0 بتمصامهم 
بععلعاانه! تمملهما لمة عاتملا جعل) مالكمه !1 ما بوقادعل1 كلمعا 
.(2005 

(7) لمعقماقتط لصة لقلعمة ه تممصوطعا مذ ملسا غط1' ,مطعك8 .1 ممدعام1 
تقلطنا تكتلس1) كعتويا3 اكتلضين] زه أمصندما. أممامن ماما ,عونو 
.(2002 ممصمل 

 )8(‏ 07أله| ”اكد زه «مذاكه )0 116 :درم 11 ذا كل1ااء[ درن عاماى 111 ممع 1 ستاعاز 
.(2007 يصهااتسعماة عالمولوط تعلرولا بوولح) 
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جداً”). ومن المطبوعات المميزة لمصادرها المفيذة عن السياسة اللخارجية 
الأميركية عموماً وتلك المتعلقة بالشرق الأوسط خصوصاًء المطبوعات 
الخاصة بلاري إفرست وآل تيشرا". وفي خصوص فهم لمسائل السياسة 
الخارجية؛ مع تركيز على الولايات المتحدة: ثمة وفرة في الأعمال. وكانت 
كتابات جون دمبرل7؛ وغلين بي هاستيدت7. وكريستوفر كوكر”"'. وداكرتي 
وفالتزغراف7, وسميث وهادفيلد ودان!*. ناهيك عن هنري كيسنجرء عفيدة 
خصوصا في بحثي. 


وكان العمل الوحيد عن السياسة الخارجية الأميركية والكرد تحديداً 


كتاب لمحو ونعمة. ووفق الكاتبين» يمثّل العمل في بساطة مصدراً عن 


2ع( 


(4) 


(50 


(6) 


زنك 


إن 


«صفصدة 0 عنذا عطا ص معاطفامل! امتلس؟! لمة سعتلهدمتندل!“' ساعمدة ممعلمكر 
بكءألانلى ادها ء/ل0للا زه امامل افرماامنترعاررا ,"مركا مدع تاطامعه ارمع 
.(2001 اقنوسة) 30.3 ,33 .املا 

تلرعهاء لهنام|) كنا عذاا ههه ومانا بعراصضةا جه روط ,0(1 باقع 896 لضا 
.(2004 ,وعم عودينه© ترمصصرم© بملهمو6) (صلء طا4) 

تعوءط ما علاط بواة بفطعع] بوعلفمه عانريدت مه سمط بعطعنم 
أكناقا ها «مطالطة «رم زر اكوا عاونال ع(ا صا «ماعةلا لعسما”ا كمع عنما بترماى 
.(1993 ,ومنترمالط! :عادولا وو لح) 

اتعامعطعمهال!) نوذامط «واءجم”1 كنا "إن هلط 116 بللفتطسيظ صمل 
.(1990 جوع بواتوه تهنا عع ممالر 

7176| باللعوع7 ,اقه2 1116 ١‏ 


.(1997 ,الهلا عمتمععط لاط معنا علللدك عممنا) ز(صلع لرة) 


أله" تواعتره”! ةعسلا بالعاقه!]1 2 مدعا 


945 | ععرلى نوذاه جوع ”ل ممع مساك ده عدرم زع ماع برععاة © #عطادرة فقط6 . 
.(989! ,كتعطعتاطيا8 تعاماط :ممكومآ) 

ع م16 ونال تعارده© يكل للدوعالفاط هآ تعطمعا مه باوتعطعيهط :8 ومسو 
بجعل) (صلك لدة) بمنجيلي عاتعرعراء سرمت كه نجه ةقان !1 افروتام اتا إن 
.(1990 ,كسصناا0© معيهة! لالخ يعارملا 

:نوق الوط دونك 1*0 ,.قلء ,عصصنسط تمك" لصة لأعقلما] متاعصم ,تاتصد منمزوة 


.(2008 بؤوععط تواتك تملا لتمل0 :تملصمآ) عععم© ,كرمعل ,يه 1م1116 
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االكود واللسياسة المخارجنية الأبير كبة 


الموضوع يستهدف توجيه الباحثين المستقبليين وهو مفيد فعلاً"". ولم يكن 
من كتاب عن السياسة الخارجية الأميركية والكرد تحديداً. وني خصوص 
الأدبيات الراهنة» يتركز معظمها على الكرد وعلاقتهم بالقوى الخارجية 
والإقليمية» في مقابل نقص واضح لأي تحليل سياسي لتطور القضية الكردية 
نفسهاء ما يقترح وجود دراسات أكاديمية قليلة جداً عن القضية الكردية ككل 
التي تكون أحياناً كثيرة جزءاً من كتابات عن مسائل في الشرق الأوسط 
الأوسع» وبذلك تطغى هذه المسائل على القضية. وفي ظاهرة لافتة كذلك» 
ما من معالجة نظرية لعلاقات الكرد بالدول الإقليمية أو الولايات المتحدة: 
أو لموقفهم في النظام الدولي ككل. كذلك وفيما كتّب كثير عن كرد تركيا 
والعراق» تتصف الأدبيات عن وضع الكرد في إيران وسوريا بأنها غير مناسبة 
خصوصاًة. 

ويشار إلى أن المرء يستطيع أن يلاحظ في بعض الأدبيات انحيازاً 
لمصلحة القضية الكردية أو ضدها. وهكذا وعلى الرغم من أن عمل غريب 
على مواد أرشيفية أولية لافت؛ تبدو موازنته بين المصادر متأثرة بالجانب 


العراقي!©. .وفي هذا السياق» رفِضت دعاويه بأن صدام حسين: خلال 


)١(‏ ل :ولاو بعاءرم*! 5لا دأ توااكم؛0 «أدذلفريئة 716 ,مطعكة .1 ممحصماما 

.عصصطءا! اعطع تلط نرحا مسمتاسا كسمم د طلتبن ,(2004) لماع نوق رماع عوج 

(2) 'لا تزال الأقليات الإثنية الكردية في إيران منبوذة بكل ما للكلمة من معنى... 

وثمة أمل ضئيل بحصول تقدّم فرري!؛ القتقدم د يلساكا متخ بمتطنةا اعضتكتالا 
(2003 عماممة) «لعبمءعم امنعمى ,'لوا املد وانظر أيضاً: 

/102140955_نه/70_١_5ة/267قس_تصتععاء‏ تمه /م لصم .معاء تسملمظ حو /:صاطا 

.10 .م ,(2009 طعمملة لعدمعععة نقذل) امتمم 

3( لك بره .(1981) ومجل ا «متنعع :0 «اعتلسها ع1 ,اعمط 
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«مفاوضات المانيفستوه في سبعينيات القرن العشرين: واستعداداً منه لحل 
القضية الكردية؛ «قدّم [إلى بارزاني] أوراقاً فارغة ليكتب عليها مطالبه. أشار 
إلى أنه لن يغادر إلى أن يوقعها الطرفان»؛ وذلك من قبل محمود عثمانء الذي 
شارك من ضمن الوفد الكردي!". 

وهكذا يتضح أن هذا الكتاب محق في معالجة القضية الكردية من 
زاوية ترز على تفاعلات الكرد مع القوى الإقليمية والدولية» مثل الولايات 
المتحدةء كجزء جوهري من القضية» وتتفحص أيضاً كيف ينهمك الكرد في 
التطورات الإقليمية والدولية: فيما ترز في الوقت نفسه على التفاعلات بين 
الكرد. 
4 نقد للتعريفات الاصطلاحية في الأدبيات 

لدى معالجة الاصطلاحات في الأدبيات المتعلقة بالكرد؛ وفي تقديم 
نقد مختصر لهاء أقول بأن من المبرر الإشارة إليهم بأنهم لاعبون "لا يشكلون 
دولة». ومن ضمن العلاقات الدولية: وبعيداً عن اللاعبين الذين يشِكّلون دولا 
نرى أنَّ الوحدات الأساسية التي تفعل وتتفاعل هي عبارة عن أفراد يتحركون 
إما بشكل مستقل وإما على أساس جماعي من ضمن مجموعات. ويعمل 
هؤلاء اللاعبون أساساً خدمة لمصالحهم الخاصة بهم أو يمكن أن يشكلوا 
أعضاء في مجموعات أكبر. وهكذا يعتبر فهمي للاعبين الذين لا يشكلون 
دولاً كلاعبين غير منظمين في دولة؛ ويتسمون بوضع خاص بنواة غير متبلورة 


(1) مقابلة مع مصطفى بارزاني» (09/13/ 1976) واردة في .7 يباك .00 ,تافعقة1© 
86؛ ومقابلة أجرتها الباحثة مع محمود عثمانء الرئيس السابق للحزب الاشتراكي 
الكردستاني: والعضو في البرلمان العزافي؛ والعضو في الوفد العراقي خلال 
مفاوضات (الماتيفستو) في سبعينيات القرن العشرين (إربيل 15/ 04/ 2007). 
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لدولة» ويشكّلون مجموعة من الأفراد من ذوي الأهداف المشتركة والقادرين 
على التفاعل في النظام الدولي. ولذلك يمكن لهويتهم أن تتغير؛ فهم يمكن 
أن يكونوا (أ) مستقلين؛ أو (2) منتمين إلى دولة (أو مجموعة دول)؛ أو (ج) 
منظماث غير حكومية؛ أو '(د) فروعاً لمجموعات تحت مجمزعة قاتدة» أ 
(ه) كياناً معترفاً به دولياً. ويمكنهم أن يكونوا لاعبين اقتصاديين أو دينيين أو 
اجتماعيين - سياسيين؛ يمارسون في الأحوال كلها نفوذاً سياسياً. 

يمضي هذا الكتاب على أساس أن إطاراً مطلوباً «يجمع اللاعبين الذين 
يشكلون دولا بالذين لا يفعلون» لأن «العلاقات الدولية في القرن العشرين 
شكلها وقادها لاعبون لا يشكلون دولا»» ولندرة المراجع الأكاديمية عن 
اللاعبين السياسيين الذين لا يشكّلون دولاً"". وكان للعولمة: وقيام كثير من 
المنظمات غير الحكومية التي لا تشكّل دولاً وذات التوجه الاقتصادي منذ 
ثمانينيات القرن العشرين» وقيام لاعبين لا يشكّلون دولاً ذوي توجه قومي 
منذ ستينيات القرن العشرين؛ وقيام لاعبين جدد بعد أحداث 11 أيلول» ودور 
حزب العمال الكردستاني في تأسيس الحكومة الإقليمية لكردستان (أيار 
2.» تأثيرات في المجتمع الدولي؛ وهي تقترح حاجة إلى درس هؤلاء 
اللاعبين الذين لا يشكَلون دولاً ويفرضون أجندتهم الخاصة بهم في مجال 
السياسة الخارجية على العلاقات الدولية. 

وثمة أيضاً ثلاثة أسباب للأهمية الحاسمة لحالة الكرد كلاعب لا يشكّل 
دولة بالنسبة إلى نظرية العلاقات الدولية. أولآ؛ وكما أشير سابقاً ثمة مراجع 
أكاديمية قليلة عن قيام لاعبين لا يشكّلون دولاً كلاعبين نافذين في العلاقات 


(1) انظر ستاعدده1 غصطصةط مل *سجماعه علهاة ممم له معصقددمر عا“ ,نجدل نالل لم1 
نه تنه لحم آ) معز ز[وط لاءرملا! دا ورمع 4 عن اك-ررماة ,كلع بععه لوالا تصمتل اللا عع 


28,7 نجهم ,(2001 بصهالتسمماة مجمولدط بعرملا معلا 
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الدولية المتفاعلة مع سلطة الدولة. وهكذا يحدّد نقص الأدبيات الحالية في 
تغطية المجموعات الدينية والسياسية. وعلى هذه الأسس»ء يعالج الكتاب 
العلاقة بين هؤلاء اللاعبين والآخرين الذين لا يفعلون في محاولة لملء 
الفراغ الناجم عن فشل منظري العلاقات الدولية المنضوين في التيار السائد 
في هذا المجال!". 

ويتركر معظم الأدبيات حول اللاعبين الذين لا يشكّلون دولاً أساساً 
على المنظمات غير الحكومية؛ والمنظمات الدولية والمؤسسات الاقتصادية. 
وليس أرنولد ولفرز الأكاديمي الوحيد الذي اعتبر المؤسسات الاقتصادية 
والمنظمات الدولية اللاعبين الذين لا يشكّلون دولاً في العلاقات الدولية!©, 
فيما يكرّس فيربيك وفان أفورد فصلاً كاملاً لتأثير اللاعبين الاقتصاديين في 
السياسة الدولية» كتأثير التمويل المشترك للمنظمات» مثلاًا". وبالطريقة 
نفسهاء يساوي بورشيل بين هذا النوع من اللاعبين و«المؤسسات العابرة 
للقوميات: ومجموعات الاستثمارء واللاعبين الاقتضاديين)» فيما يعتبر 


(1) ينتقد سبراوت: مثلاء افتقار العلاقات الدولية إلى إشارة أي دور اللاعبين - من غير 
الدول - طالما جرت تسوية التعبير مع «الأمة - الدولة» من دون دلالات بالنسبة 
إلى الأفراد؛ انظر ,'تدامطءة عطا مه وعتتاه" لمدمتتمسعام* بأسممة لامك 
9م ,(9و95ا) 59 .املا ,بزناعة لآ اا ماع ع نار 


(2) لومملام عاضا ره عزه نارولاة رومالاه فته لتمعونط ,وعقاوللا لامصم 
.(1962 ,ؤوعم1 ممعامه1] فمطامل عدا تعرمستلدظ) ىعازامم 

(3) ها ورماعة عاماك-مملك' ,لرضلانا صملا وعاعمن0) متلتطط لضة علعوحاعلا موورمع8 
طلما! بكامة .13 مل ”عدم ترق سعادروطن5 توعتاوط ى تعم لفل تلوط معتمممة] 
ارا أ لماعل عنماك-مملة ,كله بفللقصلعا حامق لصة ,ممسممملح 

.36 .م ,(2001 ,عتمعطاعة بعانا أمطوعللق) عع انام 

 )4(‏ بجع ل8) زصلة لص 2) كدرو ناماء؟! لعسمتلهتترع اما زه كع ترمعر11 ..لة اك بللتطعسقا امعة 
.95 .م ,(2001 بؤوعءه متتمعاوط علرملا 
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بييلر مؤسسات كهذه «مؤسسات من القطاع الخاص تتخذ دور لاعبين»)؛ 
تتوزع في دورها إلى مؤسسات عابرة للقوميات؛ وحركات اجتماعية متعددة 
الجنسية؛ ومنظمات غير حكومية (أو حركات اجتماعية عالمية)؛ ويمكن لهذه 
الكيانات أن تكون مرعية مجتمعياً كما هي الحال في الأغلب في الغرب. أو 
مرعية من قبل دولة (أي المنظمات غير الحكومية المتلاعّب بهاء والمنظمات 
غير الحكومية المنظمة 'حكومياً)!'". كذلك يشير آرتس :وتؤرمان وريثالتا إلى 
جانب مانسباش وفيرغسون ولامبرت: إلى كيفية تأثير مؤسسات اقتصادية مثل 
منظمة التجارة العالمية والبنك الدولي» ومنظمات دولية مثل الأمم المتحدة» 
في النظام الدولي”. ويؤمن هؤلاء الكتّاب في عمق بأهمية لاعبين كهؤلاء 
باعتبارهم ممثلين لمصالح الدولة©. 

ويناقش مانسباش وآخرون الانهماك الكبير للمؤسسات المتعددة 


() .قله بماءزة فمعمفهة قمة التتتعلمنا ,ها برمتلامعه بلامعوننا ى لعمعتم 
عملت اأنام0ك! نمدم آ) بمعاسرى أمنام |6 عا ا مانا هه ورماعا عاماع-وولل 

20001, .م‎ 1١ 

 )2(‏ «متائط2 هذ بمماعتممطيلة مزوتوتن 1980 عط) مز عام انا عطالاه ممتامسماصت مى 
,'أعلمدد عتتمومةتهاة عط لمة وجماعة علماكعدمم تصمتاءنلممما؟ بمابرد1 
أتمنعء كه !1 ترم ”| نزام أمنملامنترعاها ا ماعل عاملعدملا ١‏ ختوط 
عط .7 .م ,(1984 بكوعرظ وعتحاوعال! تملهما) عدرمنامت مم0 عاماعطيا3 وا 
-صولط* ,لقنا مذلا لصة علعوطعلا برط لعصتصفت كز عممأامرمممم آه عامر 

هأ ,'تاعدمتمدرة تم اقرع -طبة بإعتاممه نعم كلفد ترعنامم مواعرمة مذ كدماعه عأملة 
أممامتعاضا جا رماعلا منتماكدرملا ب.كلة يقللقماء؟]! سه مصمحصصضمملة بكايخ 

صة وعانت عالمنا أحدهتتهدعام]' بغدعد) تتعطلل0ن وكلهة يلك ,جره ,جمملامام8 

نص التطعلمنا بتامععنل! مذ ,*107ل1 عط ج15 بولتتمطتية لععمقطده وعنماد 

.ج ملك .جره ,ا«عامترق إمها|© علا رأ مايق ده وبماعا نماك وملا عامقا 

220, 

0( .5 مم يللد بعاء 181 فصه النطتعلمتا بلامعوتك 


40 


المقدمة 


الجنسية مثل «جنرال موتورز» في النزاعات العالمية» ويؤكدون أن العالم 
المعتمد على بعضه بعضاً اقتصادياً يتوسع". ويحدّد ستايلز أيضاً منظمات 
دولية مثل «أوكسفام» ومحلية مثل ابناك غرامين» كلاعبين لا يشكّلون دولام©. 
ويجب عدم استثناء النقابات المهنية» فهي كانت نافذة خصوصا في عملية 


صنع 


القرار منذ 1945 ليس أقله في حالة الولايات المتحدة!©. فخلال الفترة 


التي أمضاها الملا مصطفى بارزاني في الولايات المتحدة؛ يقال إن السناتور 
كنيدي رئيس الحركة العمالية» دفع وزارة الخارجية إلى منح الزعيم الكردي 


تأشير: 


ونقل, 


وينظر ويتاكر وبعض الكتاب الآخرين إلى هؤلاء اللاعبين من زاوية 


أنخرى غير اقتصادية"). وهكذا تصيّف مؤسسات البجوث باعتبارها منظمات 


(1) 


(4 


(5) 


|| 1:6 باتعحرسها .18 للقدهه ممه ممسيوت" .11 ماهلا ,اعمط عصدل! للا لممطامته 
لدو حعاعمة) بره 
281 ,275-78 .مم ,(1976 بللمقا عمتممظ ابرععول سماد قلات 


ته التطتعلمنا بأأمعمن11 مأ "أمعمكت ممح عامموممرة' ,وعاناك لا الملمع كا 


3 أهطاه! عرلا سا كنرماعا عاماكسوملط ممع تاثاوط اها إه 


ا« ماك هزه ب.. “لا مطانا صه رماع عنماكسدرماة بقلت بتعاعزقا 


بثعية لمطملع همذ كممتصب علممن بعمنا تصمة عط ها عامقا * بذ 


مدهل غسناها 


بج ملك بوره بكعللتامط فاسملآ جز رمعا عنم كدوما( بععمالةناا اسه سامجوول 
مقابلة أجرتها الباحثة مع الدكتور نجم الدين و. كريم؛ رئيس المعهد الكردي 
في واشنطن؛ والطبيب الخاص للملا مصطفى بارزاني (واشنطن العاصمة: 
03/8 2008). 
لمتعمص معم تع مع سدم د تمممعد سه كلفد بكتماعخ* جعلماتطنالا جل .© سدطرت] 
مهلام انا بنممعدمةا .لل ممصمل مذ ,"كمه قماعةا لقمممممسعنما كه بورمعطا 
بجعا بوبمعء!7 سه بع ممعدمة1 جا “لمع ا جومتلم" جومجمة1 ته ععارثاوط 
.19617 بعمعمعات أو ومعمط عمم*] ع1 تارملا 
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لاتتوخى الربح!'"» وجيوش المرتزقة2؛ والشتات! كذلك كلاعبين من النمط 
ذاته. ويناقش والتر المؤسسات العابرة للقوميات والمتمتعة بمجموعاتث ضغط 
كلاعبين لا يشكلون دولاً منذ سبعينيات القرن العشرين": ويبرز دالاكورا في 
معظم الأدبيات بالتركيز على الحركات الإسلامية باعتبارها أيضاً من ضمن 
اللاعبين العابرين للقوميات””)؛ ويشرح تايلور دور المجموعات الإثنية العابرة 

للقوميات". 
لكن حتى تعريف اللاعبين الذين لا يشكلون دولاً يبدو إشكالياً. ففيما 
يعرّفهم تايلور ببساطة بأنهم «كيانات تختلف عن الأمم - الدول التي تتفاعل 
في النظام السياسي الدولي»؛ يفرض شروطاً على الرغم من ذلك: يمكن 
للاعبين الذين لا يشكّلون دولا أن يكونوا إما أفراداً أو مجموعات يشكّلون 
أقل من دول وعابرين للقوميات» مثل المنظمات غير الحكومية؛ فيقيمون في 
دولثين أو أكثرء أو تلك المنظمة رسمياً مثل المنظمات الحكومية الدولية. 
كذلك يمكن أن يتراوحوا نوعاً من اقتصاديين (مثلاً» المؤسسات المتعددة 
() لعقتادم لمم برعفصشتيءط بولتمامطعة ووفمطايه عتمحمط* بعمماى عصفلط 
12ت .أن 


2( 199-01 .جرم بفتاذ مذ 'هتد وما سمهاب0' معام © معححره اقم 
(3) -223 بوم بفتطلها ,” 


جره ,ععقاتلهللا قصة متاعددمل صل 'باتازط للع 


ألتادم لامي صذ مسرومعهزه" بمععاء ل( -لتهميه 1و6 مقا 
242 


(4) بلامععتلا مذ ,'ععمعي حصمة تعتامم قمه ممتتدمتلمطمان" بعتلفاةا بعاصم 

.زح بماك .هزه ,.. لامك مه ورماعك عنماك-ومال .كلت عاعذقا لمة للتطعلمنا 

51-3. 

(5) عأعطا لصة سرماعة علماة-دمم يه فامعصء امت اكتتممانا* بمسمعفلقط ممتعييكر 

عنماك- دما بععهالهللا لصه مللعودمل هذ 'عصم قاع لمممتأممعام! ما ععممععاعر 

.235 .م بماك .جره بيعلا او همالا «ا كماع 

(6) «المنظمات الحكومية الدولية الثقافية/ العقيدية والمجموعات الإثنية العابرة 
للأمما؛ انظر: 219-31 .وم مزمابيه؟ جتلئاظ ,فتطة صذرك نعفظ به ابيط 
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الجنسية) وسياسيين (مثلا» المنظمات السياسية) إلى أمثيين (المؤسسات 
الهادفة إلى أمن جماعي) أو ثقافيين وتقنيين (تربطهم روابط إثنية وقومية 
ودينية)» وتحصل عملياتهم على المستويين الإقليمي والفوق إقليمي'". 
ويتّسم بالتعميم رأيه بأن الكرد «مقاتلون في سبيل الحرية والتحرر القومي» 
وهم ١يعيشون‏ في دولتين أو أكثر [و] أي من هذه الدول التي ليست تحت 
سيطر تهم 6 

وفي الوقت نفسه» تفتقر إلى الواقعية إلى حد ما الإشارات إلى الكرد 
كحركة قومية ذات أهداف تتسم بالنسبية مقارنة بأهدافهم المتعلقة ب «حكم 
ذاتي ودولة جديدة»؛ على الرغم من أن بعض المجموعات تستخدم وسائل 
عنيفة. كذلك تعتبّر ملاحظة الكاتب لواقع أن الكردء كلاعبين سياسيين» لم 
يملكوا يوما منظمة عابرة للقوميات؛ فرضية في ضوء التنوع بين الحركات 
الكردية» إلى جانب إستراتيجياتها ودعاويها المختلفة'. ويميز كتاب تايلور 
طريقته في المساواة بين المجموعات الإثنية العابرة للقوميات بالمنظمات 
الإرهابية التي تتصرف بعنف فتضع بالتالي النظام الدولي في خطر. 

ووفق جوسلين ووالاسء يعتبّر اللاعبون الذين لا يشكّلون دولاً 
«مستقلين ذاتياً عن سيطرة الحكومة المركزية؛ وينجمون عن المجتمع المدني 
أو اقتصاد السوق» ويعملون في شبكات عابرة للقوميات عبر حدود دولتين أو 
أكثر». وهم يؤثرون أيضاً في النتائج السياسية*). في هذه الأثناء» يعرّف هاليداي 


 )1(‏ ,'اعلمد عتامعه-علماد عطا لصه ورماعة عتداك-دمم تممتاعسلمممة' بعمابيه] متلتطط 

.7,20 ي4 .صم ماك بره 

(2) المنظمات الحكومية الدولية الثقافية/ العقيدية والمجموعات الإثنية العابرة للأمم؛؟ 
انظر: 219 .م بللأطذ صذ يك خط برمانره1. 


3( .2318 .مم ث1 
(4) مم ملك بوه يكعنذامط فاجلا جز وجماعا عنماكدومة بععفالفكا لصه متاعمومل 
3 
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هؤلاء اللاعبين بأنهم كيانات «لا تشكل دولة» ومستقلة جزئياً عن الدول؛ لكن 
الدول تؤثّر فيها على الرغم من ذلك'». وهكذا يمكن لهم أن يكونوا منظمات 
غير حكومية» وكنائس» وحركات اجتماعية» ومنظمات جرمية»؛ ومجموعات 
الضغط التي تؤثر في السياسة الأميركية» وهو يلحظ خمسة أنواع هي 
الآنية: المنظمات غير الحكومية: مثل «منظمة العفو الدولية»؛ ومجموعات 
الأعمال. والكيانات الدينية» إلى جانب المنظمات السياسية والجرميةا. 
لكن اللاعبين الذين لا يشَكّلون دولاً وصفوا أيضاً ب الاعبين خاصين١‏ في 
تفاعلهم مع الدولة. لكن كتاباً آخرين يؤكدون اعتماد اللاعبين الذين لا 
يشكّلون دولاً على تمويل حكومي؛ يمكن أن يفضي إلى تحولهم جزءاً من 
الآلة البيروقراطية”). وفي هذه الظروفء يجب تأطير هؤلاء وفق السياق الذي 
ينشأون منه وأن يبقوا لذلك؛ وفي موازاة دراسة الحالة الخاضعة للتدقيق» 
خالين من أي تحيزات بديهية وفرضيات وتصنيفات عامة. 

وإذ آخذ في الحسبان الوضع المختلف للكرد في العراق كدولة واقعية 
منذ تسعينيات القرن العشرين: أصنف الكرد كياناً لا يشكّل دولة» مفضلة ذلك 
على سمات مثل «من دون أرض» أو «من دون دولة» أو اوكلاء؛ أو «بيادق» 
أو «أقلية». ويعرّف فيليب تايلور اللاعبين الذين لا يشكلون دولا بأنهم 
«كيانات تختلف عن الأمم - الدول التي تتفاعل في النظام السياسي الدولي1» 


)1( 6 .م يلثط1 


2( .21,26 بوم بلاط مذ وماعة عتماة-ممه ,هن ععصفصمم عط“ بردلتالمك! لمر 
)3( .26 مم بلط 


(4) لمة كنماعة علتماوعومم بواتمجءل2 بعتامط* بممصعاه© .2 «مدتاات/لا 
ما ,'علهن لمسفاتمقعة 6ه 'رليد ععى ه عم لمم عنامهم لعمتلمممتاتقصعاما 

.94 بم بلطا 

إلق .8 ,م ,لولط1 
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وهكذا تشير اتفاقية كوتونو بين الاتحاد الأوروبي وبلدان الجنوب النامي إلى 
اللاعبين هؤلاء بأنهم يشملون المجتمع المدني بكل تنوعه"». لكن الكيانات 
التي لا تشكل دولاً تعتبّر أنها كيانات «تنجم عن المجتمع المدني؛ وتعمل 
على مستوى عابر للأمم وتؤثر في النتائج السياسية» وهي ذات استقلال ذاتي 
عن الحكومة المركزية»/2. 

وعلى الرغم من أن الكرد يتمتعون باستقلال ذاتي جزئي» هم «إثنية» 
عابرة للقوميات تقيم في بلد أو أكثر وتعمل على المستويين الإقليمي والفوق 
إقليمي!. ووفق تصنيف فيليب تايلور» يمكن للاعبين الذين لا يشكّلون دولًا 
أن يكونوا عابرين للقوميات ومنظمين رسمياً فيما هم مميزون كلاعبين 
اقتصاديين أو سياسيين أو أمنيين أو ثقافيين - عقيديين. وهكذا ووفق الكاتب 
نفسه. يناسب الكرد الأنواع الأول والرابع والأخير*». لكن شرحاً فضفاضاً 
أكثر لوضع اللادولة الخاص بالكرد قد يعتبرهم «لاعبين ليسوا دولاً لكنهم 
يؤثرون في هذه الدول وسياساتها الخارجية»5. 

لقد رفع الكرد مطالبهم في شأن الدولة منذ انهيار الإمبراطورية العثمانية. 


)ع( .20 .م باك .هه ,' ...ورماعة عتقاععدمم بممتاءعسل مص" بتمابرذ] تائم 
(2) .جزم بماك ,جه ,ععلإنامط ها«ماطا دا ماعل عنماكدوملة بععدالللا لمه متاعوومل 

,34 
(3) يعني التعبير «إثني»: «تشكيلة من المجموعات المحلية التي تدعي أصلًا مشتركاً 
بة والتي قد لا تكون متشابهة: لكنها تبدي من خلال فروقها أنها 
. و[إذ] تشكل القبائل إثنيات وينتمي الكرد إلى قبائل: 
انظر عمد :#ءثلامم قصة 'زالعتصطاتا' ,لمم حقط تمقطومل 


عط بعقطقل يح عله صا ,'وعمملصتهط لصة كصدتاتمتاعل عتصطاء مه عممناعء اعم 
.7 .م ,(2006 ,نوه5 :نمدم آ) وعنتناه8 هه حكالمدم دك :حسما 
4( .20 .م ماك ,ره ب" ...جتماعة عأقاكدمه :ممتاعيلم قصل“ ,رمانرذ] مرتلتطم 
21١26١ 05)‏ صم 


.ده ,'ورماعة عتماك-ممه له ععمقدم عط]* ,يدل نالهك 
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واعتبرت هذه المطالب في شأن الحكم الذاتي في كيان جغرافي محدد مساوية 
للقضية الكردية التي كان دورها مركزياً في النطورات الإقليمية. لكن تصنيف 
الكرد بأنهم «من دون أرض» أو «من دون دولة» غير مناسب لدى تفحضص 
دلالات التعبير بشكل دقيق. فمن الواضح أنهم ليسوا امن دون أرض». إنهم 
يسكنون مناطق محددة» وهم؛ وباستثناء بعضهم في سورياء يملكون إمكانية 
الوصول إلى أرضء إذا أخذنا في الحسبان استقرارهم في الجنوب الشرقي 
لتركياء والشمال الشرقي لسورياء والعراق» وغرب إيران. وهم ليسوا كذلك 
من دون دولة»» فهم كل على حدة: يملكون عموما مواطنة» وكذلك وباستثناء 
بعضهم في سوريا أيضاً لا يشاركون في قضايا الشأن العام كمواطنين للدولة 
التي يقيمون فيها'. لذلك على أي تصنيف يطبّق على الكرد من ضمن فهم 
عام أن يأخذ تنوعهم في الحسبان. 

كذلك يفشل التعبير «وكيل» أو «بيدق» في تقديم وضف دقيق للوضع 
الكردي؛ مقارنة بإشارات في الأدبيات إلى الموقع المقابل2. فإلى الآن» 


(1) ,'مقشرك متفلس! موعاءاماد تعنتلة لعتسس' بمععنحعظ تلق لصة تاعصنيا مععسداا 
|05 علس نلائلابها//نجكاحا أ (2006 لإتقنسول) #رمررءط! أمدرمةامجعارا وععونازع 8 
أ :كلك ««ماسزى 111 بعتدمآ تعطمغ1 لصة بلحصخط.#0داعكه47/ل ول /10ره امم 
38 طتلا/!) عصسمدهومظ أكمت] عاللتال! عكده1آ] سممطافط© بلعم دمععزط عارمعم 
لتحصهل مستطللخ لمدمتتممعلها لله عتستاعما تموم) (2004 طعممالة 06/0113 
.(2006 
(2) يناقض رأيئا رأي محو ونعمة بأن الكرد العراقيين العبوا دور بياذق يمكن الاستغناء 
عنها في السياسة الخارجية الأميركية»؟ في «اكذلت 116 ,مطعالة .1 معصعاما 
بم ,(2004) اممطعء سمي جتمنمءع سمط ل جوناوط ونه جه”] كلا هذ «وايت :0 
5. ويدعم غور - أريبه أيضاً فكرة أن «ما من أمة في القرن العشرين كانت بيدقاً 
لقوى إقليمية وعالمية مثل الكردة؛ في عط تعلنسس! ع1“ بمعمخسب6 برمصوط 

.6 .م ,(1991 تره الا /لضيخ) 34 عزوم/ي0 معلا , "ممتاععنن دياك 
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تحالف الكرد مع لاعبين إقليميين ودوليين كلما تقاطعت مصالح الطرفين» 
بدلاً من أن يلعبوا دور الناطق بأسماء هذه القوى. كذلك لم يُخْتَر الكرد في 
حد ذاتهم من قبل قوى كهذه باعتبارهم «وكلاءها» في مواجهة عقيدة نيكسون 
(1972): وهكذا. لذلك يكون تبني أني من هذه التعريفات مناقضاً لهاجس 
الكرد بالدفاع عن حقوقهم الإثنية: بل إن خطوات كهذه أفضت في الأغلب 
إلى انقسامات كردية وصراعات حادة: مثلما حصل في تسعينيات القرن 
العشرين؛ سواء أكان ذلك لمصلحة أفراد أم مجموعة أم الحركة ككل. كذلك 
وبغض النظر عن استغلال الدعوى الكردية؛ لم يكن الكرد قط بيادق لأي 
قوة بإرادتهم'"". ويبدو في الواقع أن الكرد حاولوا أن يبقوا صانعي قراراتهم 
الخاصة بهم على الرغم من النتائج المحتملة!2. 

وتصح نسبة التعبير «أقلية» إلى حالة الكرد في ما يتعلق ببلد الإقامة 
وبسكانه؛ على الرغم من أن الكرد يشكلون إحدى أكبر الأمم في الشرق 
الأوسط. لكن التعبير «أقلية» بدأ اليوم يتلاشى؛ في ضوء أن معظم مجتمعات 
الشرق الأوسط تتألف من مجموعات مختلفة تتعرض إلى مساءلة تجانسها 


(1) يشير محمود عثمان, مثلاء إلى الكرد في العراق إذ يقول: «منذ خمسينيات القرن 
العشرينء حاول الكرد أن يقيموا اتصالات بالأميركيين/: أما في سبعيئيات القرن 
العشرين» «فكان الكرد تواقين إلى نيل أي علاقة مع أميركا لأن الاتحاد السوفياتي 
انحاز إلى صدام... [لكن] لم يكن من خيار أمامنا». وفي خصوص الزيارة الكردية 
الرسمية لكن السرية في تموز/ يوليو 1972 إلى الولايات المتحدة» كان الكرد 
٠سعيدين‏ حتى بتلك العلاقة السرية»؛ مقابلة أجرتها المؤلفة مع محمود عثمان» 
الرئيس السابق للحزب الاشتراكي الكردستاني؛ والغضو في البرلمان العراقي؛ 
والعضو في الوفد العراقي خلال مفاوضات (المانيفستو) في سبعينيات القرن 
العهرين نإ بيل 0007/04/5 ١‏ 

(2) فعلاء «عرف الكرد أن العلاقة السرية في سبعينيات القرن العشرين مع الولايات 
المتحدة لن تعطيهم كثيرا»؛ المصدر السابق. 
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القومي أو المعايبر التي تعرّف أنفسها على أساسها. وشرح الأمر هاريسون 
وبويد بأنه نتاج لبناء الدولة الشرق أوسطية كصنيعة للقوى الأوروبية بهدف 
تحقيق توازن إقليمي للقوى. وعلى هذا الأساس؛ تسبب فقدان الروابط 
القوية على صعد اللغة والدين والإثنية والثقافة» الضرورية لتماسك السكان» 
بالتشكل المصطنع للهوية القومية كما خلقتها النخب الحاكمة!'". وهكذا تبدو 
أي معايير لتصنيف دقيق للكرد متزعزعة إلى حد ما. ويمكن لاعتبار الكرد 
١مجموعة‏ أقلية» أن يكون أدق في حالة الدول الثي تتألف من كثل سكانية 
متجانسة بدلاً من مجموعات ذات إثنيات أو فروق أخرى متنوعة جداً©, 
وفي خصوص الحكومة الإقليمية لكردستان باعتبارها المؤسسة الكردية 
الدستورية الوحيدة في الشرق الأوسطء يمكن اعتبارها كياناً منظماً يشبه دولة 
ذات اختصاصات متزايدة. وهكذا لا تبدو نظريات جاكسون عن «أشباه الدول») 
(الكيانات ذات المظاهر الرسمية للدولة والشرعية الدولية لكن ذات الجوهر 
القليل) ذات صلة بحالة الكرد في العراق. وعلى الرغم من أن الحكومة 
الإقليمية لكردستان كيان ذو حكم ذاتي وفدرالي ثمة عناصر عديمة القدرة» 
اأشباه الدول» لا يمكنها تقديم خدمات لسكانهاء تضعف بداهةٌ علاقة متبادلة 


(!) لس كمعل| امعنتامط و«تل«ملوعلرنا بلنرو8 رصم سه ممعتسحك؟ متععر 

:168 مم ,(2003 ,ومع" رلته حتمنا معامععمماح #مامعدء سهال!) كاد عنما 

2) مع الأخذ في الحسبان الطبيعة الإشكالية للتعبير ١أقلية»‏ باعتباره تعبيراً يجب أن 

يلبي معايير موضوعية وغير موضوعية؛ وفي ضوء أن حقوق الأقليات معترف بها 

فرديا وليمس جماعياء تستدعى إعادة نظر في التعبير بحد ذاته. وهكذا تطرح الشروط 

المفروضة من مواقف أكاديمية (مثل المعيار الموضوعي لباكر فان بوس حول أن 

أي أقلية يجب ألا ترغب ف الثقافي الخاص بها فحسب بل أن تكون في موقع 

يمكنها من الحفاظ عليه لكي تعرّف به)» أسئلة أكثر حتى من التعبير بحد ذاته حول 
الوضع المحدد للكرد في الشرق الأوسط حيث يسمّون/ يوسّمون كذلك. 
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كهذه. كذلك لا يبدو أن قيام أشباه الدول كنتيجة لإلغاء الاستعماز بهدف 
ااستبدال مؤسسات الاستعمار الأوروبي الخارجي» يشرح إيجاد الحكومة 
الإقليمية لكردستان'"". هكذا يكشف التدخل الأميركي في الشؤون العراقية 
والكردية عدم ملاءمة التعبير لوصف وضع الحكومة الإقليمية لكردستان؛ لأن 
هذه الحكومة» قبل كل شيء؛ لا تلبي تعريف جاكسون لشبه الدولة» فهي في 
بعض الطرق كيان دولة واقعي فيما شرعيتها السياسية الدولية تتزايد بثبات. 
5 مراجعة ونقد لخطاب العلاقات الدولية 

مع الأخذ في الحسبان غياب الأعمال الأكاديمية التجريبية عن الموضوع 
قيد البحث؛ ليس مستغرباً أن الموضوع لم يقارّب نظرياً. ولهذا السبب؛ يهدف 
الفصل السابع إلى تنظير العلاقات الأميركية - الكردية» وسيتساءل إن كانت 
هذه العلاقات تمثّل تحدياً للعلاقات الدولية» وإن كانت مقاربة نظرية جديدة 
ضرورية فعلاً. وأتمنى هنا أن أبيّن الفجوة في معظم اتجاهات العلاقات 
الدولية حين يتعلق الأمر بأهمية اللاعبين الذين لا يشكّلون دولاً (باستثناء 
الاقتصاديين منهم)؛ وتفاعلهم مع اللاعبين الدول والنظام الدولي. 

وتلاحظ ليزا أندرسون أن نهاية مرحلة الحرب الباردة «حوّلت الثقل 
إلى اللاعبين الذين لا يشكّلون دولاً». لذلك ثمة حاجة إلى «تفحص التفاعل 
بين المحلي والدولي» واكتشاف «أجندات جديدة». وكما أشير سابقاًء فإن 
التطورات في المرحلة ما بعد الحديثة؛ مثل الأفعال الإرهابية في 11 أيلول» 
ودور كرد العراق كحليف مهم للولايات المتحدة في تطبيق السياسة الأميركية 
المتعلقة ب «تغيير النظام»" في بغداد؛ إلى جانب استقرار الحكومة الإقليمية 


(1) كومنماء!! أمدماممعاما راجواء دمي بوعلماعسزده0 بقمعاعول .1] ممع 


6 مم ,(1990 ,ممعم" تواتمك حتمنا عو لتطاست) للرماا !1 علا فرت 
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لكردستان كدولة شبه مستقلة؛ زرعت البذور لبدء فرحلة جديدة لخطاب 
العلاقات الدولية. 

في هذه المرحلة: أركز أساساً على النظريات الكبرى للعلاقات الدولية 
بدلا اذ المجموعة الوسطىء وأعاين أيضاً المدارس المختلفة لتحليل 
السياسة الخارجية» والتي توسّع أكثر فأكثر في الفصل الثالث©. ومنئذ البداية» 
كانت أبرز مساوئ الاتجاهات الرئيسية للعلاقات الدولية» التأكيد المفرط إما 
على العوامل البئيوية وإما على اللاعبين الدوليين؛ مثل الدول» على حساب 
اللاعبين الذين لا يشكلون دولا©. وانتقدت العلاقات الدولية أيضاً للآراء 
المتشظية لممثليهاء حتى المنضوين في المدرسة الفكرية نفسها. وسيشار 


(1) وفق أندرسون. تسلط الدولة الكردية في شمال العراق وأحداث !1 أيلول/ سبتمبر 
ضوءاً على أهمية حشد المجموعات الاجتماعية - السياسية» سواء كانت دينية أو 
إثنية؛ والأخذ في الحسبان الأبعاد العالمية لأعمالها؛ انظر خ' ,«هدعلصة دوا 
07 :(1996 معام ةللا) (29)2 ,سدم" نامع ,'عتاععكهه وثاوال رت لفوسرمع 

 )2(‏ تتوزع العلاقات الدولية في فثتين كبيرتين من النظريات» النظريات الكبرى (النظريات 
الميدانية: والواقعية» والمنهجية) والنظريات المتوسطة (نظريات المقاربة الجغرافية؛ 
ويناء المجموعات؛ والوظيفية؛ والردع؛ واتخاذ القرار). ويتوزع اتخاذ القرار في 
دوره إلى نظرية بيروقراطية» ونظرية اللاعب العقلاني» والسلوك المرضي؛ وأخيراً 
السبرانية (علم القيادة). راجع 'ألمتعةالضاظ .آ تعد لصة نراتعطوبه .15 جعسول 
متاك رعناء رمم ل بكدوائهاء !ا أمدمله مادا زه كعجمء د11 تارادم كل 
.10 .م ,(1990 ,وعطعتاطنظ ممتلامت معممدطط تعلرملا ووعلذ) (صلع ل0نة) برعبدريرى 

(3) «لكل مناسبة تأثيرها في النظام الدولي الفوضوي الذي تنظمه قوة الدول الأقوى»؛ 
عتافعحمه] لمة لمممتتممعلما أله وصتم ةا سامعامذ ع1“ ,عمتدلعحسا لتحقط 
.0 ,1996(:299-306 تعتمةالا) (29)2 ,رهط ونزاوط , 'معناتامط 

 )4(‏ تنسم العلاقات الدولية «بمفاهيم فردانية حول الظواهر حيث لا مدرسة فكرية 
متجانسةة؛ انظر هذ نزرمعطا له ومتاعصظة عط]* ,لمملاءاعء81 .ى وماتقطع 
:تولهمآ) ارم نامي !| إعارده© زه امسول 116 ,'كممتتماع ا لفممتمدعاما 
.305-6 :(4)3 ,(1960 أطتمعامء؟ بعممتتمعتاطسظ ععدك 
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أكثر في القسم التالي إلى عدم قدرة النماذج الحالية على إرضاء المطالب 
الأكاديمية بنظرية متماسكة حول العلاقات الدولية تأخذ في الحسبان ليس 
فقط دور البنى والوسطاء في تشكيل قرارات السياسة الخارجية بل ترفع 
أيضاً العلاقات الداخلية إلى مستوى التفاعلات بين اللاعبين الذين يشكلون 
دولاً والذين لا يفعلون في العلاقات الدولية"". وفى الحالة الراهنة» ولتتجنب 
مقاربات النظرية الواحدة التي تشرح جزءاً من العيوزة» ترح الفصل السابع 
الحاجة إلى استخدام قائمة من الأدوات لتفسير العالم الحقيقي. 

وعلى هذا الأساس» سوف يكشف مايلي السبب الذي يجعل النظريات 
الراهنة حول العلاقات الدولية» في ضوء تركيزها إما على دور البنى وإما على 
اللاعبين (تفضّل الدول) لتفسير وظيفة النظام الدولي؛ غير قادرة على شرح 
موضوع البحث الخاص بهذه الأطروحة بتعابير نظرية'. وسيشار تحديداً إلى 
أن النظريات الواقعية» فيما تعرض أرضيات يمكن على أساسها شرح الظواهر 
الدولية» يتركر قصورها الأول على نقص النظر في التفاعل بين اللاعببين 
الذين يشكلون دولا والذين لا يفعلون. وحتى نقد ما بعد الوضعيين: كما 
في النظريات الرابطة» اقتصر إلى الآن على نقد النماذج الواقعية بدلاً من مد 
العلاقات الدولية بموقف نظري جديد. 


5 العلاقات الدولية ومدارسها الفكرية الرئيسة 


أحاول في القسم التالي استطلاع المقاربات الرئيسة في العلاقات 
الدولية بمقدار ما هي ذات صلة بتفحصي للقضية الكردية. 


).307,310 .مم باك بره ,'#لاتامععهم وتاملتاستدمسم ك' بدمسعلسة دكاتا 
(2) هذ ,'ولةترلمسة برعتادم معتمية قصة وعساعنصاد بكتماعة* ,تعمدوامت عماللا 


+96 .م بماك به ...نام «وتعم”! بولك بعصصسط مه لاعقلمك بطاتدسرة 
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5 الواقعية والواقعية الجديدة في مقايل اللبرالية والر البة الجديدة 


تركز الواقعية أساساً على اللاعبين الذين يشكّلون دولاً والطريقة التي 


يتأثرون بها بالببى". ويشرح كل من المدرسة الكلاسيكية (ثوسيديديس2 
وماكيافيلي! وهوبز؟')؛ والواقعيين مثل هانس مورغتثاو”'' وكار”" إلى جانب 
الواقعيين الجدد. مثل كينيث والتزء التطورات الدولية كنتيجة لتفاعلات بين 
الدول في النظام الدولي الفوضوي7. وفيما يعتبّر الأولون مدافعين عن 
مصلحة الدولة» حيث أفعال الدول متجذرة في الطبيعة البشرية. يقترح 
الواقعيون الجدد متغيرات تدفع السلوك السياسي للدولء تتمثّل في «توازن 


ع( 


2( 
إلق 
4( 
)5( 


(6) 


(272 


(5 


لقتعمة عط ال زه ععلقدم وعاماة أمطر كز لإتاععمقمخ* لمعلا علصمععلم 
(46)2 ,ترماامع تدمع 0 اادماونعاررا صا ,'معلتامم تعنومم 'أه لرمتاءتصافدم 
421 :1992 ومتدرة) 

.3 431 بجمعطلهم) 11 ملي نرترومماءط عزلاإه ورماوزلط 11/6 ,قعل تعس 
.(2005 بجمعم تإالمه حلصن لمك 0) ععررتر 116 ,تلاك تتطعماة فامععالر 
.(1998 نيابل مموعمط نواتع تهنا لتم 0) «مرلامنتمط بوعطاطم1] ممدرمط] 
عرو “ذل عاوويساى !1 بعممتنها! مهمه الوط بمطامعيورواط .ل ممحلا 
.(1978 ممما .ى العام نعليملا جع ل!) (ملء اك بلعواع+ا) ععممم ونه 

مه :1919-1939 بكنيتة 'ورمه٠‏ مس1 116 بعد أأءالقلا لنتدسلظ 
حده ل" تعممهكا عق 5لا) ومملاماء” أممملله دعاسا زه يناد عر[ ها جروألع لمارا 
.(1964 ,كامه18 

تخالا عمتلهعا) 170/1 أموماامنرعاما كه بورمع 1 بعاللا .30 طاعصمعكز 
.م ,(1979 برعاو لاعمه40015م 

يقول توماس هوبز في كتابه ,6144//47./ إن «أسباب الحرب موجودة في الطبيعة 
البشرية!؛ مذكور في كه وها عطا لصه عدللا :قعططه1* بكسدتللةللا لتمسدمط 
دهم :مسمطييصةلعب18) :جرمء ,1 أمءلرزامط مز ومنتهاءة! أممو نامجع ادل ب 'عستحاح 


7 .م ,(1992 ,ومعنط توازمن اتملا 
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القوى:!» والموازين المضادة: والقوة الاقتصادية والعسكرية والسياسية 
المشروطة بمعايبر مثل السكان والجغرافيا وموارد الدولة7). وبالطريقة نفسهاء 
تتشكل المصالح عند الواقعيين أساساً بالقوة العسكرية: فيما يرى الواقعيون 
الجدد أن ثمة مصالح مختلفة تعمل على أساسها الدول”. وعلى الرغم من أن 
الواقعيين الجدد أقل عقيدية من الواقعيين» ويعتبرون أن النظام الدولي يتألف 
من دولء ويأخذون في الحسبان حكم القانون الدوليء لا يزال الاتجاهان 
يجادلان لمصلحة تفوق الدول فيما يهملان الدور الدراماتيكي الذي يمكن 
أن.يلعبه اللأعبون الذين لا يشكلون دولاً). وهكذا ووفق والتر كارلسنايس» 
تتحدد أفعال الدولة في الحالتين بعوامل مادية يمكن أن تكون بنى دولية أو 
موارد محلية للقوة؟. 

لا شك في أن الواقعية تشكل الأساس الذي يمكن وفقه شرح الأفعال 
المدفوعة بالمضلحة والخاصة بالسياسة الخارجية الأميركية على أفضل وجه. 
وبالطريقة نفسهاء يمكن للواقعية أن تبرر التحالف بين الولايات المتحدة 


(1) إن ميزان القوى «وليد ضروري للسياسة لا يمكن إلغاؤه»؛ انظر .ل وصها1 
عمو" فر «بمسمط بض ءابيويصلى 1116 بعومناة ل( مده وعزازا20 هط تمعع يهال 

.م ,(1948 ممما .ى لعقلخ علرملا ون ل) 
2( 131 بج بماك بجزه بتعلاذام مالم سعاسرل إن مجرم !7 تالفلا 
(3) عمال ك بلإعاطنظ .13 احممةا فصد ممدلتتوط .11 ععوما بممععلوط .© اعنسمة 
(مله لعمنىة) اسمعدمن ممع عضا ها «ملاع ممما تصمترتا اعمزرمط 
بلالاعصصهظ عافول موله :593-95 .مم ,(1982 ,ومعرط تعفرو :1] لمم سعصمل) 
تراتم جتمنا عولتطاسةت بعيلضطاسدة) عدم لواء!1 أمصمتا حاجنا سه ممق 
.9 .م ,(2000 ,فوعوط 
4) .93 مم بلطا بلاللعمممط 
(5) .92 بحريلك .ره بنوزامم وعم بعمصيطا قصة لاع ققدك بطاتسة مت مع مموايوع 
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وكرد العراق» والمدفوع بكل من دور القوة ومصالحهما المشتركة» على 
الرغم من أن الواقعية لا تستطيع تحليل تفاعل كهذاء فهي تقيّم فقط الدور 
المركزي للدول على حساب اللاعبين الذين لا يشكّلون دولاً والذين تقوّض 
قدرتهم على المشاركة في تشكيل العلاقات الدولية. كذلك تتمكن الواقعية 
الكلاسيكية الجديدة (مثلاً. راندال إل شويلير''' وويليام ولفورث)؛ بوصفها 
الموجة الواقعية الجديدة» من توحيد الديناميكيات والخضائص الداخلية 
لصناع السياسة الخارجية مع قرارات السياسة الخارجية التي تتخذها الدول 
استجابة للتهديدات الدولية. لكن في تحليل مركزية دور الدولة في ما يتعلق 
بكيفية ترابط البنى الداخلية والقيادة مع السياسات الخارجية للدول؛ يهمّش 
دور اللاعبين الذين لا يشكّلون دولاً كأفراد". وفيما تبدو الواقعية الكلاسيكية 


(1) وفق جدعون روز ايقول شويلير بأن نظرية كاملة في السياسة الخارجية يجب 
أن تشمل طبيعة أهداف الدول أو مصالحهاء والتي يفعّلها باعتبارها الدرجة التي 
تكون عليها راهئة أو معدّلة - راضية أو غير راضية بالتوزيع القائم للمغائم الدولية؛ 
والوجاهة؛ والموارد؛ ومبادئ النظام!؛ في تتوتادت؟ لدنتعجهاعمعله' ,مومه «م6106 
4 بم ,(1998 معام 0) 51 معتإزاوظ لمملا ,'برعتامم متعم له وعترمعطا سه 
“اللا فضه تو مامجرة !1 جعمع هامسا ترالاموط بتعلاء ك5 .نآ الققصمها سه 
بجمع" راتمع اتمنا متطمسامة يعثرملا بععل١)‏ اكعبوس ارملا إن عام اي 
.1998 

(2) «يعتقد الواقعيون الكلاسيكيون الجدد بأن فهم الروابط بين السلطة والسياسة يتطلب 
فحصاً دقيقاً للسياقات التي تصاغ فيها السياسات الخارجية وتطبّق» في 00ء610 
م بلك جره بالإعتامم مولعم نه وعتتمعط سه مسعتاهء لمعتوعماعمملد' بعومم 
7. وتشير السلطة إلى «القدرات أو الموارد... التي تستطيع الدول من خلالها 
التأثير في بعضها بعضا»؛ :مع «مادظا مزعءاظ 1116 ,للمقلطمالا ميت دسمتللةكا 


العصسو© عملا بوعل! بمعهطا]) 167( مام عا عود "ادل عم ةادرعء ع2 لاه «رعنرور - 


54 


المقدمة 


الجديدة مفيدة في ما يتعلّق بشرح تأثير النخب البيروقراطية الأميركية في 
السياسية الأميركية لصنع القرارء تهمّل الجوانب المؤثرة للاعبين الذين 
لا يشكّلون دولا كالكرد. لذلك وعلى الرغم من أن الواقعية الكلاسيكية 
الجديدة تستطيع شرح التفاعل بين الداخلي والخارجي والذي يُرى في صنع 
السياسة الخارجية» وهي تعكّس في الرسم البياني النظري في الفصل السابع» 
فإنها تقنصر على لاعبين دول وفق تقليد المدارس الفكرية الواقعية الأسبق. 
من الجهة الأخرىء لا يزال حتى اللبراليون الذين يُفْرّطون في تأكيد 
دور اللاعبين الذين لا يشكلون دولا مقيدين بالمؤسسات العابرة للقوميات 
والمؤسسات الدولية ذات الطبيعة الاقتصادية”"". فلبراليون مثل كيوهان وناي 
(في كتابهما الواسع التأثير 466:م»4/ 4ه «#«دوم)» يؤكدون التعاون بين 
الدول وتأثير الاقتصاد السياسي الدولي في التطور السياسي2. وينقسم هذا 
النموذج بين أممبين لبراليين (كانط وجيريمي بنتهام)؛ وأمميين لبراليين جدد 


- 4 بم ,(1993 ,ووعمط بواندمعنزمنا. لذلك يدرس الواقعيون الكلاسيكيون الجدد 
«كيف تتّرجم الضغوط المنتظمة عبرتدخل متغيرات مثل نصورات صانعي القرارا 
والبنية المحلية للدولة. وفي العالم الكلاسيكي الجديد يمكن للقادة أن يلجّموا من 
قبل السياسات الدولية والمحليةا» في دسعتلهع: لممتععماءمعلة' بعدمظ «معل01 ها 
.52 .م ,(1995 معام 0) 51 عع ز/زامط وا"ب6!! ,'تإعنامم معلعءه] زه وعفرمعط لصه 
(1) حول النموذج الواقعي في تطوير الدراسة العلمية للعلاقات الدولية» انظر «انغدهل 
ع مقا بجت1) مولت 4 بمعنلزاوط «وسروط إن “عوروط 1116 بتتعسومقنا .3 
(1983 ومع 'واتدع عتمتا كععاسه :لللبركذلك مجه «ركتامعءم ببرالعصدمم 

.29 .م ملك ,جره بكدمنماء!! أمنملماترعارط 
(2) أمنمامعادا بعءنعلاوعهعانرا زو كتممعلة ,دموطمعول .>1 لامموك 
عاكانا نشخاط! دماده3) «عاورى امءأإزامط لامها عا مه كو«متنامةأدمع0 
.(1977 ,مرق 
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(مثل فوكوياما)''» وأمميين لبراليين أو لبراليين جد (مثل ناي وكيوهان)©. 


ومن جهتهم؛ يركز لبراليون جدد. مثل دويل وميولر ومان وتيلي 


وجيدنزء أساساً على التجارة الحرة والأمن الجماعي والديمقراطية» المحققة 
تعاونياً من خلال مؤسسات المجتمع الدولي. لكن بالنسبة إلى الواقعيين» 
اليس ثمة مجتمع بل دول تتنافس مع بعضها بعضاً... [و]القانون الدولي 
هو عبارة فارغة»9» فيما بالنسبة إلى اللبراليين» «تضمّن حرية الأفراد من 


خلال مؤسسات ديمقراطية 


. [و]الدولة تخضع لإرادتهم»9'. كذلك وفيما 


يركز الواقعيون الجدد أكثر على القوة العسكرية» يركز اللبراليون الجدد على 
الاقتصاد"». ووفق اللبراليين الجدد. تؤثّر المجموعات المنظمة المدافعة عن 


)ع( 


(2 


إلقا 


(4 


(6) 


لا تذهب الديمقراطيات إلى حرب في ما بينها؛ انظر عذا]* بقديةتربطلنا! وتعصسظ 
.3-18 .جم ,(1989 تعصحس؟) ١6‏ .وال ,امع ءارا ماهلا :11 ,'رماوتكا كه لمق 
كارميكتا :«رعنددو عاماق امه كدو ساكعنا أهملاورترعاذ(! ,عمقطوععا ,0 تفطمع_ 
,(1989 بجوعم بسع انيع لا :0 © ,عل ادهظا) تورمء11 عدمتنهاع!! لمم ادعام ما 
8 
.الا وعاتقدء مذ ,'وعناتامط لوللا لصه دستادمعطنة“* عانرمط للا اعمدءع تر 
ا(كزامع! :جرم !11 كررمتلداء | أمنرمتامجعاررا جا معتوبع ند ردم بلع مكل بإعليمكا 
رؤقع 1 و'متتتهال! .51 علرولا بو 1!) (ملء ,للع) ععدس الاو امعطزامءلا عرلا 4ه 
.32 .م ,(1995 
لقصو تامدععاصا اولمع 2015 ص ممتتتلهن مدتوءططه1] عط]“* بتمععمكا .1 مطامل 
.93 :(1981) (10)2 بكعأنك امم«ماتمدرعام ]زه أمتضامل «تمدع لاا , "اعمط 
متعماوط لمة طاتدمك علعاك يكتابيهظ صطمل ص ,'تمكتامءطنا* ,تمن بعمصسر 
ها امأاعانوم اها ما بعللاو ماسولا زه «ماتمعذاهمزه| 716 .قله ,قدع 0 
لتمل0 عاتملا بوعلط! لسصة جعلدمآ) (صلء لم2) كصمزاماء؟!ا أمدمااه ماما 
.163 .م ,(2001 ,جوعوط اتوم المنا 
تحل دولة التجارة محل الدولة العسكرية؛ إن ء15/ :11 بععمدعهوم لتمطعنيه 
جول؟) 160710! «عاملطا عدا ها امعنودمة) لدره ععرع رورم تعلماى عد«لفه !17 عجر 
.(1986 بكعامه8 عزمة3 تعارملا 
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مصالح. مثل المجموعات الممؤّلة؛ والنقابات العمالية إلى جانب قياداتهاء 
والمؤسسات الدولية للأعمال؛ في الأجندات القومية إلى درجة مهمة؛ كما 
هي الحال؛ مثلاًء مع السياسة الخارجية الأميركية''". وعلى الرغم من أن أفكاراً 
مثل الديمقراطية وحقوق الإنسان يمكن أن تتحكم في سلوك الدول باعتبارها 
اللاعب الأساسي في النظام الدولي» يرى اللبراليون واللبراليون الجدد أن 
أفعال الدول تقرّرء أكثر أو أقل. بفوضى هذا النظام!. وهكذا تبدو النظريتان 
واتجاهاتهما محصورة في الشروح البنيوية لسياسات الدول. وعلى الرغم من 
أن تحليل خطاب السياسة الخارجية الأميركية» في سياق لبرالي؛ ممكن على 
خلفية الترويج العالمي لقيمه الإنسانية» لا يزال تفاعله مع لاعبين مثل الكرد 
في إطار نظري كالذي بين أيديناء عصياً على الشرح. 


5 العقلائة 


يتبيّن أن العقلانيين يعتنقون الفروق بين الواقعيين والمثاليين. وفي ضوء 
تركيزهم على تحليل المجتمع الدوليء يعتبّر العقلانيون» سواء أكانوا تحت 
مظلة ١المدرسة‏ الإنكليزية» أم ممثلين للتقليد الأميركي؛ منظرين ل «المجتمع 
الدولي»". فإيمانهم ب «مجتمع دولي غير عادل حيث تعم القوة والفوضى). 


)١1(‏ صعاعه 5لا دععمعسلما مطللا' ,عوط .! متسدزمء8 لسة وامعهل .1 ععمعحما 
:(2005 لإتقدمء*1) (99)1 ,انها ععبرواعى امعنانامط «مع عا , "الإعتامم 
.1072 

(2) 92 بم باك ,ره ,'وتسترلهمة برإعتامم مياعرةة قمة عمسسعيمة بسماعخ* بقعممكامقع 
(3) له ععمءة1 .له أ لالتطععسظ تامعى ص ,'تسكتتهمم نم" بتعنماامنا مععلمى 
لصة 124 .م ,(2001 بع تمهلوط تعترملا بح ل!) (صل 0ح 2) عدملتماءة| معدم ةم ءادا 

ب 'لإاعء50 لقدهكمصعنما' :5 معامفطت بتعقدع: 56 جعرمء) مد ممعاعول معطم 
تماعهمبمدرك قتره جعأمع 1 عدررمانماعا أعرمالنعاررا ا برمااعنالم«اضل صذ 
47م ,(2007 بومعءط بوالونع الملا لم0 عرولا بوعل 


57 


االكود والسياسة اللخارجية الأميركبة 


مضافاً إلى ؛احتمال التعاون»؛ يترافق بالثنائية التي يولجونها بين البلدان الغربية 
وغير الغربية؛ فيصتّمون بذلك السمات الثقافية للناس”'). وهكذاء وعلى الرغم 


6 


© 


من أن فنسنت2؛ وبول©» وباترفيلد ووايت؛ وواتسون”؛ وغروشيوس 
يؤمنون بقوة الدول؛ مع الأخذ في الحسبان فروقها الثقافية؛ وباحتمالات 
التعاون في نظام دولي فوضوي 7 ويركزون مع ذلك على مجتمع دولي يتألف 
من دول تخضع في دورها لسلطة عليا لكي تنعايش» أو حتى يجادلون بأن 
١اثمة‏ دولاً» وثمة أفراداً» وأحياناً «للأفراد أولوية على الدول»!", لا يستطيعون 
تقديم أي شرح للتفاعل بين اللاعبين الذين يشكّلون دولا واللاعبين الذين 


(1) ععبمء1 له هك للتطعسسظ 6امعة قز ,'سكتتهممشم* عنداعلمنا «علمة4 
.نزم ,(2001 بعجمهلدط علبولا بعلح) (صل ل0م2) عممتنماء؟ امومتنم اا إن 
.104,121-3 

 )2(‏ عولتتطاحصة©) ددوناواء!! أعدمزاهةرعارزا ننه دااع !| مس1 بامععمالا .8 مطمل 
.(1986 ,قوعءط! برازوى الملا 

(3) عع اللامط “ملا دا ع0 إه تراد ل تراعاعم5 أمعتاع دما 116 لانقا برعالع؟ 
1995 ,قوعم" نياتدى كلملا متطتمسامع) 


 )4(‏ كترميعكا تعره المع ناعم ندل ءالمسرماصزط ينطي ةلا متمداة فصه فلع قعان8 طعت 
باحسنا قمة معللخ تدملدمآ) كلت ,عجره ألملع! لمرومللم يعارل زه كرمع ناعللا ارا 
.(1966 

 )5(‏ لممملامسعاما إن «متعسدييت 76 بقل بممعنفلا صتحلة فصد النكا برعلقعتر 
.(1984 بممعظ بواتمع اتسنا لتملكد0) براعزممى 

 )6(‏ عصتطعت طب ععيمتوجعا تجكنا) ععمء! لوه الإو سما عرز 0١‏ بكسشامين موست 
.(2004 ,و6 

7( .121-23 .هم بلطا 
 )8(‏ "يتملعم لمممتتمصعصا' :5 معاصفحك بمععدع50 يتمعن لمد ممماعل تعطامع 


,49 ,47 .هزر با ,حرة بكزره ألماع!| أمنملاه ءانا ما تنمقاع نال م انط ص 
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لايفعلون”". كذلك قد يبدو أن انهماك «المدرسة الإنكليزية»!2) بميكانيكيات 
«كيف ولماذا» تشكل الدول المجتمع وكيف يتصل هذا بالنظام الدولي؛ لا 
يستطيع أن يعالج الفهم النظري لموضوع البحث الخاص بهذه الأطروحة©. 
وبالطريقة نفسهاء لوجهة نظر الوظيفيين» مثل ألموند. وبيرسونس»؛ وإرنست 
هاسء والقائلة بأن «الولاءات والتوقعات والنشاطات السياسية... يجب أن 
تنقّل من الدول إلى مركز جديدا؛ علاقة 


ج04 


بموضوع هذه الأطروحة 


1.5 النائية 


برزت البنا بديلة عن الواقعية والمثالية في نهاية الحرب الباردة» 

)١(‏ عامكمرة «علر0 اما نه «ووامما عأاععدره( 1 ,تسمصمعب5 تمعلتا 

.(1989 يعمعمط توتو رتملا عل طسق بعيول طتصد) 

(2) جاء إفتتاح «الجمعية البريطانية لنظرية السياسة الدولية» (كانون الثاني 1959) نتيجة 

لمحاولاث لوضع معايبر في النظام الدولي الفوضوي. ووفق تيم دون؛ تدعي 

المدرسة الإنكليزية أنها «بديل عن التنظيرات الأميركية الشمالية السائدة للعلاقات 

الدولية». وهكذا يتفحص التموذج ليبس فقط المصادر الثلاثة للواسطة؛ أي النظام 

والمجتمع والمجتمع العالمي؛ بل كذلك العلاقة المتبادلة لهذه المصادر وبالتالي 

«تأثيرها في حكم البنية». وهكذا يشبّك تحليل النظام العالمي وفهمه التاريخي 

باعتبارهما المحورين | ن للنموذج؛ مع مقاربة معيارية ومع تفحص الدور 

الذي تلعبه حقوق الإنسان في مواقع كهذه. انظر خصوصاً الفصل الذي كتبه دون 

عن «المدرسة الإنكليزية» في ,قله بللاتدمة ملاعاة لسه كسا دزاتا! بعصصسطا سف 

له جاملصمآ) بوزلو عنقا جه عستاماعوزها ممع ترمع ,11 عصمتهاعة| أمممتامرع امل 
.(2007 ,قوع لإاتعرة اتمت] دمل <0 علرملا علج 

(3) أقدملأمصعاما عط قصة نمتتمدمهة) واتامعل1 عماععاامن* بالمعللا “لصوام 

-128 :(4وو! عصبا1) (88)2 ,ونه ععوعاع3 انعنازامط جمع تسا ع1 ,'عاماة 

39: 

 )4(‏ ,'اعلمدم عتامعععنهاد عطا مه كرماعة عأقاك-دمه زممتاعسلملم]“ بعمانية] متاتمط 

.34-35 بوم ينأك .مه 
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وهي تركّز على البنى المعيارية والعقيدية للعلاقات الدولية. وهي أيضاً تقتضر 
أساساً على هويات الدول وتتغاضى عن كل المتغيرات القائمة الأخرى التي 
تشكل السلوكيات في العلاقات الدولية» ولذلك لا يبدو أنها تأخذ في الحسبان 
أياً من المحددات الضرورية للتفسير النظري لموضوع الكتاب7". وإذ تنقسم 
إلى المدرسة التقليدية إلى جانب الاتجاه النقدي, الشامل للحداثويين وما بعد 
الحداثويين» تقدّم البنائية طرقاً بديلة لشرح التغييرات البنيوية'”'. وفيما تدعم 
المجموعة «التقليدية» (ألكسندر وندتء وبيتر كادزنشتاين» وكريستشان 
روس - سميت. وجون روغيء وإيمانويل أدلر» ومايكل بارنت؛ وتيد هوبف» 
ومارثا فينيمور) واقعية موضوعية؛ تدافع الموجة «النقدية» (ديفيد كامبل؛ 
وجيم جورج؛ وجيمس در دريانء وآر بي جي والكرء وأندرو لينكلاتر» وآن 
تيكئر). والتي تمضي أبعد من «التقليديين» عن فهم للعالم متعدد الطرق؛ وفق 
«عين الرائي»7. وهكذا يكون الرائي حراً في بناء أي ممارسة للقوة معطاة 
وتفكيكها من خلال نظرية المعرفة. بكلام آخرء ومن خلال تفسير التفاعل 
بين ممارسات اللاعبين الدول وسياق هذه الممارسات» تدرس البنائية كيف 


(1) لقممتئتتتصعاما عط لصة ممتاقصصة؟ لإلتتامعل1 عطتاءعءالامع* بالمعللا معلممعاى 
132 .م راك ,جره ,'عثماة 

(2) «يركر الحداثويون على البناء الاجتماعي - اللغوي للموضوع والأفراد فيما يركز 
ما بعد الحداثويين على العلاقة بين القوة والمعرفة)؛ انظر لصة عومم8 ه810 


لجدمعتا1 لقدمتتمدمعام!ا لمعتاقت #كممكتمتنا كاممععموط'* بتتسرك-قبع] ممتاكضط 0‏ 


(4)3 ,قروذاداء! أناوالهةرعانر] إن أمتول امع ملاظ ,"سد لتاعتصافمه0 لمة 

8 :(1998). 
(3) صمفاعةل تعطاما مذ ,"سك كتاءبصاكمه© لمتعمة' :6 #عامقط© بممكاعو1 ترعطمي_ 
5م111 :كلم أاماء !| أمنرمقاهةنترع انرا 10 انوأاء نم1( ,تتعكمع:56 عرمع6 لمة 
+167 مم ,(2007 بجمعوط توافو تهنا لممكح0 علتملا بما8) ععلاعممرمبرف 4دجه 
.174-76 
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أنَّ أفعال الوسطاء المدفوعة بهوياتهم؛ تشكّل البنى"". وهكذا («يتتّج الوسطاء 
والبنى ويعاد إنتاجهم بما يفعله اللاعبون... [لأن] الأفعال تحدد الهويات 
والبنى التي تنتج في دورها هذه الأفعال»2. ويركز البنائيون أيضاً على سلوك 
اللاعبين» كالدول؛ مثلا» كما تعرّفها هويات الدول والتي تتشكل في دورها 
بأفكار دول أخرى وتصوراتها التي قد تتغير وفق ممارسات اللاعبين!©. 

ولدى إطلاق مقاربة علمية اجتماعية؛ يبدو لي أن البناثيين يمكن أن 
يوضّعوا بين النقديين (لجهة نظرتهم الثقافوية/ العقيدية إلى العلاقات الدولية) 
والواقعيين الجدد (لجهة تركيزهم على المصالح القومية). وهكذا لا تستطيع 
هذه النظرية» إلى جانب النظريات السابقة» الوقوف في الوقت ذاته كإطار 
شرحيّ مناسب. وعدم الانتباه إلى اللاعبين الذين لا يشَكَلون دولا وإلى 
محاولة هذه الاتجاهات تطبيق خطابها عموماًء يؤدي إلى نوع من الإشكالية 
في تبنيها من أجل التحليل النظري في هذا الكتاب. 

وفي السياق نفسه. تعتبّر الواقعية النقدية نظرية ترى أن المفاهيم قيد 
إعادة البناء ولذلك تُحسّنَ باستمرار بمرور الوقت؛ هي تعتبر أن الواسطة 
البشرية معرّفة بالبنى الاجتماعية وأن الأفراد؛ من خلال هذه البنى وبأفعالهم» 
يستطيعون. في دورهم: تغيير البنى التي أنتجتهم؛ ويمثّل هذا البنائية إلى حد 
كبير. لكن الواقعية الفائقة تختلف إلى درجة أنها تدعم وجود واقع موضوعي 
في حل ذاته. 


(1) “أن تسعاطمءم عظا لمة صكالاناءتضاكمه"* ,مع0 مطمل لمة ععلكوء0 لاوط 


جلتمعامء5) (3)3 ,كعنإزاوط ره ععناعء وعم , 'عاعتاية مصتعم ه تممتلفممامي 


2005(: 607-8. 

(2) .تزه ,'علهاى لمممتاممعاما عطا سه ممتتخقصمم 'زلتامعلز علرتاءولامع* بالمعللا 
390 باك 

0( .389 ,385-86 .مم ,ث1 
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5 المار كسية في مقابل المدرسة الفكرية التقديبة 

كذلك وفيما قد تشرح التفسيرات الماركسية التدخلية الأميركية في 
الشرق الأوسط والهادفة إلى وقف أي قوة أخرى من أن تعرّض لخطر النظام 
الرأسمالي الأميركي العالمي والمصلحة الأميركية في جمع الموارد الطبيعية 
للعالم» لا يكفي هذا لشرح التفاعل الأميركي مع الكرد. 

وأخيراً تحتوي المدرسة الفكرية النقدية أكاديميين استثنوا أنفسهم من 
مدرسة فرانكفورت الماركسية. فهوركايمر وأدورنو وماركوس وهابرماس 
أعلنوا «انعتاق الأفراد من هلال الديمقراطية»» إلى جانب دور الثقافة 
والبيروقراطية والعقلانية في العلاقات الدولية”"". وانتقدوا التحليل غير المتغير 
للعلاقات الدولية: واستثناءه أي إشارة إلى مشكلة «الوسيط البنيوي»؛ وتجاهله 
الفضاء الذي تجري فيه الأحداث. لكن تبيّن أن هذا النقد كله تفكيكي لاصحي» 
وأفضى إلى توصيف العلاقات الدولية بأنها نظرية «مدعية» و«اختزالية». وإذ 
ساوت بين العلاقات الدولية والمدرسة الفكرية الواقعية - التقليدية السائدة»؛ 
أفضت منهجية المدرسة النقدية» والتي شملت تشكيكاً مستمراً وعدم تسليم 
بأي شيء. إلى هدم أهمية العلاقات الدولية ككل. وبعدئذ» وبعيداً من تحديد 
الظروف التي وجب أخذها في الحسبان خلال إجراء أي تحليل للعلاقاث 
الدولية» فشلت المدرسة النقدية فعلياً في اقتراح أي نظرية بديلة. فمعتئقوها 
اكتفوا بطرح أسئلة عن كيفية النظر في متغيرات أخرى. غير الدول» ومقدار 
وجوب تغير التحليل المتعلق بالأحداث من حالة إلى أخرى ومن مكان إلى 
آخر كلما حصل ذلك الأمر المحدد. 
(1) لمممتتقمعاما ه معترمعطا اكتسمالة“ بععممل دؤلا لتمطءن مه معلطه1] عبماو 

1100 ]0 ارم أامعزاواه!/© :71 .قلع ,كمع 0 قصة طتتحمد بكتاتردظ مز ,'كممتتماع. 


دملدمآ) (ملت 20) كممتماءة! أم”متله جعارا ها جروا سفم مه[ صا عخعااثامط 
.215 .م ب(2001 بكمعمط تونتده هنا لمطاع0 تارملا مول صم 
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ولذلك لن يؤكّد ما بعد الوضعية؛ أو التأملية» إلى أي درجة كبيرة لأنهاء 
إلى جانب ما بعد البنائية» والنقدية» والواقعية النقدية» والأنثوية» تشكّل 
نقداً نظرياً رابطاً بدلاً عن نظرية متجانسة''". وباعتبارها مقاربة نقدية أصلا 
للعلاقات الدولية» يترك تركيزها على التحولات في ما بعد الحداثوية ومناهج 
إنتاج الدولة؛ هامشاً قليلاً لربطها بدموذج لخطاب العلاقات الدولية. ووفق 
كونوللي, ١لا‏ يستهدف ما بعد الحداثوية خلق نظرية بل المساهمة في منظور 
عام يدعم إعادة بناء جوانب الحياة العامة)!2. 

وبدلاً عن ذلك يجب النظر إلى نقاط التركيز في الاتجاهات البارزة 
للعلاقات الدولية في سياق التغييرات التي وسمت النظام الدولي منذ أعقاب 
الحرب العالمية الثانية. ففي الأربعينيات والخمسينيات من القرن العشرين» 
كانت المشكلة الأساسية لمنظري العلاقات الدولية تتمثل في كيفية تجنب 
الحروب بين الدول وتحقيق تعايش سلمي بينها. ومنذ سبعيئيات القرن 
العشرين. أنتج بروز مناخ جديد معضلات جديدة ومختلفة: وبرزت مدارس 
فكرية جديدة لحلها. لكن وإلى جانب فرضياتها حول دور الدول ودور 
المنظمات الدولية؛ افتقرت المدارس الفكرية هذه إلى أي تحليل شرحيّ يعلل 
المسألة قيد الإشارة ومناخهاء أو الأحداث الداخلية والخارجية؛ ويفسّر هذا 
الفجوة في الأدبيات الحالية. 


(1) .في هذا الإطار» «لا يرى ما بعد البنائية نفسه كنظر 
النقد)» في 0/1011 :عدرل ,كلت ,اللتصره عنى )3 مضه 


. (بل) كمقاربة... تستدعي 

انالا علتبا ,عصصس] ما مذ 
عادولا نمع ل! قصة حمقصم) وتوعبوطا اسه عستارععزتا بععتجمعزل1 عصملهاع 18 
25 مم ,(2007 بووعط براتسه نا لعطلي0. 

 )2(‏ له عمماملاموهلا عنم سوط بعد اناوشامعكه! ببرلامصصع .كا ستللثلا 
-36 بم ,(1991 بممعرط تونتعه دتمنا للعص :لال( معمطنط) جمومممط امعلازامط 

5 
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ويدور الموقف المتبتى في أغلبية النظريات حول دور الدول. وفي 
الواقع» يركز الواقعيون على الدول في حد ذاتهاء فيما يشير اللبراليون إلى 
المنظمات الاقتصادية التي تعمل أساساً على المستوى الدولي وتؤثّر في 
المناخ الدوليء ويبرز اللبراليون الجدد دور التعاون تحت حكم القانون. 
وفي أي حال فالعنصر المكوّن لمنظمات كهذه هو أيضاً الدول. وفي الوقت 
نفسهه ثمة دلالة في تأكيد فهم اللبراليين الجدد للدول كحلفاء أثّرت سياساتهاء 
استناداً إلى مصالحها المشتركة: في العلاقات الدولية. وأخيرا؛ وعلى الرغم 
من أن انهماك البنائيين في مسائل الهوية وتفاعلها مع البنى» فقد بقوا يركزون 
على هويات الدول. لكن ما بعد الوضعيين ابتعدوا تدريجاً عن شرح الوقائع 
الدولية ودور الدول أو دور اللاعبين الذين لا يشكَلون دولا وهم منهمكون 
في ظواهر محددة أو في تفسير معانٍ معيّنة. ويبدو أن أهم فارق بين نظريات 
كهذه يقبع في مدى بحثها ومنهجيتهاء بدلا عن الموضوع المعني. 

على هذا الأساس ومع الأخذ في الحسبان واقع أن اتجاهات العلاقات 
الدولية: بغض النظر عن مقاربتهاء تركّز على العلاقات بين الدول: يحاول 
الفصل السابع تلبية حاجة العلاقات الدولية إلى نظرية ١تجمع‏ آراء عن كل من 
المحلي والدولي» وتركّز على العلاقات البينية بين دول ولاعبين لا يشكلون 
دولا في العالم ما بعد الحديث والمعولم”" ومع الأخذ في الحسبان الاعتماد 
المتبادل بين العلاقات الدولية والسياسة الدولية وتحليل السياسة الخارجية» 
(1) لولاا مععط طاتد ورعالمعاملط' ععطفعوم8 متاديل لمهة 'جدلأللمك لمم 

لفستتضقتاما! وكلة :380-82 :(24)1998 ,كعللنذاى أمروااونتعازنا إن امال 

تمعتلدعء؟ علاتلة كعكممء-معم :وعترمعط) اكتلقعء عط لدمبرع* ,ممسمتغتصسة 


7 كعنلاعء معط كع اساي ادوم نهننء نل , "ومن آه ممتموكها مدع قعصى عطا ممه 
.244 .م ,(2006 بمصتطوتاطناط تأعوواعماظ) 
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نع مقاربة نظرية للموضوع قيد النقاش تخلو من شروح "من الأسفل إلى 
الأعلى» ومن «الأعلى إلى الأسفل»؛ وكذلك من مقاربات «هذا أو ذاك». 
وهكذاء وفي تكريس تحليل منجانس لما يجب أن تشمله العلاقات الخارجية» 
سيبيّن أن السياق الذي يبرز كل مرة؛ إلى جانب الخصائص الشائعة التي تميز 
كلاً من اللاعبين الذين يشكّلون دولا واللاعبين الذين لا يفعلون: والتي تعتبّر 
ديناميكيات تدفع قراراتهم في شأن السياسة الخارجية؛ يجب أن ينظر فيه. 
6 بنية الكتاب 

في الفصل الثاني؛ أقدّم نقاشاً أكثر تفصيلاً بكثير لكي أصل إلى فهم 
للقضية الكردية باعتبارها إحدى نقاط تركيز البحث في هذا الكتاب. وتحلّل 
القضية الكردية بتفحص انطباق «نموذجين» تخطيطيّين لوصف الروابط بين 
السياسة الخارجية الأميركية والسياسة الإقليمية والكرد في الشرق الأوسط 
- أو بكلام آخرء لتسليط ضوء على الدور الكردي في السياسة الإقليمية 
والدولية: ويحمّق ذلك بمقارية متمددة:التخصصات غبر موشون العلاقات 
الدولية. 

ويركز الفصل الثالك على عوامل تشكّل السياسة اللخارجية الأميركية 
عموماً والسياسة الأميركية في الشرق الأوسط خصوصاً ويبيّن أن الكرد هم 
في آن محور لتلك السياسة إلى جانب أنهم أحد عواملها المكوّنة لها. 

ويتفخص الفصلان الرابع والخامس الدوافع والوقائع والعقائد للرابط 
بين السياسة الخارجية الأميركية والكرد. ويبيّنان خصوصاً أن جزءاً كبيراً من 
العلاقات الأميركية - الكردية كان في الحقيقة مقتصراً على كرد العراق» أقله 
حتى تسعينيات القرن العشرين. ومن ثم؛ من المثير للاهتمام ملاحظة بداية 
التدخل الأميركي في القضية الكردية التركية للمرة الأولى» في شكل دور 
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أميركي في اعتقال عبدالله أوجلان» زعيم حزب العمال الكردستاني؛ في كينيا 
في 1999. 

ويسلط الفصل السادس ضوءاً على العلاقة بين السياسة الخارجية 
الأميركية والكرد في مرحلة ما بعد صدام. وأخيراً وفي الفصل السابع» يوسّع 
نقد خطاب العلاقات الخارجية الذي أوجرٌ في هذا الفصلء للتنظير للعلاقة 
الأميركية - الكردية بالإجابة عن سلسلة من الأسئلة الفرضية المثارة سابقاً. 
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)ع( 


(2 


2 
الطبيعة المتعددة الأوجه للقضية الكردية 


«الوضع الآن أفضل لكنه حصل متأخراً والإنجاز ق 
يجب أن يكون الإنجاز أكبر وأن يحصل أسرع و(قبل) 
حصولها. 


محمود عثمان!2 


يركز هذا الفصل على الدور السياسي الذي يلعبه كرد الشرق الأوسط2. 


محمود عثمان متحدثاً عن «القضية الكردية»؛ مقابلة أجرتها الباحئة مع محمود 
عثمان» الرئيس السابق للحزب الاشتراكي الكردستاني؛ والعضو في البرلمان 
العراقي؛ والعضو في الوفد العراقي خلال مفاوضات (المانيفستو) في سبعينيات 
القرن العشرين (إربيل 15/ 04/ 2007). 

يعزى التعبير «الشرق الأوسط؛ عموماً إلى الخبير الإستراتيجي البحري الأميركي 
ألفريد ثاير ماهان؛ قارن له صدلءه لستعدة6 بممطها! متماممع' ,كعممم»! جاب 
:(1976) 12 ,كمافيل3 اممقظ عافانلا "1 
95-98. وشهر ماهان التعبير على نطاق واسع من خلال مقاله ؟لنا) صهلويء ع12* 


دم اندع 1/ أمدم زوالا عط مذ صملدما مت لع تاتاطنم , "كفم لاذاعع! لقصمتاقدمعاما مه 


علللنا!' صمعأا عط له متوته عم 


(1902 عحاسهاجة)؛ قارن ءاه «ماتتعجرا عرلا لنجه «ملصدما مممعافلى عيرم - 
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وعلى الرغم من إمكانية العثور على شتات كردي أيضاً في الاتحاد السوفياتي 
السابق ولبنان وإسرائيل ومختلف البلدان الأوروبية» تبقى أهمية كرد إيران 


والعراق وسوريا وتركيا وقدرتهم على فرض ضغط سياسي في كل من 
الحلبتين الإقليمية والدولية: بارزة وبالتالي جديرة بالتفحص'١".‏ وهكذا يمضي 


)ع( 


علدلا :معحدا] وى 1؟) 1902-1922 :ذلا مه بعسحمط بعدماا :احمقا عالفاذالا 
22-23 بوم ,(1995 ,معط ناندع تملا 

وبالنسبة إلى «الشرق الأوسط»؛ لا يزال ثمة خلاف حول الدول التي يجب إدراجها. 
ويعتمد استخدامي للتعبير إلى تصور ريبهنبورغ لهذه الدول التي يربطها الأميركيون 
في الأغلب بالشرق الأوسطء أي تلك التي تملك «دوراً مستمراً ومركزياً في 
القضيتين المهمتين في السياسة الخارجية الأميركية: الصراع العربي - الإسرائيلي 
وأمن الخليج الفارسي ومصادره النفطية. وبين هذه الدول نجد إيران والعراق 
وسوريا...4. .لدع لح ,'أمدة] 11001 عطا مستمقء' بعسطمعطمنه .ل امعد 
(2008 ععطصع ندول! لعدودومعة نهها) العم تأعل/وممتم/ء1للتملسلك. 

ويشير أيضاً تقسيم وزارة الخارجية الأميركية إلى مكاتب التصورات الأميركية 
للتعبير» فمكتب شؤون شمالي الخليج ينخرط في السياسة الخارجية والشؤون 
الداخلية لإيران والعراق من خلال مكتب الشرق الأدنى؛ فيما تركيا مشمولة 
بالمكتب الجنوبي الشرقي: 

ويعرّف الشرق الأوسط وفق أهداف هذا الكتاب بأئه العالم العربي من مصر فشرقاًء 
بما في ذلك إسرائيل وإيران وتركيا. 

إلى جانب إيران والعراق وسوريا وتركياء يمكن العثور على كرد في لبئان والاتحاد 
السوفياتي السابق: لكن عددهم يجعلهم غير جديرين بالذكر. وتشير فاوسيت 
خصوصاً إلى أن «الكرد في أوروبا والاتحاد السوفياتي السابق يفوقون 1.1 
مليون شخص»؛ انظر هذ ؤلعنكا ع]” “اناه امم غناط منرو8* بلأععاه! عوتيامط 
طكذاةءظا) 27 .اولا ,وتوا امرماام اما زه نم2 ,'معتتاوط تمده ممما 
109-18 .مم ,(2001 بممتادءمدعى كعتلسس5 أقدمتتهدعاما. لكن ديفيد ماكدويل 
يقر أن عدد الكرد في أوروبا والجمهوريات السوفياتية السابقة يضل إلى مليوني 
شخصض؛ انظر :001هم]) كوبا عا إه «ورمنعذا1 علاط 4 ,لأدندوطاء)2 .2 - 
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هذا الفصل إلى ما وراء المقاربة الاجتماعية - التاريخية لاتباع تحليل سياسي 
يربط الكرد بالولايات المتحدة؛ ويربطهم من خلال القضية الكردية بالسياسة 
الإقليمية والدولية الموزعة إلى سلسلة قضاياء يتشابك كل منها بمشكلات 
وقضايا ذات طبائع مختلفة. حصل تفتت كردستان والتشتت الكردي الأبعد 
في دول إقليمية مختلفة بعد الحرب العالمية الأولى. وتلقي الأقسام التالية: 
إذأء ضوءاً على العلاقات بين السياسة الخارجية الأميركية وكرد إيران والعراق 
وتركيا وسوريا بعد الحرب العالمية الثانية. 

ويؤكد شح الأدبيات المتعلقة بالعلاقة بين الكرد والدول الخارجية» 
بما فيها الولايات المتحدة» والمتفحصة لهذه العلاقة» أهمية الموضوع. 
فالدراسات الإقليمية المركّزة على الشرق الأوسط تميل لغاية الآن إلى 
شرح العلاقات داخل الدول الإقليمية أو بينهاء أو وإلى درجة أقل: العلاقات 
بين الدول الإقليمية والقوى الخارجية. لكن في ما يتعلق بالقضية الكردية: 
استخدمت القضية أساساً أداة لتحليل السياسة الإقليمية؛ بدلاً عن أن تكون 
نقطة ارتكاز يمكننا من حولها أن نتفخص التطورات الدولية والإقليمية. ونظراً 
إلى الانهماك الأخير للدراسات الإقليمية في العلاقات الدولية لدول الشرق 
الأوسطء لم تطوّر بعد في شكل بارز العلاقات البينية بين اللاعبين الإقليميين 
الذين يشكّلون دولاً وأولئك الذين لا يفعلون. لذلك وخلال تتبع العلاقة 
بين السياسة الخارجية الأميركية وكرد الشرق الأوسط. يتقصّى هذا الكتاب 
العلاقات بين اللاعبين الذين يشكَلون ذولاً وأولئك الذين ليسوا كذلك: إلى 
جانب دور الأخيرين في السياسة الإقليمية والدولية. 
> 3م ,(1996 ,15,نا8.1.]. ويعرض محو رقماً يتراوح بين 75 ألف كردي وماثة 
ألف في لبثان؛ انظر همه لماعمة ه ندممدطع ا صا كلعيها ع1“ رمطعلة .1 مهماما 
,16 اهلا ,دعاسا باعتلصيما إن امدسمل امد ةامددعام] , 'معتصعنه لمعفماكتط 


(2002 برممبسدل توطنا اعتاس1) 1-2 وولح 
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الكرد والسياسة اللخارجية الاميركبة 


وعلى عكس المقاربات التاريخية والسوسيولوجية والأنثروبولوجية 
للقضية الكردية في معظم الأدبيات» والتي يبدو أن لها الأرجحية على التحليل 
السياسيء يتبع هذا الفصل تحليلاً سياسياً يستند إلى مراجعة تاريخية متحدة مع 
تحقيق تجريبي. وهكذا تستند الأسئلة التي يطرحها الفصلء إلى جانب السؤال 
البحثي الإجمالي (هل يؤثر الكرد في السياسة الخارجية الأميركية وكيف تؤثّر 
هذه السياسة في القضية الكردية؟)» إلى تحليل كلي متعدد التخصصات» 
وينظر إليها عبر موشور العلاقات الدولية'''. ولفهم القضية الكردية وأبعادهاء 
إلى جانب العلاقة مع الولايات المتحدة والسياسة الإقليمية؛ ستدرّج الماذج» 
تحليل بيائية مفهومية إضافية. كذلك ومع الأخد في الحسبان المجموعات 
الكردية المختلفة في كل بلد من بلدان الإقامة. ستُشرح أيضاً فاعلية الدراسة 
المقارّئة في تحليل الموضوع الإجمالي. 

يركز هذا الفصل أساساً على أن يضع الكرد في الحلبتين الإقليمية 
والدولية كلاعب لا يشكل دولة» وأن ينظر في ضوء ذلك في وضعهم المعقد. 
وعلى الرغم من أن القضية الكردية يشار إليها بالمفرد؛ فإن لها دلالة بالجمع. 
فتشتت الكرد مئذ القرن السادس عشر إلى أطراف المئاطق التي تشكل اليوم 
الحدود القومية. خصوصاً في سوريا وإيران والعراق وتركياء أدى إلى قيام 
سلسلة من القضاياء يتميز كل منها بخصائص مختلفة ويتطلب مقاربات 
مختلفة. وتبرّز المطالب الكردية بحقوق ثقافية واجتماعية ومدنية» إلى جانب 


مطالبهم السياسية بالديمقراطية وتقرير المصيرء سواء في شكل حكم ذاتي 


(1) هنا على المرء أن يلاحظ التمبيز بين العلاقات الدولية كنظرية والعلاقات الدولية 
كممارصة. 
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الطيعة المتعددة الاو جه للقضية الكردية 


أو استقلال من ضمن حدوذ مخددة (كردستان تحديداً)؛ كعوامل شارحة 
للوضع المختلف للكرد في كل بلد من بلدان الإقامة» ومن ثم لقيام قضايا 
كردية مختلفة. لكن المطالب الكردية المختلفة حتى؛ تبرز تشابهاً لافتاً مع 
مطالبهم بنوع من الحلول الفدرالية وأهدافهم المتمثلة بخلق دول كردية 
واقعية مختلفة. يكلام آخر؛ يمكن القول إن القضايا الكردية المتفرقة أيضاًء 
هي في الوقت نفسه جزء من القضية الكردية!". 

وكما يبيّن في القسم التالي. وبغض النظر عن الثنائيات السبياسية بين 
المجموعات الكردية وفي كل منهاء وهي ثنائيات تتعزز بغلبة التطورات 
المتعلقة بالدول على القضية الكردية في كل بلد يضم مجموعة سكانية كردية: 
تُشرح الدلالة المزدوجة للقضية الكردية اليوم بالوحدة الروحية للكرد والتقاء 
مطالبهم. فباعتبار الكرد «سكان كردستان». فإنَّ ولاءهم لمنشا مشترك 


(1) في مقابلة أجرتها معه الباحثة؛ تحّث عدنان المفتي: رئيس المجلس الوطني 
الكردستاني؛ عن نضال الحركة الكردية في سبيل أفكار مثل الديمقراطية وحقوق 
الإنسان وتقرير المصير (إربيل؛ 15 ئيسان/ أبريل 2007). 
يعرّف ميثاق الأمم المتحدة (المادة الأولى؛ الققرة الثانية) تقرير المصير بأنه «إنماء 
العلاقات الودية بين الأمم على أساس احترام المبدأ الذي يقضي بالتسوية في 
الحقوق بين الشعوب وبأن يكون لكل منها تقرير مصيرها»؛ 12اء5' ,لهاتلا مضع»! 
افعم17 ,اقوط عر11 عوهرا ازا كلصت 111 ,'بسممماسة لصد ممتاممتممعول 
5 .م ,(2004 ,كمموظ والا :ام طهما) ع«ام/8 0«ه. ويمكن التعيير عن ١تقرير‏ 
المصير»: المقسم إلى مخارجي وداخلي. وفق يلدزء إما من خلال «بروز دولة مستقلة» 
وإمافي شكل مضمر. مثل حق الشعوب في تقرير نمط الحكم الخاص بها والسعي 
وراء تطورها السياسي وفق خيار حر ومساواة تشاركية»؛ انظر المصدر السابق؛: ص, 
56. وهكذا يقترج النقاش حول «تقرير المصير». «حق الشعب في أن يحدّد بحرية. 
وضعه السياسي والسعي وراء تطوره الاقتصادي والاجتماعي والثقافي»؛ المرجع 
السابق» صض. 151. 
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الكره والسياسة الخارجية الالبركبة 


والمهيمن إلى الآن على الفكر السياسي الكردي. يبر الإشارة إلى كل من 
القضية الكردية والقضايا الكردية!'". 

يبدأ الفصل بنقد للتعريفات المصطلحية في شأن كرد الشرق الأوسطء 
وفق الوصف الخاص بها في الأدبيات الأكاديمية. ثم يقدّم تحليلاً سياقياً 
مؤلفاً من الأصول التاريخية للبنية الاجتماعية - السياسية للكرد بهدف 
تبيين العوامل التي شكّلت الوضع السياسي للكرد في الشرق الأوسط اليوم. 
ويعزى هذا الوضع السياسي الإشكالي والمعقد إلى نوعين من المشكلات 
- ذاخخلي وخارجي. وفي شأن النوع الأول: وعلى صعيد التنوع: يمكن النظر 
إلى اللاتجانس الكردي تاريخياً فيما تشعباته ملموسة جداً في الحاضر كما 
يتبيّن في انقسام الحياة السياسية الكردية. وفي خصوص النوع الثاني؛ تستحيل 
مناقشة وضع الكرد من دون الإقرا أثير تدخل القوى الإقليمية والدولية في 
الشؤون الكردية» وكيف أثّرت أفعال كهذه في وضع الكرد. ويسلط تقديم 
العوامل الخارجية أيضاً ضوءاً على أسباب فشل الكرد في إقامة دولة في القرن 
العشرين. وأخيراً. يمكن فهم الحضور الكردي في الشؤون الشرق أوسطية 
والعالمية كنتيجة لتدويل القضية الكردية وارتباطها بالتفاعلات الكردية مع 
قوى إقليمية ودولية بعد الحرب العالمية الثانية. 


(1) نحذث بارزائي عن الدعم الأخلاقي والسياسي لكرد آخرين حدّد طرق ردوده 
فعلهم؛ انظر المقابلة مع مسعود بارزائي: مرجع سابق (صلاح الدين: 23 حزيران/ 
يونيو2007). وفي هذا الصددء يناقش عدئان المفتيء رئيس المجلس الوطني 
الكردستانيء الدعم الكردي - الكردي بالإشارة إلى الكرد كأخوة يشكلون أمة 
واحدة على الرغم من أن أي حركة لا تتدخل في قضايا تعني الحركات الأخرى. 
عدنان المفتي. مقابلة. مرجع سابق (إربيل» 15 ئيسان/ أبريل 2007). ويشير محمود 
عثمان إلى روح التجمع لدى الكرد من خلال ثقافتهم وتاريخهم وجغرافيتهم 
وتربيتهم المشتركة؛ مقابلة مع محمود عثمان: مرجع سابق (إربيل: 15 ئيسان/ أبريل 
07 
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الطبيعة المتعددة الأوجه للقضية الكردية 
مفهمة نظرية للقضية الكردبة 


ايب النيهم 

وفق فريد هاليداي. يشكل كرد الشرق الأوسط حالة خاصة من حالات 
اللاعبين الذين لا يشكلون دولا يمثّل انقسامهم بين دول إقليمية لب القضية 
الكردية'''. ويشير تفتت كهذا إلى تعقيد الوضع الكردي والقضية الكردية؛ 
فمن هذا الانقسام تبرّز مشكلاتٌ تتعلق بالبقاء ومسائل تتعلق بالحريات» 
تتطلب تطبيق أنواع مختلفة من السياسات. لذلك يتعلق رأيي بالطبيعة 
المتعددة الأبعاد للقضية الكردية: بغض النظر عن الطموحات القريبة الأجل 
للكرد إلى حكم ذاتي كردي يقوم على النموذج الفدرالي للحكم داخل دول 
الإقامة؛ أو إلى إعلان بعيد الأجل محتمل للاستقلال من ضمن حدود المنطقة 
المعرّفة بكردستان. ولذلك تبرّز الطبيعة المتعددة الأوجه للقضية الكردية 
كخليط من قضايا مختلفة؛ لأن المطالب المختلفة للأحزاب الكردية تنبع من 
الوضع المختلف للكرد في كل بلد من بلدان الإقامة. لذلك يسعى كرد العراق 
إلى تثبيت أكبر لوضع الحكم الذاتي الخاص بهم. ويطالب كرد سوريا 


 )1(‏ *7سوتتحصم ننم اظ طمتلسعلاقه وماولط اكتدعل مص م ع تع مم ' ردكت الما لع 
قة ااكزام «منهل! تعلضننا 7116 بعلن ,وهنا تممطدما؟ مد عدطول بح طعلوع 
11 .م ,(2006 ,أوذة نمحلهمآ) نادم 
(2) وفق جلال طالباني: «أعرف أن الشعب الكردي يريد الاستقلال: لكنهم يفهمون أنه 
لا يمكن أن ينحقق الآن... والقيادة الكردية واقعية. فهم يعرفون أنه مستحيل الآن» 
لذلك هم يناضلون من أجل الفدرالية في إطار عراق ديمقراطي» انظر مقابلة مع 

جيم موير. مرجع سابق؛ (7 نيسان/ أبريل 2005). 
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االكره والسياسة الخارجية الاليركية 


المحرومون من حقوق المواطنة بحقوق ثقافية ومدنية واجتماعية"» فيما 
يأمل كرد إيران وتركيا بحكم ذاتي في مواجهة التطورات الأخيرة في القضية 
الكردية العراقية. 


إن 


(2 


وفق أحمد بركات (الحزب الديمقراطي التقدمي الكردي في سوريا)؛ «تختلف 
مشكلتنا كثيرا ععن مشكلة الكرد في العراق... يريدون في العراق نيل دولة خاصة 
بهم. لكن في سورياء نريد فقط ثقافتنا وحريتنا كمواطنين سوريين4 .877071 6/85 
عطا عله نماك تعاتمنا عط طاته عممتاماء» مد كمه انهم لمعتاتامم تمتجرع" 
تسل 10 بكميمهت اه ومصطنا عدا 2727قل8 علدمك علر0 ,"عملا وما 
1-26 ,مم ,(2005,. 

وفق غريب؛ نصت رسالة الحزب الديمقراطي الكردستائي الإيراني إلى الخميني 
في 5 آب/ أغسطس 1979 أن الهدف الكردي من قلب النظام الشاهتشاهي الفاسد 
وتأسيس نظام ديمقراطي في إيران يضمن للشعب الكردي حقوقه في «حكم ذاتي 
أو اتحاد قدرالي»؛ انظر إهم/ «ذ #«ملععه0 تلعفل 116 ,طععمسطن صفق 
23م ء(ا198 بعمعظ ناتدع نملا عسدمدرر5). ووفق أغري: «اختارت إيران حكماً 
ذاتياً: الديمقراطية لإيران وحكم ذاتي لكردستان». لذلك: «يجب الاعتراف باللغة 
الكردية كلغة رسمية في إيران» و«يجب حكم الشؤون الكردية من قبل ممثلين للكرد 


متخبين ديمقراطياً». 6ه عطا تصدما هذ الدع امد طدتلس! ع1" ,أكيى محم 


العا”لأ1 زه كلش علا مل عصهاا عةامعمدعل ك ,'ممتسامة لمعتتامم مم1 
,الماكاتصكة أععااا-بلصمل! ره ممع لدم أمدماتمحواما عذلا إه كو تلمع مط 
.م ,(1995 بواطي ممسيا؟ اعتفسع! ,مملدما) 1994 طعماة 12-13 بوافعسمظ 
4 

وعلى المثوال نفسه» دعا علناً المؤتمر الوطني الكردي لشمال أميركاء الذي يضم 
أساساً ممثلين للحركات الكردية التركية؛ إلى احترام حت تقرير المصير لدى الكرده 
إما من خلال كردستان موحدة وإما من خلال تأسيس أريع دول - أمم كردية؛ انظر 
ععدع تعره ل:! العتتصيةا فعسم طمملة اه وميم لمممتاسلح اوتاسكز 
01 .فتتاء صمل نج ,(2005 ,تعطادع ذن]! :مهاكتلمديا) «ماكالصها ص« عء عدم 
(2008 لعكومععة اكدا). وكما يتبين من النصء. تحول حتى خطاب حزب العمال 
الكردستاني. مئذ تسعينيات القرن العشرينء إلى تفضيل حل فدرالي ل «القضية 
الكردية». 
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لكن. في الوقت نفسهء أنا أنظر إلى هذه القضايا الكردية جوانب مختلفة 
للقضية الحساسة الكلية نفسها. لذلك فإن الإنكار الدولي والإقليمي لرأي 
الكرد المتعلق بحقهم في دولة: تطور أكثر إلى مسألة وجوب منح الكرد حكماً 
ذاتياً أو الاستقلال» ووصل إلى ذروته الحالية كمشكلة تحتاج إلى حل سياسي 
جذري: «يطالب الكرد في كل جزء من كردستان اليوم بحقوق ديمقراطية في 
أشكال سلمية ومتطورة في أرضهم الخاصة بهم6'. وهذا لا يشير فقط إلى 
أن القضية الكردية مرتبطة بالكرد بل كذلك إلى أن لها تداعيات إضافية على 
السياسة الإقليمية والدولية. 

لهذه الأسباب كلهاء يجب النظر إلى حالة الكرد في الشرق الأوسط 
كقضية متعددة الأبعاد. ولذلك ضروري إيضاح البئية الاجتماعية - السياسية 
الكردية: وكذلك الجوانب الدولية للقضية الكردية؛ إذ تكشف فصول لاحقة 
الدور الذي لعبته الولايات المتحدة. إلى جائب القوى الإقليمية إزاء الكرد في 
سياق العلاقات الدولية. وفي القسم التالي؛ أقدّم «نموذجين» بيائيين لشرح 
القضية الكردية؛ يبرزان خصوصاً دور القضية الكردية في السياسات الخارجية 
لكل من القوى الإقليمية والدولية؛ وقد يساعدان في إظهار الازدواجية المعقدة 
في القضية الكردية؛ المؤلفة في الوقت نفسه من قضايا عديدة تحمل مشكلات 
ومسائل مختلفة. 

يصور الرسم البياني «العمودي - الأفقي» في الشكل 2.1 كيف يقيم 
الكرد علاقات مع بعضهم بعضاً وكذلك مع الولايات المتحدة وقوى إقليمية. 
ويشير أيضاً إلى الانخراط الأميركي في القضية الكردية. 

ويمثل العمود إلى اليسار التفاعلات بين الكرد: وإلى اليمين هناك 


(1) «يؤمن حزبنا في حق الأمة الكردية في أي جزء من كردستان يتتمون إليه ليعيشوا 
فيه في سلام وتقذم: متمتعين بحقوقهم الديمقراطية في أرضهم الخاصة بهم»: 
بيان في «مقابلة مع مصطفى هجري: الأمين العام للحزب الديمقراطي الكردستاني 
الإيراني 4 16> 0م107 (صحيفة يونانية) (أثيناء 27 تموز/ يوليو 2008). 
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العلاقات بين الدول الإفليمية؛ وفي المنتصف الولايات المتحدة للحفاظ على 
توازن القوى: كما تظهر العلاقات البيئية التي تقيمها الولايات المتحدة مع كل 
من اللاعبين الذين يشكَلون دولاً وأولئك الذين لا يفعلون. ويمثل وضع الكرد 
في عمود خاص بهمء منفصل عن سائر الدول/ القوى حيث يعيشون؛ الوجود 
الكردي كوحدات متميزة لأمة مستقلة بنيوياً. ولذلك يتفاعل الكرد الذي لا 
يشكلون دولة في آن مع بعضهم بعضاً ومع الدول حيث يقيمون: ومع دول 
إقليمية أخرى؛ ومع دول - قوى دولية. وهذا يذكر بمفهوم ويليام هايل عن 
الولايات المتحدة؛ وعلاقات الدول الإقليمية كمثلثات تخدم الهدف الخاص 
بأجئدات السياسة الخارجية لكل من هؤلاء اللاعبين. 


أكراد تركيا 
أكراد سوريا 
أكراد إيران 
أكراد العراق 


الشكل 1.2 الدموذج العمودي - الأفقي. 

ملاحظة: يبيّن هذا الرسم البياني مجموعة مختارة من العلاقات الممكنة 
والفعلية (1) بين الدول - القوى الإقليمية والدولية؛ و(2) بين الكرد في دول 
إقليمية مختلفة: و(3) بين الكرد واللاعبين الذين يشكلون دولاً. 


(1) هما أحمتا علقلنال!ا مملدما) ودر[ امه كنا علا ماما بعلدكا سمتلائللا 
7 .م ,(2007 بقعلمع5 امدع 211001 50485 يرى هايل العلاقة العراقية - التركية 
كمثلث. شكلت الولايات المتحدة زاويته الثالثة بعد حرب الخليج الثانية في 1991. 
لكن الباحثة لا توافقه الاعتّاد بأن الولايات المتحدة احتلت الزاوية العليا من مثلث 
كهذاء خصوصاً خلال تسعينيات القرن العشرين. 
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يمثل الرسم البياني «المحورة التالي (الشكل 2.2) ثاني «النموذجين» 
الموصوفين في القسم السابق. ويبيّن العلاقة بين الكرد وكل من الولايات 
المتحدة والدول الإقليمية: بعد انقسام الكرد بين الدول الإقليمية» خصوصا 
منذ سبعيئيات القرن العشرين فصعوداً؛ في ضوء تحول الاتصالات الأميركية 
- الكردية إلى علاقة تفاعلية. وينظّر إلى الكرد هنا كمكوّن مركزي للسياسة 
الإقليمية والدولية: يؤثّر في آن في الدول الإقليمية والدولية ويتأثر بها. ويييّن 
أيضاً الدور الكردي في السياسة الخارجية الأميركية في الشرق الأوسط؛ 
فالعلاقة الأميركية بدول الشرق الأوسط لا تمر في الأغلب من خلال القضية 
الكردية (كما هي الحال أخبراً مع العراق). ويبيّن الرسم أيضاً أهمية الدور 
الكردي في العلاقات الدولية وكيف تعلق القضية الكردية في شرك كل من 
التفاعلات الإقليمية - الإفليمية وعلاقات الكرد مع قوى نخارجية كالولايات 
المتحدة. ويمثّل أخيراً آراء الكرد في حالاتهم المحددة؛ فهو يبيّن الجمود 
الذي قد يواجهونه من ضمن هذا النمط من العلاقات. 


ين الأكراد الولايات المتحدة 


الولايات المتحدة 
الولايات المتحدة 


الشكل 2.2 النموذج المحوري. 
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الكرد والسياسة المخارجية الاميركية 


وكما تشير الأسهمء يصوّر الشكل الشرق الأوسط كالمحور المركزي 
الذي تدور حوله التفاعلات الإقليمية والخارجية. وتمثّل الأسهم التي تشير 
إلى الشرق الأوسط. قوة الولايات المتحدة: فيما تمثّل الأسهم الخارجة فوة 
دول الشرق الأوسط. وتتطابق نقطة الالتقاء الخاصة بخطوط كهذه مع الحدود 
الواقعة بين الداخل والخارجء حيث تقع القوة الجاذبة الكردية. لذلك يصعب 
جدا. وفي وضوح. فك المحاور الكردية عن هذه الخطوط؛ فهي موجودة 
في وسط خطوط القوى الإقليمية والدولية. وفي هذه الطريقة؛ يتكرس موقع 
الكرد في وسط التفاعل بين القوى الداخلية والخارجية. 
3 الأصول التاريخية للقضية الكردية 

ثمة مجموعتان محددتان عادة من أسباب حرمان الكرد من دولة؛ ما 
أدى إلى وضعهم المعاصر كلاعب لا يشكل دولة''". تاريخياًء عرقلت عموماً 
المطالب الكردية في شأن تقرير المصير تحت سلطة موحدة وذات حدود 
جغرافية محددة؛ بالبنية المستقلة للمجتمع الكردي التعددي على ما يبدو؛ 
وبتدخلات خارجية وإقليمية في شؤونهم. وباعتبار الكرد سكان الأرض 
نفسها لأربعة آلاف سئة؛ هم متميزون بخصائصهم الخاصة. وتكشف التعددية 
الاجتماعية الكردية؛ إلى جانب تنظيمهم الأولي في عائلات تحكم نفسهاء 
تعرّف بالإمارات؛ وخضعت للباب العالي العثماني منذ القرن الرابع عشره 


(1) وفق نادر انتصارء «أعاقت عوامل داخلية وخارجية»؛ مثل اللاتجانس اللغري 
والجغرافي الكردي؛ والقومية المناطقية: والبنية اللامركزية الكردية: إلى جانب 
التهميش الاجتماعي - الاقتصادي للمناطق الكردية؛ «بروز وطن كردي مستقل»؛ 
في 4 بم ملك ,جره ,احمتا عالدلمفاط ذلا ا مانام" «اعتلصيت بتسجععامتا عفدل 


78 


المليعة المتعددة اللوجه للقضية الكردية 


أصول البنية الاجتماعية - السياسية الكردية» الفردية لا المستقلة''". وبعدئف 
أدى الاختراق الأوروبي للإمبراطورية العثمانية؛ وهو ما مقّل عاملاً رئيسياً 
أدى إلى تفتتها وبروز خطابات قومية إقليمية: إلى وعي رعاياها لهوياتهم 
المتميزة. وعلى خطى الدول الإقليمية في ما يعخص تشكلها في دول قومية: 
بدأت المطالب القومية الكردية في شأن الاستقلال تسمّع خلال العقد الأول 
من القرن العشرين/2. 

لكين قيام قوميات إقليمية كهذه؛ مدعومة من قوى خارجية على حساب 
الحركة الإثنية - القومية الكردية. عرقل عملية تحويل الكرد إلى دولة قومية 
واحدة: وخلال عشرينيات القرن العشرين أوصل الحركة إلى جمود. وأدى 
فشل الكرد في خلق دولة خاصة بهم بعد اتفاقية سايكس - بيكو (00)1916 


(1) في السياق نفسه؛ يرى نادر انتصار أن أساس اللانجانس الكردي هو ... طبيعة 
البئية الاجتماعية الكردية؛ المستندة إلى خلايا سياسية ذاتية الحكم صغيرة الحجم. 
إلى جانب سكناهم الجبلي». لكنني أوسّع هذا الرأي إذ أؤكد أن مؤشرات كهذء 
إلى نمط العيش الكرديء شكلت أيضاً الوضع السياسي الكردي المعاصر؛ انظر 
تعصدعنه عمديا تدملهما) «عتاعدماةا! مالقا بامتلضقة بتمحععامتا علد 
4 .م ,(1992 معامتاطط. 

(2) «برزت القومية الكردية من المرحلة العثمانية» والتي تبلورت في أعقابها مطالب 
الكرد بدولة؛ :درو لقممتاهم بلدتفسن»! مدع سو لهسمتاهم طسق ' بكمطنل بلطعل18 
ملم دود لد ممطمل ,'معتاتبماممعوتل سد عاغللصدم لمساعماك ده كممتاع ةاعم 
8 مم ملك بره ...كلفط 11 بخلن. 

(3) في الواقع. فإن الاتفاق بين «الجنرال شريف باشا كممثل للكرد والجثرال بوغوص 
باشا كممثل للأرمن في باريس (20 أيلول/ سبتمبر 1919): والمفترض أن يؤثر في 
الحلفاء في خصوص معاهدة عشريئيات القرن العشرين على صعيد الاعتراف يدولة 
كردية وأرمنية مستقلة. لم يتبلور قط ف في ١ل‏ اذاه[ «لعللا من بتمسحغاهتا علهلا 
111 ماك ,جه باكمعا لالط عللاء 
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في وقت قسّم فيه الشرق الأوسط إلى دوائر نفوذ من قبل القوى الأوروبية: إلى 
قيام القضية الكردية. ويمكن عزو استمرار هذا الفشل إلى تشتت الكرد بين 
دول إقليمية مختلفة: إلى جانب تدخل قوى إقليمية وخارجية لضمان الوضع 


الراهن في المنطقة والذي وضعته القوى العظمى بعد الحرب العالمية الأولى. 

وفي شكل أكثر تحديداًء ومنذ الحرب العالمية الثانية» تقدّم السياسات 
التدخلية في شأن القضية الكردية من قبل قوى دولية كالولايات المتحدة: 
تفسيراً إضافياً لمشكلة القضية الكردية . لذلك قد يبدو أن وضع الكرد كلاعب 
لا يشكل دولة تعزز بتطورات كهذه''!. لكن هذا النوع من التدخلات لم تدوّل 
القضية الكردية فحسب بل حوّلت الكرد أيضاً إلى لاعبين دوليين مهمين؛ بدءاً 
بكرد العراق. 

وعلى هذا الأساس. تبيّن الفصول اللاحقة القضية الكردية كالرابط في 
العلاقات الدولية بين الكرد والولايات المتحدة والقوى الإقليمية؛ لكنها 
تعض _أيضاً دور الكرد في السياسة الدولية والتفاعلات الكردية مع كل 
من القوى المحلية والخارجية في الترويج للقضية الكردية. في هذه الأثناف: 
يتقصى القسم التالي القضية الكردية كخليط من عوامل داخلية وخارجية. 

في ما يخص العوامل الداخلية» فإن تعقيد القضية الكردية في مقابل 
الوضع الذي لا يشكل دولة: الخاص بالكرد. هو نتيجة للتاريخ الاجتماعي 


(1) على الرغم من أنَّ بروز لاعبين لا يشكلون دولا ليس ظاهرة جديدة: فإِنَّ أهميته 
تكمن في الحكم الذاتي الممنوح لهؤلاء اللاعبيين من ضمن السياسة الدولية»؟؛ انظر 
:©© عل لسدظ) بوسندت 251 علا ها نوعلاو مونتره ”!كنا بعامع داعم متمماة .ل 
7 .م ,(2008 .ومع سم روااا. لذلك بقي الكرد كلاعبين يشكلونَ أقل من أمة 
وكعابرين للامم من ضمن دول الشرق الأوسط: في هذا الشكل منذ الحرب العالمية 
الأولى. 
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- السياسي لهؤلاء. فالكرد باعتبارهم خليطاً من ٠سلسلة‏ من القبائل الهندية 
- الأوروبية [التي] هاجرت إلى كردستان قبل أربعة آلاف سنة»!!!؛ أي حوالى 
الألفية الثانية قبل الميلادء استوعبوا السكان الأصليين لجبال زاغروس 
وطوروس'7. وفي شأن التنوع المجتمعي المنسوب إلى أصول الكرد من 
قبائل مختلفة (مثلآء كاردوخ. حدياب. زيلا وخلدي وحجيء الفرس: 
السكوثيون. الألانيون. الحيثيون» العيلاميون مثل غوتي؛ لولومي. كاساي 
المرتبطة بالحوريين مثل كورتي؛ وغوتيء وماناء ومتاني؛ ومارد والميديون»)؛ 
فهو يشرح أكثر موقعهم الحالي!". وتكشف الصفات الثقافية المتشابهة لكن 
غير المتطابقة لهذه القبائل كيف يتفشى التنوع في الثقافة الكرديةا". 

كذلك وكجزء من هذه الخلفية السلالية المتنوعة؛ ينطق الكرد بلهجات 
مختلفة» ويعتنقون مذاهب دينية مختلفة؛ وينتمون إلى شرائح اجتماعية 
مختلفة» وفق أماكن إقامتهم. وينقسمون تبعاً لذلك إلى «رعاة ورحَل »كل 


 )1(‏ مه يعتفسة5 ع5 سعمسظ لسلمعت ,مسطاتامظ ترمدظ عتلدعمصعط ممتعتلميكا 
ع7 امع عا( فجه عأنارمهمة) عتسرمومع8 هد «ماختلصتة ,طتمفعيم 
+7[ ,1999 ,مستعتلسه1) 33 وا( ,مالم ماميع 
(2) وما #عطامملة هذ م«عدماا عدي 1706 باععزمم عنطينة! صمسسا؟ ممتعتاسكا 
.6 .م ,(1995 ,ططلل! :مملهما) 
(3) لا يشمل الاسم «كرد؛ فقط جميع الناس «الذين يدعون أنهم متحدرون أصليون 
من الميديين: بل كذلك طائفة من مجموعات إثنية وقبلية كانت اختلطت مع بعضها 
بعضاً وخلقت جماعات جديدة عبر تمازج الأجناس)؛ في بسددعامة علهلا 

3م .ماك .مه ,اكما عاونالا عا م عانتامط اعالمقل. 
(4) لمه كرملع0 | بانعد«عدواطا اعدوةامادة لعتاصة 716 اعلتدسل علولا 
١١2‏ بوم ,(2006 بوممط وائعى تهنا مجمعومررة) اعسوم عمط 
 )5(‏ مفيه امطماع 5لا عذذا هه وهجا لمهت اده سمط ,01 بتجعمعاظ رمسا 
.26 .م ,(2004 بععممط عقيصيمة ممتسصرةة© #ملمممع) زمل طنة). 
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واعشائر وقبائل'. و«ناطقين بالكرمانجية في سوريا وتركيا وشمال العراق» 
والسورانية والكاكائية في إيران والشمال الغربي للعراق؛ إلى جانب الزازائية 
في تركيا:'. وفي ما يخص الدين: فالكرد المنتمون إلى التيار السائد هم 
«مسلمون سنة اعتنقوا الإسلام حوالى القرنين الثاني عشر والسادس عشره 
كذلك هناك شيعة ويزدانيون (22031151©5ل9) وعلويون استنادا إلى الزرادشتية: 
الديانة الأساسية للكرد". كذلك؛ فإن «اثنين بالماثئة من الكرد يزيديون» 
وهم موجودون في سورياء وثمة 150 ألفاً من الكرد اليهود. وهم يقيمون في 
إيران»*'؛ وثمة مسيحيون متأثرون بالولاء الكردي الأولي للزرادشتية؛ فيما 
المنتمون إلى الصوفية ربما لا يزالون طاغين. 

ولوحظ اللاتجانس الكردي لغوياً. من قبل ديفيد ماكدويل”. وفلاديمير 
مينورسكي الذي يعتبر أن المعنى المجرد لكلمة «كردي» هو تعبير فارسي 
قديم يعني «مترحل». وفي هذه الأثناء» يرى نادر انتصار أن الممارسة 


(1) كعم عالمك بععالتسمرم0 :سس 211 علا جا صاص/ة1 ,للعصرمك علفقا 
+120 م ,(2061 بجمعمظ ممسسح نكانا) عامه11 
(2) ,"رفس عتامسيممعل ه عطاس ها علسط! عتمطع* يساساة ممه 
:518-19 بوم ,(1996) 28 يع ابلك «ععمتا عاقلءةاا زه استسمل عملم عامل 
«مااععبب0) «أعالضمقا تعاصاة مالظ بع ممطدن مد ترعلايد8ه .ل بوممعا؟ مكله 
.63 بم ,1998 بعما بمعطعتاطبظ لأعقع نآ يق مدعم» بعارملا بج81). 
 )3(‏ ,كفس قلا تدملهما) كاسن عل إن ومعناز «علملة ا ,الحدمطاعلة لحوظ 
+10 .م ,(2000 
ر4) .(2007 لعجمععه نعها) لط صمتوناء أصومء. متطعع دنهم جاعوتلعيط ا و 
(5) «المجتمع الكردي متعدد اللغات ومتعدد الأعراق ومتعدد الأديان...4؛ هلل اسصمل 
:تمك <0) تك سجيرم! ثمذااا بعيولعاءدمن] على عارك :ممتعلصنة ,لملصمر 

2 .م ,(999! ,عمط مشتحم الا 
 )6(‏ عل إن امصيعل 116 ,"مها معتيعالا كه وعطتنا عط]” ,ولسمستاة عتست سالا 
(/')75 بلسماعما جه «تسلفرظ لمعم إن #الشتاعما أمعابيماميرطاصاك امرمقا 
.76 مم :زك4و1) 
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الطيعة المتعددة الأوجه للقضية الكردية 


الكردية المتمثلة ب «الاستقرار في قبائل مستقلة تتصرف وفق حكم ذاتي 
وتملك اتصالات محدودة مع بعضها بعضاً بالتزامن مع غياب سلطة عليا 
موحٌدة تجمعها؛؛ هي عامل إضافي يشير إلى التنوع بين الكردا'". 

وعزز استقرار الكرد في سلسلة من الدول المختافة بسبب رغبة القوى 
العظمى في تسهيل سيطرتها على الشرق الأوسطء التنوع الكردي؛ ولذلك 
يمكن اعتباره مسؤولاً عن وضع الكرد كلاعب لا يشكل دولة. ولذلك تؤدي 
ميول الكرد إلى التنوع المجتمعي كنتيجة للأساليب المختلفة في التعامل معهم 
من قبل أنظمة دول الإقامة. إلى تعقيد القضية الكردية تعقيداً إضافياً. فالدول 
الإقليمية تخشى دوماً أن أي حكم ذاتي كردي محتمل وفق شكل فدرالي من 
أشكال الحكم؛ يمكن أن يتحول في سهولة إلى استقلال (على الرغم من 
الأسباب الكثيرة التي تجعل أي «كردستان كبرى» هدفاً غير واقعي)؛ ويمكن 
أن يتسبّب كذلك بتفكك جغرافي. ويقدّم أخيراً حرص الأنظمة الإقليمية 
على الحفاظ على وحدتها الجغرافية أو وضع القضية الكردية في مواجهة 
الإستراتيجيات الإقليمية الخاصة بهذه الأنظمة؛ شرحاً إضافياً للوضع الحالي 
للكرد. لذلك وبعيداً من الاساس المنطقي التاريخي والسياسي للانقسامات 
الكردية - الكردية: ثمة أيضاً أسباب جغرافية - سياسية واقتصادية وشخصية©. 

وكذلك تبرز جذور القضية الكردية؛ كما تمثّلها البنية الاجتماعية الكردية 


(1) «يُشرح فقدان الوحدة بانقامات إلى قبائل مستقلة [تغيب فيها] روابط الدم 
[ولا يوجد سوى] كيانات مختلفة تفعل وفق مصالحها الخاصة بها»؛ «ناطم 
زه #مم مادم ا بكلصئة عطآ بعلن باعم5 معز قصد علعمطمعرويز .3 
لم (2وة! بعيلعلسمه بعارملا بعلة يمد ممللمما) «مااحعي0. 

(2) وقق رئيس برلمان الحكومة الإقليمية لكردستان؛ تمثل النزاعات على الأراضي. 
واعتماد الكتلة السكانية على الأحزاب السياسية في مجال الأمن: والخلافات بين 
الأحزاب الكردية على السياسات الفضلى للدفاع عن المصالح الكردية: تبريرات 
للخلافات الكردية. مقايلة بين الباحثة وعدنان مفتي؛ رئيس المجلس الوطني 
الكردستاني (إربيل. 15 نيسان/ أبريل 2007). 
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اللامتجانسة وصراع المصالح بين القوى الإقليمية والدولية والكرد. غياب أي 
اتفاق على أعداد الكتل السكانية الكردية. 


3 الديمغرائيا الكردية 


تتركز أغلبية الكرد. باعتبارهم أكبر اللاعبين الذين لا يشكلون دولاً 
في الشرق الأوسط. في الجزء الجنوبي الشرقي من تركيا'''. ووفق تقديرات 
عامة في الادبيات؛ يبدو أن إجمالي عدد الكرد في تركيا يبلغ في المتوسط 
ما بين 12 مليون شخص و3! مليوناء إلى جانب أربعة ملايين شخض أو 
خمسة ملايين في العراق؛ وخمسة ملايين إلى 6.5 ملايين في إيران: ومليون 
شخص إلى مليونين في سوريا”. لكن استطلاعات مهمة؛ كذلك الذي أجري 


(1) قذّر عرمان شاهين؛ الوزير في حكومة ديميريل: وفق تقرير ل ملت (16 كانوث 
الأول/ ديسمبر 1991): عدد الكرد في تركيا ب 15 مليون شخص. 

(2) يورد ماكدويل أن ؛الكرد في تركيا يعون 13 مليون شخص (23 بالمالة): وفي 
العراق 4:2 ملايين (23 بالمائة)؛ وفي إيران 5:7 ملايين (10 بالمالة)؛ وفي سوريا 
مليوناً (ستة بالماثة)»؛ 3 .م ,.اء بره ,الددوداء1! للحوتا؛ انظر أيضاً مدلا متاعهالة 
#لتاع لا أمعانزاوط جه امقم3 111 بعلملى فده لالولاق ,مالياك ,معي متصظ 
5 ,م ,(1992 ,د لهه1) 1110م /ه. ووفق كورنيل (2001): كانت تركيا تضم 
2 مليون كردي؛ وإيران سستة ملايين» والعراق أربعة ملايين؛ وسوريا أقل من مليون؛ 
انظر 120 .م .اك ««ره ,اجسصدعة 251 عدف ص )م1 ,العدره© عاقرتط. وقال روبين 
(2003) إن «الكرد يعذون 24 مليون شخص. من بيتهم 12 مليوناً في تركياء وستة 
ملايين في إيران؛ ومليون في سورياء و500 ألف في ١‏ ومليون في المهجر»؛ 
انظر «اع«معوم اساعمى "توافممتص طمقدم د ملسا مخ ' بمتطيها أعمطعتلح 
٠-7‏ .مم ,(2003 يممة). 
تقر مصادر رسمية إيرائية عدد الكرد في إيران ب 1.5 مليوث شخص!؛ انظر م1 
لعاممعم تمع نع سما سس وص /لنمناط   )2001-6(,‏ بوإعاعمك ‏ ععطتصمحت ‏ 
(2009 طععماة لعومعدعه امذا) نام كمنامير_عتمطك_مدامساععاءننيه. ووفق 
جيم مويرء يبلغ عدد الكرد في إيران ستة ملايين شخص؛ انظر برمععالا* بتنساالة سمال 
)١2‏ «ماتمما ممملع3 «متتعازرت 1116 'ومتعللها نوا كلما طاوتاسسة يمسوم - 
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في تسعينيات القرن العشرين وقدَّم في الكتاب - المصدر الوحيد عن علاقة 


(1993 »تممه 2]. ويقذر كاتزمان وبرادوس عدد كرد العراق بأربعة ملايين شخص 
إلى 4.5 مليون؛ انظر هذ حلسك! عدا]* بومفمظ .8 لعكاخ مه محصصله! طاعمدع ع1 
ع 8522079 16 لم0 ,كسعجيرم «مز ا«مجرع! 85 ,أوسا سملفدكاخمم 
(2005 نرسالا 5 بومعهممء 6ه بمصطنل. 
ووفق تقديرات ماكدوبل في 1992 يبغ عدد الكرد في تركيا 10 ملايين شخص. وفي 
العراق حوالى أربعة ملايين: وفي إيران خمسة ملايين: وفي سوريا مليوناً (مذكور 
في لاله اا( ارترهاع هذا امخفزا! جدمواعافصمتة اوها ,فاع عصها؟ إلا بج طلعمة6 
2 .م ,(2003 بممسة عيلعاده8) وووماده( اي «8. ويفدّر جيمس 
سيمنت #عدد الكرد في تركيا ب 15 مليون شخص. وفي إيران ب 6.5 ملايين؛ وفي 
العراق بأريعة ملايين: وفي سوريا ب 1.25 مليون: وفي الاتحاد السوفياتي ب 330 
ألفآّ وفي أوروبا ب 500 ألفه؛ انظر 404 املك :كنظ 11/6 بامعست معصعد 
6 م ,(996! بعرملا مصلح) «منرا فده وهنا بك م7 «ذ «:111:071.. وفي أربعينيات 
القرن العشرينء قدّر حوراني عدد كرد سوريا ب «ماثة ألف شمالي جبال طرروس 
وحلب و20 ألفآً في دمشق»! انظر عر// 7[ كعاناته »الا متصضسامة؟ طتطمل؟ تعطلم 
5 .م ,(19437 بوععمط بإلتدى حتدنا لمولء0 تدمقفهما) لامالا مك 
كذلك يقدّر يلدز عدد الكرد في سوريا بما بين حوالى 8.5 و12 بالمائة (أو 1.5 مليوث 
شخص إلى مليونين): نقلا عن رابطة حقوق الإنان. فيما تقدّر وزارة الخارجية 
الأمبركية أنهم يساوون تسعة يالمالة أو 1.82 مليون شخص؛ انظر ,لافلا ع1 
,(2005 .كعم مساط ندمفهما) امع دعنامجومة! +:11 جمتحرق ما كلصخة 11 
3 .! .مم. ويقدّر غاليه ويلدز أن الكرد السوريين يساوون 8.5 إلى 12 بالماثة؛ انظر 
سه عفدت 6 ا نماصرك صا تعسررماعه0 ماتلا ستععا مه غتلدت سلممعوعمولم 
,(2005 نولل عزوم عنطينة! ممحسكا طعتلسا تكانا) عؤعءمجعط واممستاة 
1 .م. ويرى مصدر آخحر أن الكرد السوريين يساوون ثمانية إلى 15 بالماثة من الكتلة 
السكانية؛ انظر كوعاءاساد :قله لعضمنه' بمععنع8م تلح نمه طعمبيا معممساح 
النوكاطا ,(2006 بمممسدط) امع أمممتهمعاما كعموين8 , 'متحرك ها كلسكا 
طععمالط لعموععة أكما) لط 0قدطعكد7 لماعمل تق اره مع يوم عع طص د 
(2009. 
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الولايات المتحدة بالكرد؛ قدّرت عدد الكرد بأكثر من 30 مليون شخص'اا0 
فيما سجلت استطلاعات أخرى أرقاماً أقل بكثير”. 


(1) يشير محو ونعمة إلى 51 بالماتة في تركياء و24 بالماثة في إيرات: و()1 بالمائة في 
العراق» وخمسة بالماثة في سورياء وثلاثة بالمائة في أوروبا وواحد بالمائة في 
الاتحاد السوقياتي السابق؛ انظر ,#صطكلة .6 امطءتاة نهد مطعاة 1١‏ ممساما 
| ممدناما ,'ععلمكام #مزسد وج تكلسط! ما اتمممند 5لا كه برعديها ع1" 
ازهااك عوط اء عن ذاه اجيرتجم”| بكلا «ا ورمانئعها0 العتلصفا 11 بلن بمطعلا 
6 .م ,(2004 بسوعمط سمنععمممت باتمجاووالا) )اممطاءسامك. ويتحدث 
بوركاي عن 35 مليون شسخصء بينهم 18 إلى 20 مليوناً في تركياء وثمائية إلى 10 
ملايين في إيراث: وخمسة ملايين في العراق. و1.5 مليون في سوريا؛ انظر انددع 
ا/نواقط ب 'ممتتساتة امععمم للصه بوماعتط غاذ ممت اكعي0 طعتاسء عط" برمعاسه 
(2007) امس علس املسم اممىعطمعد. ويقذر إفرست عدد الكرد 
بما بين 25 و30 مليون شخص؛ انظر :##أدستا سه «معدم" ,اذ0 باقعت 20 برها 
عينحسسه© «مصسه :ملسمدة) ذل طلة) مفعها أماماع كنا علا فسه وقمل 
6 .م ,(2004 ,كع , ووفق برادوس: ئمة مليونا كردي في سوريا؛ انظر 811680 
عط معقد 5لا عل طلته عممتاجاءء للمد عممثاتلمم لمعتاتامم تمتيرة' ,وملسم .3 
سانا 1 2727 3ل عفم» بعلم ,ممعريممت مم ابمع؟ كفل "مسالا مسا 
.9 .م ,(2005 بمسسصهط 10 ,ميمه كن 

(2) يقد كريم يلدز الكتلة السكائية الكردية يحوالى 22 إلى 23 مليون شخصء وذلك 
في كتابه مادذاطا ند مفهما) مصور”[ فده امعععوظ اعمط ملاظ :وها ها علاصضط 311 
9 .م ,(2004 ,كدعمظ. لكنه يقول أيضاً إن الكتلة السكانية الكردية في تركيا ازدادت 
من 13 مليون شخص في 2004 إلى 15 مليوناً في 2005. وهكذاء ثمة 13 مليون 
كردي في تركيا و4.2 ملايين في العراق و5.7 ملايبن في إيران ومليون في سوريا؛ 
انظر نمملهدما) #أدرمء! «سناميمم”ا م11 جماورك مذ علصقة عر(1 فلتلا ستمعكا 
1 .م ,(2005 ,عوعمظ واساط. وعلى أساس إحصائية سب الفرن العشرين: قذّر 
تشاليائد وقاسملو كرد تركيا بحوالى 8.5 ملايين شخص؛ انظر لمدتامك لممة3 
71 بجنت ه سعرائة]( عاصمع" 4 بنمتدكككمط0 ممسطمع لنشطة لص 
,(1992 بععاممقا لع تدمفدما) عتللهظ! لعمطعتان! .عصصا ,سمتعال سكل فس عتصيفا 
92 ,256 درم 
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وتنتيج محاولة لجمع البيانات المتوافرة كلها في تقدير منطقي لكرد 
سوريا وإيران والعراق وتركيا رقماً متوسطاً يساوي 26 مليون شخص'""؛ لكن 
يجب التشكيك في الرقم لأن الأرقام كلها الواردة في الأدبيات؛ في غياب 
إحصائيات رسمية: تفتقر إلى دليل دقيق. لذلك لا تشكل الأرقام الحالية أكثر 
من تقدير عام: ونظري إلى حد كبير: لحجم الكتلة السكانية الكردية. ومع 
ذلك. فالكرد هم أحد أكبر اللاعبين الذين لا يشكلون دولاً في منطقة الشرق 
الأوسط. وفي هذا الصدد؛ يجب على المرء أن يشير إلى صعوبات تكتنف 
التحقق من الأرقام يسبب تزاوج كرد بغير كرد. 


4 قيام القضية الكردية: عوامل داخلية وخارجية 
عوامل داخلبة 


4 النية الالجتماعية - السياسية الكردبة 


بعد تصوير الأصول والأبعاد التاريخية للقضية الكردية: يتفحص هذا 
القسم كيف ترتبط بسلسلة من العوامل الداخلية الثي أدت أيضاً إلى القضية 


(1) يقدّر كينيث كاتزمان عدد الكرد بما بين 20 مليون شخص و25 مليوناً؛ انظر طاعصمع1 
تكعجيارم *«مل ابمجة كل ,"وها ممجلهمك نوم هذ كاسع عط" بممسعيكز 
ب« 2008 بمسمدء"! 5 بومعميمهع قن تمصطنا عط 8522079 ول( لي9. 
ويرى أولسون أيضاً أن الكرد في الشرق الأؤسط يساوون ما بين 20 مليون شخص 
و25 مليوناً (مع وجود 10 إلى 12 مليون شخص في تركياء وخمسة إلى ستة ملايين 
في إيرات؛ و3.5 ملابين في العراق» ومليون في سوريا)؛ انظر ع1“ ,موي01 #4ما0ظ 
عط صبد؟ :1991-1005 بعتامم موتعمم واترعض8 مه ممتتععيي وتلسكل 
#الففاط قبن اتمتعك وبمك إن اماجسيمل ,'وهها منص ممتضيعمة عط ها عطلا كاند0 
2م :1995 للهت) (9)1! بكعنفسة «معمع. 
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الكردية» وأدت بالتالي إلى تصوير الكرد كأمة متميزة محرومة من دولة. 
ولذلك يُتفحص «النمط الاجتماعي للتنظيم» لدى الكرد باعتباره العامل 
الداخلي الأول المساهم في تشكيل هوية الكرد كلاعب لا يشكل دولة. وفي 
شكل أكثر تحديداًء سأشرح كيف طوّرغياب أي سياسة كردية تروج للمصلحة 
القومية المشتركة؛ على أساس النمط المستقل للتنظيم السائد بين الكرد وفق 
عائلاتهم المتميزة: إلى جانب أسس أخرى!". 

يبيّنَ استمرار الكرد كإمارات تتمتع بإدارات ذاتية حتى القرن العاشره 
نتيجة لاجتماع سلسلة ثقافات تلت الدليل الأقدم على وجودهم؛ كيف 
أثّرت بنيتهم المجتمعية المستقلة في طريقة فعلهم السياسي/”. فوضعهم 
السياسي الحالي ليس فقط نتيجة للتدخل الخارجي والأوروبي في شؤون 
الشرق الأوسط؛ بل شجعه كذلك وفي شكل إضافي تنظيم الكرد في قبائل 
تتمتع بحكم ذاتي. انتشر الكرد عبر بلاد ما بين النهرين» واستخدمتهم 
الإمبراطوريتان العثمانية والصفوية كميليشيات لضمان الحدود الإمبراطورية 
لكل منهماء وحافظت كل إمبراطورية وفق مصالحها على تعاونها مع هذه 


(1) "يفتقر الكرد إلى أي أمنية للترويج لمصلحة مشتركة مع الفرس والعربء إذ يبدو 
أن روح التجمع لديهم ضيب وفق محمود عشمان الذي يضيف أن هذا الواقع؛ 
إلى جائب الفروق الثقافية في ما يخص السكن والتربية والخلفية القبلية والعوامل 
الجغرافية» يشرح التفكك الكردي. مقابلة مع محمود عثمان: مرجع سايق (إربيل: 
15 نيسان/ أبريل 2007). 

(2) يذكر ميتورسكيء مثلاء «المروانيين بقيادة أبو عبد الله الحسين بن دوستك قرب 
خحيزان (374) والزنديين (381) والأيوبيين بقيادة صلاح الدين يوسف بن أيوب بن 


شاذي». وغيرها؛ انظر ,'بوماعنا؟ ممتعدعست مذ ععتلسهة' بواسمسناة عتستفدالا 
قوط موفمهظ! وعمانردآ” تممفممة) 6 .وظ! ,تعد امنساب0 عوفاتمطمى 
:1098 .م زذكوز 
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الوحدات المتميزة والمتمتعة بإدارة ذاتية''. وتشير الفكرة الكردية المتعلقة 
بعبارة اقبيلة» إلى ميل لدى الكرد إلى الاستقلال. وبخلاف الدلالات التمطية 
للعبارة بين العرب؛ ينظّر إلى القبيلة الكردية ك «وحدة اجتماعية - سياسية 
تفوم على علاقات أساسية ويتمتع أعضاؤها بتميز ثقافي»!. وساعدت بنية 
مجتمعية مستقلة من هذا النوع؛ سعت إلى مصالح قومية مختلفة: في إدامة 
فكرة القضية الكردية. 

وينطبق الرأي نفسه على استمرار بنية اجتماعية - سياسية كردية ممائلة 
خلال تشكل الإمارات الكردية في القرن السادس عشر'". كانت الكونفدرالية 
الكردية أساساً «لامتجانسة (على صعيد التركيبة الطبقية) [مع كيانات] موحدة 
سياسياً في ظل سلطة مركزية... [وتحتاج إلى] قوى خارجية لتسودا. لكن 
تحول النمط الكردي للتنظيم إلى نظام سياسي منظم لم يغير كثيراً في السلوك 
السياسي للكرد*". فالإمارات الكردية ال 15 التي كانت «تتألف من قبائل 
[متنوعة] (مترحلة ومستقرة وغير قبلية) ومجموعات [ذات] لهجات مختلفة 


(1) طاقا عطا مذ سعتلمطم] طعتلسا بخممتمكج. عطتكثعاماة* بساعمدة مململا 
05/0 عالل ااا إن أمنتنامل (أك/ل8 , "مامتا مقحدهة0 سامع 7] لمة 
.27 ,24-25 ,18-20 ,ا ١١-12,‏ :(1996 نردال!) (23)1 ,اليد 
(2) تتلخص الفكرة العربية حول «القبيلة»؛ وفق تابر بأنها «مجموعة محصورة تكون فيها 
القرابة المصطلح المهيمن للتنظيم؛ ويعتبر الأعضاه أنفسهم موحٌدين ثقافياً وسياسياً 
وكذلك على صعيد اللغة والعادات والأصرل)؛ ,'ممتاءسلمناما' بتعممطآ لمعنه 
51 علرولا بج )١[‏ «مملواصهنايززاء سه صممآ جا عاساى لج عط 1 إن اع[ ارده ) 1116 
9م ,(983! ,عقممط وامتماط. 
لق #في القرن السادس عشره استخيم المصطلح #كردي؛ في شكل واع لوصف الناس 
في منطقة كردستان»؟ انظر .1( سلفطة] .قضدها ,171/11 ايل 36/101 ,سطاعهو 
17-29 .مم ,(1975 نزملا تمعامملا؟ #انتطمسفا) مملعسحصمظ. 
4١‏ :9 بم بلطا ممص لمساعت 
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الكرد والسياسة الخارجبة الأميركة 


[كان] زعيمها الأعلى (الأمير) يملك قوة عسكرية»", كانت كيانات مستقلة 


ثارت كثيراً على الأغوات الذين حاولوا إخضاعها”. ولم يتمكن التميز 
الكردي - كأمة يرتبط أعضاؤها أساساً بفكرة «كردستان الكبرى» - حتى 
من أن يوازن ما لدى أي إمارة كردية من «استجابة لسيطرة الدولة... باعتبار 
[الإمارة] مجموعة من القبائل تشكّلت من ضمن علاقة مع الدولة»”. لذلك 
ومع الأخذ في الحسبان دور السلطة في نظام العلاقات الدولية؛ إلى جائب 
ضعف القيادة الكردية: أصبح الكرد يعتمدون في الدعم على النية الحسئة 
للقوى الإقليمية والدولية لتجاوز التشتت الكردي - الكردي وتطبيق إهداف 
سياسية كردية مشتركة. وفي هذا تبيين إضافي لأصول القضية الكردية. 


(1) المرجع السابق. 
 )2(‏ #ستسسييسه مسلط إه ممععمزنا لأمملا ,جسهتة طعسعدعه كمتممصتاح 
197 .م ,(1990 ممعتكلخ طاعماط للصد نعمة] علللتاح) 
إل .اذ معممةة لممطعتم 
(4) شترح الانقسام الكردي في طرق مختلفة من قبل عدد من المؤلفين. فكريتبروك 
وسبيرل يعزوان هذه الانقسامات إلى بنية العائلات لدى الكرد والتي تلتها القبائل 
المستقلة حيث لا أصول مشتركة؛ أي ١لا‏ روابط دم بينها» بل مجرد فكرة «الكردية». 
لذلك فإن كل قبيلة «تتصرف رفق مصالحها الخاصة بهاه؛ انظر .© «ثلنطم 
13 ماك بره ,كلمرئا 116 بخلن ,اتعمة مفاعاة ع عاءدمطوعرمما. كذلك يستند 
الانقسام بين الكرد إلى التعددية التي تسم هويتهم. وهكذا وبخلاف الفكرة العربية 
عن «القبيلة»: حيث تنصرف القيادة لمصلحة الأهداف الجماعية للقبيلة وحيث 
يرتبط الأعضاء بعضهم ببعض بروابط قوية أخرى. ليس الوضع كذلك لدى الكرد. 
فاتقسام الكرد خلال مرحلة القومية الكردية: إلى انفصاليين (عائلة بدرخان) وداعين 
إلى حكم ذاني (عائلة شمديئان»؛ أي مستعدين لقطع الروابط مع العثمانيين وفق 
العقيدة الكمالية ومؤيدين للحكم العثماني: يعزز أكثر الرأي القائل بالشمط البنيوي 
الكردي المستقل؟ انظر :77 :#اسلك ذه «للزمرلك بمناييك ,تعمد مشمظ ملا متاسلة 
,(1992 بكماموظا لم2 تصهلهمط) «ماكتتصكة إن كبسنمعتصاك امعقنامط جه امعمع - 
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4ض كردستان 


لكن التحول البئيوي للمجتمع الكردي من عائلات مستقلة (القرن 
العاشر) إلى قبائل منظمة مستقرة كإمارات (القرن السادس عشر): ثم مجددا 
إلى عائلات منفصلة في ظل الإمبراطورية العثمانية» ثم كمجموعات قومية 
فرعية موزعة بين دول إقليمية مختلفة (القرن العشرون)؛ لم يكن العامل 
الداخلي الوحيد لبروز القضية الكردية. فالطبيعة الجغرافية للخطاب القومي 
الكردي: المحوري في مطالب الأغلبية الكردية على صعيد الحكم الذاتي 
(القرن الحادي والعشرون): ترتبط أيضاً وبوضوح بولادة القضية الكردية. 
فتعريف الكرد لأنفسهم كسكان لأرض كردستان نفسهاء هو اليوم الرأي 
الأساسي في نشدائهم حق تقرير المصير. 

يعرّف أن الأرض المعرّفة يأنها كردية: مسكونة من قبل الكرد منذ 
ما بعد الغزو المغولي (القرن الثالث عشر) وحتى هزيمة الصفويين (القرن 
الرابع عشر) والتشتت التالي للقبائل الكردية. وتمتد هذه المنطقة من جبال 
زاغروس إلى الجزء الشرقي من هضبة الأناضول ونث 5 الأرض التي يطالب 
بها الكرذ). ف «كوردستان» أو «كورديستان» كما عرفها ورثة السلالات 


- 182-84 بوم. ولاحقاً حتى وأثناء الحكم العثماني؛ تشتت الكردء فرجال القبائل 
التقليديين منحوا منافع من قبل الباب العالي على حساب الفلاحين الفقراء؛ انظر 
أ جاقااءل] أعممفهاة ومتجامضا تعنملى علا مه ملحي 716 ,تلمتهلة ععتممه 
6 .م ب(2005 بجمعمط باتو كتثونا سهدرة بؤ5نا) ممما هسه مم1 .ومم1. 

(1) انظر لمممتتسمعلما هذ ملسا ع1 ثاناه امم عبط محوط' ماحد عوشسم1 
109-18 .مم ,.اأ .مه ,'ىع1اذادم. ووفق يلدزء تمتد المنطقة من «جبال زاغروس 
وطوروس إلى سهول بلاد ما بين النهرين والهضبة الإيرانية في الجنوب والشمال 
والشمال الشرقي إلى الأناضول الأرمنية»؛ انظر "1 كلاصسككط 716 ,#للاتلا فعا 
7م ماك بوه .وسيل وكذلك مسعطهممل؟ مذ مجعلا عقد5 عط بادك ممعاعكز 
(1995 بععنسن عنطونظ ممسسط! ترنتدت كملا موت ندملهما) وساء رلم لطعلا( - 
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الكرديةا'"؛ تتطابق مع الولاية الإيرانية التي أنشئت في القرن الثاني عشر من 
قبل الأمير التركي ستجار'2. وكان الاسم الشكل الوحيد للاعتراف الرسمي 
المستخدم من قبل إيران للدلالة على كردستان'؛ المنطقة التي استقر فيها 
الكرد في عشائراة». 


ومنذ القرن الخامس عشرء لم تعد صفة «كردي»؛ «[تنطبق] على أي 


مجموعة من الرحّل»: بل أصبحت تستخدّم في شكل واع لوصف «شعب 
منطقة كردستان»'؟ خصوصاً المنطقة الواقعة في «الجنوب الشرقي لتركياء 


(22 


(3 


إلذا 


(5) 


التمناط ,(1993) 7 دل مكنا معتلمسها ,'عمنوم0 طكتلس! عمممام»:* ,رهما .ع 
اعتساطة لعومععة نمدا ) امخطع مم ولط لوعملا «الطوتلعيماعلمد تلم لقي بسح 
(2009, 
00 
لعنمااة ,"كمسا عطا لآه بممتعتط عط كه بإعصسد كعمط ل * بمسعكة امدمعكز 
طعسالا عفد" كن عساتعما امتلستا تعنمده) كعيمععلنا مه عممتسطتمامم») 
31م ,1992 
«كردستان هي الجزء الغربي من إيران والذي يقطنه الكرد... والمنطقة الغربية من 
الإقليم مسكونة من قبل سئة... وبلدة سنندج (سنه)». وتقع كردستان في ١غرب‏ إيران 
وشمال العراق وشرق تركيا وجنوبهاء إلى جانب محافظة الجزيرة في سوريا»؛ انظر 
يسهتدكة]) 5 .اهلا ,ممما إه ورمدمفء اط أمعأنامه ومع .تسوه ا! بمستاتاة 
,356 .م ,(949-54امذكرر في لا«ه 7ملكانحسسة بناملسعكعمان ممسطمة طم 
13-14 .م ,(1965 بقملنهما) عتصننا عن 
لبعض أسماء العشائر دلالة: «مكري في الشمال؛ وبنو أردلان في الجنوب - في مركز 
سنندجء جاف وكلهور عند الحدود الجتوبية مع كرمانشاهان!؛ انظر بعطتسسدا مهل 
#طسمطء مما دس /نمائط ,(2001-6) 'ومسمء0 عتمطاع ممتمما" عتممو 


طعماط لمعه أكما) رطم ومندمي_عتمطك_ممتمسألعماءتمدعاممعولصم 

.2009( 

مساحسستمقا .الا متستا برها لعاملعمها ,تلاسة فستئل ب «ممتومي بممطاعممو 
.17-29 .مم ,(1975 برهلا دمعامملا السطصماعل). 
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والشمال الشرقي للعراق» والشمال الغربي لإيران: والشمال الشرقي 
لسوريا'!. وعلى هذا الأساس» يبدو أن لمطالب الكرد بأنهم مالكو أرض 
محددة عبر التاريخ أسساً موثوقة. لكن يبدو أن الكرد استغرقتهم سياسياً 
شؤونهم الداخلية منذئل. 

لكن وإضافة إلى العوامل الداخلية مثل طبيعة البنية الاجتماعية - السياسية 
الكردية: وبالترافق مع الانقسامات الجغرافية بين الكرد. تتشابك أصول 
القضية الكردية أيضاً بعوامل خارجية. لذلك أعزو استمرار القضية الكردية 
إلى إخضاع الكرد من قبل قوى أجنبية. كذلك أرى أن الوضع السياسي الحالي 
للكرد هو نتيجة تدخل قوى إقليمية ودولية منذ العهدين العثماني والصفوي 
وحتى المرحلة الحديثة مع تدخل الاتحاد السوفياتي والولايات المتحدةا". 
وبعد النظر إلى المكونات الاجتماعية - السياسية كعوامل مخلية أدت إلى 
ظهور القضية الكردية» يركز الفصل الآن على الجوانب الدولية 


(1) #بين 1600 والحرب العالمية الأولى: سكن الكرد في “كردستان الكبرى' الثي تألفت 
من شمال العراق؛ وغرب إيران وشرق تركيا والشمال الشرقي لسوريا»؛ انظرلانا 
46م مات ,حزن ».ع تراط أمذره “نادم ,01 عط كاز ركذ لك عط تسا سما عد" 
لحدمع بعل سناع مدا :حضححو الإجوااذا (2001-6) "عرسم عتصلا8 محتمها' ببوامتممع 
(2009 متاح لمممعععه أكما) مام ورسمثير_عتمطكء_ممتماععاءتضوع لمعم 

(2) يعتبر شيرزاد أن الكرد؛ فيما كانوا سابقاً خاضعين لكل من الفرس والعثمائيين لا 
يرالون اليوم عرضة للتلاعب من الدول - الأمم التي حلت محل هؤلاء؛ انظر 4413 
:ما جا اع نمالا بعلنل 111 ,النتحوحاءا! تجدط "ملسا ع1" بلسسعراع 
١99],‏ سطصعايو؟5) زلا طا6) ا#ممع! جردم كاطيونها بواامواط ,1975-88 
35 انظر أيضآءتتمماكا ما معلساء مد جعطتما تصمتيس اعممه' بتصدصسمة؟ أعطلم 
اماك قمه ععط7 بخلك جعمتافما طمعومل لم امسمط! مثاتاط ,'بوممفكتط 
بعفعم هتسمطلئله قه إلتوت تهنا :ولع 8) نكمتا #الفتلا مدلا مز مالف مضل 
03 يم ,ز0ووا ‏ 
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الكود والسياسة اللخارجية الالبركة 
ذ. العوامل الخارجية 


يمكن تتبع التفاعل الكردي مع كل من القوى الإقليمية والدولية رجوعاً 
إلى القرن السادس عشرء حين حفزت الصراعات الفارسية والعثمانية 
من أجل الهيمئة: الكرد لكي يغيروا الاتجاه من الانهماكات الداخلية إلى 
الشؤون الإقليمية. واستمرت النشاطات العسكرية الكردية في ضمان الحدود 
الإمبراطورية بأمرة العثمانيين والصفويين حتى القرن الثامن عشرا'» وكان 
حافز التدخل الكردي في التفاعلات الإقليمية: معركة جالديران (1514): إلى 
الشمال الغربي من بحيرة أرومية: حيث دعم الكرد العثمانيين على حساب 
الصفويين؛ وهو وضع استمر خلال القرن السادس عشر. 

وأجبر القرار الكردي بالوقوف إلى جانب العثمانيين باعتبارهم مناصرين 
للمذهب السني في مواجهة الفرس الشيعة» يلاد فارس على توقيع اتفاقية 


(1) وفق انتصارء كان الكرد «لاعبين مهمين فقط حين استخدمهم الصفريون والعثمانيون 
كمناطق دفاع»» فيما تحمل «الإمارات الكردية حتى القرن التاسع عشر أهمية 
إستر اتيجية وسباسية»؟ انظر «كنامممالمل( مسالا اعتلصطط بممسععامتا علملد 
3 بم .(1992 ,وعطعتاطبظ بعممعنه عمميآ تممفهمل). 
#وخخلال الفترة ما بين القرنين السادس عشر والتاسع عشرء عمل الكرد... كضمانات 
للحدود الشرقية للإمبراطورية العثمانية... وامتدت [هذه] المنطقة أساساً من 
جبل طوروس إلى الهضاب الغربية لإيراث ومن جبل أرارات إلى سهل بلاد ما بين 
النهرين +١‏ انظر ...ايده" ن اناه//17! عادرمعظ ا ,كلت ,لمستلحك سه الدسمجا ءايح 
4 .م .اك .مه. وخلال هذه الفترة أيضاًء نقل الملوك الصقويون الكرد «إلى الشمال 
الشرقي لإيران (خراسان) لضمان الحدود مع أوزباكستان؟؛ انظر ,لمحم #عاء8 
باولا ,مم رازه ورمعذا! وف مجم ,'رعديعا لفمطكة عطا قمه طمطة علدلا" 
ك4 بوم ,( 1991 بمعمط ند حلمنا عوفضطست) 7 
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الطيعة المتعددة الأوجده للقضية الكردبة 


زهاب (معاهدة قصر شيرين) في 1639'7. وعلى غرار الاتفاقيات المرتبة 
سلفاً المشابهة والتي تناولت الحدود بين الإمبراطوريتين؛ أدت معاهدة 


قصر شيرين إلى أول انفصال بين الكرد وأرضهم'. فالأجزاء الفارسية من 
كردستان أصبحت تحت سيطرة القوة العثمانية الوليدة؛ والعكس بالعكس؛ 
فالعشمانيون؛ باعتبارهم الإمبراطورية الأحدث والأقوى: لم يهزموا الصفويين 
لاحقاً قحسب بل سحقوا خلفاءهم القاجار الذين كانت سلالتهم استحوذت 
على السلطة في '179417. وكانت النتيجة النهائية هيمنة الإمبراطورية العثمانية 


0ع( 


(2 


إل 


«ميّز الفرس أنفسهم عن العثمانيين والأوزباكستانيين السنّة بسبب التشيّع... وني 
مقابل الإمبراطورية العثمانية || امت الإمبراطورية الفارسية على غرمية 
إكليريكية ممأسسة»؛ انظر عطا مه «توديعة :دموتماءمبمطء! بممتتمسطصطه للمسمع 
متدمماتلك له تو جملا تمعاعهمة وما مد رعاعطع8) عتاضسمعه عتسملعا 
18-9 بوم ,993 ممم 
«استخدم السلطان العثماني سليم الكرد السنّة في الشمال في مواجهة الصفويين: 
ما أدى إلى هزيمة إسماعيل في 23 آب/ أغسطس 1514. لذلك تعزز انقسام 
كردستان بين العثمانيين والفرس مع معاهدة قصر شيرين»؛ انظر مستسطمة انطفطم 
36-38 .م ,(1965 بقمقهما) عقميثا عا جه «ماعتلصس مسملسعوعم؛ انظر 
أيضاً امه كمنهيا,0 كلل باع معدمانا لمممناملة باكتلصمتك 1:6 بطعقتسول متلا 
7 .م ,(2006 مكسعاظ بوائعى تونلا مسسمسر5) امم ماح؛ وساسظ لمصمكا 
ا«أعاء1/ ك 'لمتتمسلة امعمععم مه بوماعتط كلذ - ومتائعب) طمتلسكظ ع1 
اه علسع! عطا #بواتامعل! عتمطاتا يمتتروعنح] ,"مم تاعس لوسها' بترممع8 لعاالا 
١‏ بم ,(1988 عالط ,ععااتصصمة طاعساةا تملصتعاء1؟ تامملا بمعلح) برعماسالا. 
عتعطا لصه عصممكيها امد وعرنة له وعتتدما عط]* ,تلمدلا كتصفق عسوا 
كسما عدا مم ع فيا عتتسع مهمو اه 'عارمعم طعتلسس»! عطا عم عممتكدعنامسا 
أععاا البوا! مه ملسم أمدمتنموعاما عله عبد افممعمرط بععاصةة إه 
مسعتلسه! تدملدمآ لمه ,لحممتتجمعنهما معظلعاط! عسةعلممظ) «ماعتلاصفا 
.23 بم ,(1995 ,عزو كاطعنة مسدد1! ووفق فائلي: «أخضع السلطان محموده 
الأنظمة المتمتعة بحكم ذاتي في كردستان: ووضعها تحت السيطرة العثمانية خلال 
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الكره والسياسة الخارجية الالبركة 


باعتبارها هيمنة وحيدة من دون منازع. وفي نظام أحادي القطب كهذاء حيث 
تركزت السلطة في مركز واحد لصنع القرار بدت التحالفات الكردية مع هذه 
القوة مفيدة إلى حد كبيرء على غرار سياسة الإمارات الكردية. ويمكن تنبع 
الميل الكردي إلى الاعتماد على دول قوية رجوعاً إلى بناء الإمارات الكردية» 
التي كانت سماتهاء بما فيها التضامن والحجم الكبير واللاتجانس الثقافي 
والتوزع الاجتماعي الطبقي؛ تترافق مع علاقات وثيقة مع حكم الدولة!". 


ليمنة العثمائية 


لم تؤثر السيادة العثمانية منذ القرن السادس عشر في البنية الاجتماعية 


>0 العقد الثالث من القرن الناسع عشر از عل1]* :قادوس ,تلمدلا كتصفط اعصهط ,1©> 
مسساعسصرة) 'مماعتلس)! مذ معصستيع» عبامسموم لم5 عط أن ممتعوع ميد 
:54 م ,(1995 بوكمم نراأورن لملا و«فرضت السيطرة العثمائية على الكرد [أيضاً] 
في 1891 [مع] تأسيس الحميدية: وهي شرطة قباية مؤلفة من كردء بهدف السيطرة 
على جبهة القرفاز مع روسيا ولمراقبة المنطقة الأرمنية)؛ 17/6 بامعسا© يعصل :© 
(1996 برهلا جعل8) «مرا سه وما ص1 مذ لا#مسفلط فج عامالى بعلضيفا 
42-43 بم 

(1) يشير أوزوغلو إلى أن القبائل الكردية حوّلت بعد القرن السادس عشر إلى إمارات: 
«أي كونفدرالية مركزية للقبائل»؛ انظر :عدمناداع؟! طن]-عاساة' بالقرهدة محلملا 
العتنل ,'عمتمرست ممصره 01 ممع ض7! للصه طلا عذل مذ صسستلمطكت” موتلسكل 
-18 ,15 ,2أس11 :ز6و9ا رهالة) )١(‏ 23 بععتسرق «تعاعمتا عاففزلط إن انسمل 
7 ,24-25 ,20. ويستخدم أوزوغلو المصطلحات «إمارات كردية» و١كونفدرالية»‏ 
ودإمارات» في شكل متبادل؛ المرجع السابقء ص. 8. ووفق مينورسكي. يدل 
التعبير «كونفدرالية دول؛ على «روابط سياسية بين قبائل مستقلة مختلقة: اجتمعت 
مع الحفاظ على حرية الحركة الخاصة بهاه؛ انظر عذا1* بولكتوه 9 علدسالهالا 
للفقا ‏ لتا ندعلاعا) (صس 156) «ماول زه مالعمماعتن نضا لعما/ ها لاض , 'كلصنكا 
1133-34 .مم ,(1913-36. 
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الطيعة المتعددة الاو جه للقضية الكردية 


للكرد فحسب بل تسببت أيضاً بتغييرات سياسية. فعلى الرغم من المخاوف 
من تفكك الإمبراطورية المتعددة الإثنيات أمام الأخطار الناجمة عن الإدارة 
الذاتية الكردية هز الاندماج الكردي في النظام الإقطاعي العشماني المشاعر 
القومية الكردية وفاقم أكثر الانقسامات بين العائلات الكردية المهيمنة. 
وفي غياب التنافس بين الفرس والعثمانيين؛ زاد منح السلطان (الحاكم 
الإلهي والأعلى للإمبراطورية) امتيازات إلى بكوات كرد مختارين في مقابل 
تخصيص أراضي. سلطتهم المتقلصةا''. ونتج عن التفضيل الاختياري من قبل 
السلطان لبكوات كرد معينين؛ وتشكيل المجتمع الكردي على أساس فرداني» 
إلى جانب كون الرابط الإسلامي هو الرابط الوحيد بين النخب الكردية والباب 
العالي؛ في انقسام الكرد بين طبقة سياسية من الإقطاعيين - الحكام وسائر 
الكتلة السكائية» وكذلك في ركود سياسي للكردا. 


(1) لكن الامتيازات التي كان هؤلاء الكرد يتمتعون بها اقتصرت على عدد صغير 
من الإقطاعيين ممن كانت لديهم اتصالات بالباب العالي ومارسوا سيطرة على 
الكتلة السكانية الكردية. وفي الواقع؛ وقّع الباب العالي في عهد السلطان محمرد 
الثاني في 1808 مع الأعيان «سند اتفاق». «اعترف بسلطة الأعيان في مقاطعاتهم 
وملكياتهم العقارية وبحقهم في نقلها إلى ورثتهم؛؛ انظر ,تنه( رمجلا متي 
علا "زه #جم© 116 نم11 جا الوط فس «متونلع8 «مالمعا لماز 


48 بجوم ,(2008 ,مممتلدع اطبرم صحكمة :انطامساع) بجتس رصم مجمروه لماعل 
49 

(2). وتعزز أكثر تمكين البكاوات الكرد على حساب رجال القبائل بالسياسات المركزية 
لعبد الحميد. «الذي دعمهم بمنح عقارية واتفاقيات [مختلفة]4؛ انظر م12 
بوملا ملاعل[ امممتماة ومتحامضا جعنملة عرلا فده علصنفا علاة امساح 
6 م ,2005 معو" راتمه ءامنا عجعمر5 تحؤنا) «ممل ناه 2146 دوني 
ثمانينيات القرن التاسع عشرء .لم يعد القادة القبليون الكرد في السلطة: فالإمارات 
[الثي كانوا يحكمونها حُلَت]. لذلك. [حصل] فراغ في السلطة» و[غياب] للهرمية 
الدينية»؛ انظر اماع50 ع«[1 عاماق نه (اأدلاكى ,مايرا ممععععمشمظ سملا متمماز - 
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ثم أدى تطبيق الدولة العثمانية إصلاحات تحديثية - مثلاً التنظيمات 
(التي سعت إلى نموذج تنظيمي مركزيء تلعب فيه الدولة دور المركزء وفق 
النموذج الأوروبي) - إلى خنق أي ميول انفصالية لدى رعاياها. لكن في 
ظل تهميش الإقطاعيين الكرد؛ زرعت هذه التطورات؛ إلى جانب تخصيص 
الأرض وقيام طبقات جديدة؛ مثل التجار, بذور التنوع. 

ومثّل تحوّل البنية التنظيمية الكردية من النمط. القبلي إلى النمط 
الإقطاعيء الذي تتميز فيه عائلات كردية معينة من دون غيرهاء نكسة للمجتمع 
الكردي'''. وكان حتمياً أن يؤثّر في الإمبراطورية العثمانية حل آخر الإمارات 
الكردية بحلول 1847 في مقابل إحلال إقطاعيين تابعين محل الزعماء 
القبليين؛ ناهيك عن التطورات المحلية في الإمبراطورية العثمائية. ويقال إن 
بروز الأفكار القومية؛ التي نبعت من المرحلة الأولى للثورة الصناعية (بين 
آخر القرن الثامن عشر ومنتصف القرن التاسع عشر)؛ ومن ثورة «تركيا الفتاة» 


- بوم ,(1992 بكاممقا 200 تمملهما) «ماكتاضيةا إن ومصساع يتاك امعااتاوط امه 
182-84 . «كذلك استوعِب الأغوات (القادة العلمائيون) والشيوخ (القادة الديئيون) 
في الدولة التركية ورقّيوا إلى طبقة إقطاعية ولم تعد القبائل موجودة وسمّي الكرد 
“كرد الجبال'9؛ انظر 7706 ,كله ,اتعمرة مشاعاة لم عاغمطمع رفيا .0 «متاتاط 
عله اسم علبلا لظ مه دمقمما) «صلحرعي0) توس بمج سع درم ل جولكل 
19 بم ,رتوو 

(1) سمل سه وهم تعام1 جا بالط فهه عاملق بمنصيقا 1116 ,امسق معصدد 
.40 .مز ,(1996 ,16لا «»ل) وفق دامرجي. فإن صعود الأعيان الذين «وافقوا على 
قبول ضرورة السلطة المركزية»؛ إلى جائب «تمتين سلطتهم (في القرث السادس 
عشر). قد يمثّل وصولا متأخراً للإقطاعية إلى الإمبراطورية العثمانية؛؛ انظرستص:ة 
معت م1 :عاسذة رذ كعفزلوظ ف« «ملوناع !ا ممزامعة««علولا ,متتصمط مجك 
.م ,(2008 بكمعتلف تاطنم مسحصا جلسطاسماعآ) مسمس ممع ف هلعا عنانإت 
49 
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(1908) ك «جيش من الضباط اللبراليين الذين رفضوا سلطة الباب العالي 
[وسعوا] إلى التحديث والديمقراطية»!! ومن أحداث دولية مثل الثورة 
الروسية (1917): وسياسات العلمنة الخاصة بالإمبراطورية» وقيام الدول - 
الأمم الأوروبية في القرن التاسع عشرء كانت من العوامل التي سرّعت في 
انهيار الإمبراطورية”. وفي أعقاب ذلك تشتت الكرد أكثر بسبب الثثائيات 
الكردية الحاصلة بين الذين دافعوا عن الحفاظ على الإمبراطورية الإسلامية 
والذين سعوا إلى الاستقلال”": وكذلك بين المثقفين المدينيين: والإقطاعيين 
الأغنياء. والشيوخ القبليين”» والفلاحين الفقراء". 


0غ( 


2( 
إل 


4 


إلغ 


«دعمتهم اللجنة الوطنية الكردية في مقابل ضمانات»؟ انظر .0 «عذااة0ا 
١‏ أ١‏ ,22 .الا بكمنةززاء لمممنم معاد ,'ممشتععسي) تسا عدا]* بدمتعمتطاماعا 
4 م ,(1946 مهل ,مملمم.1). 
كانت إمارة أردلان الإيرانية آخر إمارة كردية: وقادها أمان الله خان (1820-1800). 
«دعا الكرد السلطان عبد الحميد «أبا الكرد - بافي كرردان»؛ انظر ,ناقّه02 مملدا؟ 
مسءتاطبجع؟ تراب مسحه 0 عنها عط هذ معاطدمل! لوتلس! سد صكتلمممت ماح 
.وم ,3 .هخ« ,33 .املا ,مالس نكمتا عاللةلط إن تسمل لمجمتتمجعاما ,ثح 
84. وخلال الفرن التاسع عشرء «تفتت المجشمع الكردي... إلى بنيات 3 
إقطاعية مختلفة ذات مصالح مختلفة. وكان الزعماء الإقطاعيون في حاجة [أكبر] 
إلى الحماية من عموع الكرد؟؛ نزنبم! علكاط »(ا7 ب«ماعلل ستل إن “ماع ةلط 111 
بم لالط ص (7/01/1998 بهقممت) 'باعاعمة طلعتلس ع ' :2 رسك ,مجو 
(2009 طععماط لعممعمعة اكه ل) لحماط. 1/169 كنع تطعع ممع عط لوطل اعمط 
«زا لانت 1 لمسعقاهاة يسخادضا :عاملق علا جه علص 716 ,تلمادل! ععتدعحا 
12 .م ب(2005 كعم" نانع علدنا عممعسر5 بؤكنا) صمر| سه ناذآ ,وم1 
ترد ثنائيات مماثلة في امد وس مع سعط كلصا ع1" بمعديع « س8 مدلا متسمالا 
16 .م (1986 سوس رلس1) (4) 16 ,#لاع/ا ,"مدا انظر أيضاًلسدم50 نل 
هذ امعد حمس للعتلسكط مآ“ :7 بامسك ,الدسوداعلة لتحدط مذ 'خلسا ع1" 
اهنا واسمسنالطا ل لمممنه ماما مم0 كاطجن8 وإصموناط .'1975-88 نوها 
135 م ,991 ك#طمعامه5) زملت طا6) مم8 درسم 6. 
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الكود والسياسة المخارجية الامبوكية 

<(القومبة الأولية! الكردبة 

في هذا الجوء برزت القومية الكردية في العقد الأول من القرن العشرين» 
وحملت معها مطالب الاستقلال والدفاع عن الأراضي الكردية. وكانت 
النتيجة ثورات كردية غير تاجحة» نفذها تبلاء ديئيون وسياسيون كرد. هذا 
القسم يتفحص تأثير الأفكار القومية الأوروبية في القضية الكردية. وينظر أيضاً 
في التدخل الخارجي للصفويين والعثمانيين في الثنائية الخاصة بكردستان؛ 
ويركز على الدوافع التي حفزت المشاعر القومية الأولية للقيادة الكردية: 
باعتبارها عاملاً خارجياً آخر ساهم في بروز القضية الكردية. وأرى خصوصاً 
أن الدعوة الكردية إلى تقرير المصير؛ باعتبار الكرد «إثنية 
نسبياً. وفق القضية الكردية: هي نتيجة لتأثير خارجي كهذا'". لكن يبدو أن 


» متميزة ولامتجانسة 


(1) وفق كلاين: لم يأتٍ صعود القومية الكردية كحركة متميزة عن العثمانية والإسلامية: 
إلا بعد خلنى دول إقليمية؛ إلى جانب تطبيق هذه الدول سياسات مناوئة للكرد»؛ 
انظر :عامتلعسء! اكتلممه ةمومهم مه كاعتلمدمتامه طوتلسا" .ملعك اعم 
ه01 عط أت وملانامسعتل عطا مه مكتامممتامم ولممصتده عمتعلمتطءر 
4041 ررم :(2007) (1) 13 ,«عتام متنهال ممه عرمماة , "1908-9 بممتمسظا. 
ويتحدث كيدي عن الخطاب الإسلامي الجامع لجمال الأفغاني؛ باعتباره «خطوة 
من الولاءات الإسلامية إلى الولاءات القومية»؛ قالإسلامية ليست سوى «مشاعر 
قومية أولية ومشاعر معادية للإمبريالية قريبة من الحركات القومية الحديثة»! انظر 
[ه امامل 116 ,'معتلحمم تسا ممم د كد سداعاتمده" ,تفلم تلااح 
18 بم بزو96ا طسمالح) زل)لة بجرمعةاا «علملق 
وبالنسبة إلى المصطلح «إثنية»: فهو يشير إلى «تشكيلة من المجموعات المحلية 
التي تدعي أصلاً مشتركاً ومبادئ تنظيم مشتركة على الرغم من أنها غير متشابهة: 
[وآ]من خلال فروقهاء تبيّن أنها تتتمي إلى تقليد مشترك». لذلك فالمهم هنا هو 
الشعور ب «الانتماء المشترك» الذي يميز التضامن. وفي هذا المعنى. «وفي حالة 
الكرد: فالانتماء إلى قبيلة مهم لأن القبائل تؤلف إثنيات». انظر صلا متامملة 
ما عطندط لاعتلسا" اعد" ,'معتلمممتتدا! طمتلس! ييمتمقع' بويع منيمظ - 
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الطيعة المتعددة الأوجه للقضية الكردية 


المراحل الأولى للخطاب القومي الكردي كانت متجذرة في الدعم الكردي 
للهوية الإسلامية الجامعة في سياق الإمبراطورية العثمانية» وتلاها الخطاب 
القرمي في أعقاب سقوط الإمبراطورية» بعد قيام الدول الشرق أوسطية 
الحديثة. 

ولاايهدف هذا القسم إلى استنفاد تعريفات القومية؛ فالقومية عرّفت في 
أشكال مختلفة داخل الأدبيات. لكن القسم يحاول أن يشمل من بين العوامل 
الخارجية المسؤولة عن تشكيل القضية الكردية؛ الوعي القومي الكردي 
الأولي الذي تأثر بالشعارات الأوروبية للثورة الفرنسية. كذلك يبدو أن الهوية 
القومية تعرّف بأشكال مختلفة وفق الأهمية المعطاة لمكان الولادة/ الأصل» 
أو اللغة؛ أو بلد الإقامة على الأقل. 

ويعتبر أنطوني سميث القومية نتيجة لأي ظروف محددة؛ تثير مطالب 
بحكم ذاني أو الاستقلال: يعبَّر عنها ب «القومية الجغرافية؛ أو «الحكم الذاتي* 
لمجموعة'!'. ويعتبر هاريسون وبويد أن القومية تتطلب إما الاستقلال الناجز 
وإما التعبير السياسي من خلال مؤسسات سياسية من ضمن دولة أوسع”. في 
المقابل؛ كانت المطالب الكردية بحكم ذاتي جماعية بالكاد. في ظل التفكك 


> مع امصمانهاة بعلصيخة :11 بعلن بلسو سمطوما! يغ مدطهل بل طعله؟ ,'ممتتداح 
2 مم ,2006 بكممتنعتاطظ نود :دمقهما) ععن/زامط #ده؛ انظر أيضاً دمسطذه1! 
مه كمدتاتم6عل عتمطك مه كممتاء مالع عدمد ع دهم لفصد بواتعتصط 1" ,مسج 
87 م بفتحاة ,أي سمط 
(1) يقول سميث عن «القومية»: «يمكن أن تفْشّر ياستخدام مبادئ طوّرت أساساً في 
دراسة المجتمعات؛ لا في شكل مجرّد؛ انظر اكذادهملام! ,طائس5 ,2 برممطهم 
53 .م ,(1976 بسمفمما) تلعسعدملة. 
(2) سه كمعف! امعانثامط مامه اموفملا ,لترمظ بردمك فمه ممعتمملا متكا 
5 بم ,(2003 ,خم تولنكت خندنا بعاععطعمسال() لات دولل 
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والثناثيات العقيدية بين المحافظين والانفصاليين في صفوف الكردء خصوصاً 
في أعقاب انهيار الإمبراطورية العثمانية!'"'. وكان التمثيل الجماعي الكردي 
صعباً أيضاً بسبب التشتت الكردي في منطقة واسعة. وفي الوقت نفسه؛ وعلى 
صعيد الآراء الواردة في الأدبيات والتي تدعم الدوافع الشخصية للنبلاء الكرد 
في دفع خطابهم القومي؛ فإن لتشتت الحركة الكردية دلالة. كانت التعبيرات 
القومية الأولية الخاصة بالكرد خلال العهد العثماني تصرّر كرد فعل على الباب 
العالي'*' من قبل «إقطاع كردي محروم أو زعماء قبلبين اعتقادوا أن موقعهم في 
خطرا!' وخشوا من تأثير السياسات المركزية العثمانية في امتيازاتهم". وترى 


لل 


(2 


(3) 


إلذ 


ليست الحركة الكردية موحدة؛ فهي تعكس كل تغيير في بلدان الإقامة. انظر 1*0 
نه عاقين ع مع" 1١‏ اعوط ,'جوتتحممتندل< معتلس»ا ييمتمقءط" ,رست المتر 
تمشطيه1! مه عمد لق طعلدة] '#سعتاهممتتدل! طوتفسل كه بومماعتط اكتمعلممم 
6 ناك ,جره كلمن 116 .كله بلمسوط, 
اخخلال فترة الفوضى الني واجهتها الإمبراطورية العثمانية [في القرن العشرين]... 
اعتبر الباشاوات والأعيان الكرد... الذين كان النظام العثماني يمدّهم بالمال... 
الترويج للقرمية الكردية العلاج الوحيدة؛ انظر همه دنع السوم لادلا" ,ماترم:6 مسلماة 
أنامأامتجع/ارل ,"سن ممعتاطبمعم برأكدت-صهصره )0 عنها عط مذي اطمامط طمتلسسكا 
معو لتم دلدنا لطس بحؤنا ,عمضدك نحو عاللزلط إن امحمامل 
2 يم :(2001 يواح ,(33)3, 
باك جره '...كاقتلس)! اكالشمه ةا مصعومه لم علد للمومتاسه طوتلسكل' بمتعلعا أعمول 
140-41 مم 
"في القرن الناسع عشر. قمع العثمانيرن مصالح الطيقة الإقطاعية [ما تسبب ب] 
قيام إثنية [معززة ب]روابط بين المناطق الكردية [في مقابل] مركزية الكرد في ظل 
السلطة العثمانية وتأثير الإصلاحات التركية والروسية»؛ انظر ,نافف شان لساك 
كج ,(1981 كوم" اتج نتملا مسعسرة) وم'ل ما ممتزيع0 عنصت 116 
وتتضح نظرة القوى العظمى إلى الكرد: «أغتقد بأن الشيخ [عبيد الله] كان موالياً 
شخصياً للسلطان: إلى هذا الحد أو ذاك؛ وكان مستعداً للخضوع إلى سلطته»؛ زسالة - 
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دنيز ناتالي أن أفعال الزعماء القبليين الكرد جاءت #وفق مصالحهم الشخصية 
والقبلية»''. وفي هذا السياق؛ لم تكن ثورات كتلك التي قادها الشيخ عبيد 
الله خلال ثمانينيات القرن التاسع عشر مؤشرات على طموحات قومية إلى 
حكم ذاتي/2» بل مثلت ردود فعل من قبل الملكيات الديئية والقبلية على 
طبقتي التجار والإقطاعيين الجديدتين اللتين اعتبرتهما تلك المأكيات تهديداً 
لسلطة الحكم التي تمتعت بها سابقاً من دون منازع”. وتعتبر جانيت كلاين 
أن الخطاب القومي للثورات الكردية يقع من ضمن معنى «الكردية» كمشروع 
الإعادة الترتيبات السياسية التقليدية إلى عائلة من خلال القومية»!*. 


7 من الرائد هتري تروتر إلى القنصل العام البريطاني في أرضروم؛ 20 تشرين الأول/ 
أوكتوبر 1880 (5:17 ,*عممه! نج,ه/«هز/ر0). ومع أن عبيد الله كان يهتم لشعبه: 
بدا مهتم بالمقدار نفسه باستقرارء هو قي نظام السلطة الخاص بالإمبراطورية, وتعتبّر 
أفعال كهذه قومية في الأدبيات؛ انظ مثلكٌّ امه دعتلمدمتنهلة' بملقمهن مسلمر 
2 بماك بوه" ...و اطسامل؟ طعتفسكل. 

لل 11 بم باك ,جره ب.عاهنق عطا فصد كلما عط] بتلمداط ممتممظ 

 )2(‏ انظر 1880-1925 +«عةلهسمنيماة باعتلصت إه عم اعبرعسك 1116 بهمخا0 اعمج 
1-7 بوم ,989 مكمعظ ترواتد كملا حمع] تمناسى), 

(3) يجب أن يلاحظ المرء هنا المقارية السياسية ل «القومية» المتبئاة من قبل ثاتالي 
وغيرها ممن تتبع تحليلاتهم الخطوط نفسها. ففي عمله عن «القومية؛ ومفاهيمها 
الاساسية: يورد أنطوتي سميث أفكاراً عن «القومية» ممثلة في مقاربات عدد من 
الأكاديميين. من هنا يمكن القول بوجود نظام شديد التعقيد من شروح 'القرمية», 
ووفق الأدبيات يمكن وصفها بأنها #حركة سياسية حديثة تستهدف انتزاع السيطرة 
على الدولة... وتتالف من نخب فرعية... تشرّع أهدافها ومصالحها الكامنة بدورها 
إما في معارضة الدولة وإما تجديدها». انظر 00م «سناهمم امال بواليميظ صاول 


2 م ,(1993 ,معط نواتدحتمنا امع طعمداة) (صل 200) عملي 6ا؛ وكذلك 
5 .م ,(2001 ممعم اذلو بكانا) «ساممملهال بطاتحدة برممضهة. 
(4) «في النصف الثاني من القرن التاسع عشر [في سبعيثياته ولمانينياته]» لديئا بروز - 
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كذلك أصبح التعايش الكردي أكثر إشكالية بسبب الأنماط المختلفة 
للتنظيم في صفوف المجموعات الكردية المختلفة بعد انهيار الإمبراطورية 
العثمانية. واختلف في شكل لافت وضع كرد تركيا بعد إيطال الصفة القبلية 
بسبب العقيدة القومية القوية للدولة التركية» بالتزامن مع سياساتها التغريبية: 
عن التنظيم الكردي في العراق: حيث حافظت على القبلية الكردية السيطرةٌ 
غير المباشرة لبريطانيا على المجتمع الشديد القبلية من خلال الأغوات 
(زعماء القبائل) وزعماء دينيين آخخرين (الشيوخ)"'. لكن في الحالتين؛ يبدو 
شكل البنى الكردية مفروضاً من الخارج؛ من خلال دول إقليمية أو دولية. 
وأخيراً. نجد الكرد في إيران مقسومين أصلاً إلى شرائح مختلفة من طبقات 
مترحلة؛ وقبلية وشبه قبلية؛ ومدينية؛ ورعوية!2. 

وبخلاف آراء أكاديمية: فإن بروز القومية الأولية الكردية: بغض النظر 
عن دوافع القيادة الكردية» هو واقع مئذ 1879. ووفق سجلات الثورات 
الكردية. حفزت معاهدة برلين (13 تموز 1878) الزعيم القبلي والديئي عبيد 
الله في بحثه عن السلام وعن «دولة كردية تحكم (السلام)». فوفق المعاهدة؛ 
دعمت القوى العظمى «تأسيس دولة أرمنية قد تهدد الوجود الكردي»0. 


> الإقطاعيين من آل شمدينان. وهي عائلة قادها سيد عبيد الله وسيطرت على الجئوب 
الشرقي للأناضول والشمال الغربي لإيران»؛ انظر و الهدهتلمل' ,بالعمدة مسلددا 
387-88 مم باك بره ...وعاطسمة طعتفسا لب انظر أيضاً بملءلء! امول 

148 .ملك .مه '....كاوتلسعا اكتلدمم ا لهمعممم لمه عافالتمملمه طوتلسكل"*. 
 )1(‏ ممم[ لسه ومع[ بعناسنة مز واب مسال نجه عاملى خلصينا م1 بتمعصت معصدد 
:80 بم ,(1996 بعاطملط ليصد معميحظ مارملا بعلم 
 )2(‏ بصهم| دا ملكا علا إن انع ا«درماعحمطا امعتززل0" عرل1 بالسسم عل تطومعا عتما 
31-32 ,دوم ,(2003 يقهالتمعماز يلوط تفملهم1) «عتلوسوانه لا امجماعمم 
(3) .390 ياك ,مه ...كع اطسمكط طمتلسع! مه 'مسعتامممتاسلط' سلئمءة مملمتط 
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لذلك «تشكل ثورة عبيد الله» على غرار الثورات اللاحقة لزغماء كرد [مثل 
ثورة إسماعيل أغا سيمكو في إيران]: دليلاً على شعور بالتضامن الكردي 
بقيادة زعماء كرد في مطالبة بتشكيل دولة". واعتبرت تقديرات لوكالة 
الاستخبارات المركزية (سي آي أي) في أربعينيات القرن العشرين ثورة 
عبيد الله (ثمانينيات القرن التاسع عشر) محاولة لتأسيس دولة كردية مستقلة 
غربي بحيرة أروميةا”'. وكان الكرد أسسوا الجنة قومية في إسطنبول مؤلفة من 
مثقفين للمطالية بحكم ذاتي» منذ العهد العثماني”". 
واستند التحريض على ثورة كردية من قبل القيادة النخبوية إلى واقع 
أن أي ثورة قلّما يطلقها أناس خارج النظام الراغبين في قلبه"". ولم تحت 
فكرة القومية باعتبارها #حركة [اجتماعية - سياسية] لجماعة تميز نفسها عن 
الآخرين كمجموعة ثقافية وسياسية منفصلة [يكون] هدفها الرئيسي تقرير 
المصير السياسي من خلال الانفصال أو حكم ذاتي»؛ إلى متطلبات أكثر من 
تلك التي توافرت في الحالة الكردية. فحركة اجتماعية - سياسية كهذه تصبح 
(1) المرجع السابق. انظر أيضاً معزاممملمة مسال الصا بتمعحلمتا علهلا 
6 بم ,(1992 ,وعطقتاطبظ8 معممعنا عمميا نمملهما) بامتامممتتهلة' بمتعلعا أعمول 
.م ناك بره بعاعتلس! )كتلمدهتتسحدمم لم عاكتلحصمتاهه طعتلسز ,"وتستاعم 
149 
 )2(‏ #وطسععوط 8) 1ك ماد تررم ,"مسعاطممم نوامفصتص طمتفسم! عط]"' ,مك8 ابل 
)1948 
 )3(‏ لتمادة جلسملد0) نابلا ممما عرلا زوللا مسلط ,تصصنما؟ متطحلا تصطلى 
31م (1947 بومووط باتو كاملا 
(4) يطرح سميث فكرة بارزء حين يكتب عن قيادة أي حركة قومية: فيطور الفكرة الثالية: 
«حيث لا تكون النخب... مستعدة لتولي القيادة: لا يمكن لحركة قومية أن تنطلق... 
لكن حيث الطبقات مطورة جيداً فإنها تميل إلى إلغاء بعضها بعضاً؛ انظر إ«و]هم 
31 .م .(1976 بقملوما) كام عمال اوالمعدمزاملل بطاتسة. 


105 


االكود والسياسة الخارجية الاميركة 
قومية حين ترفع مطالب سياسية للانفصال أو لحكم ذاتي «في منطقة تعتبّر 
الوطن التاريخي وحيث تنتمي أغلبية الكتلة السكانية إلى الجماعة نفسها... 
لكن... معظم الحركات القومية المطالية بحكم ذاتي تطالب بحكم ذاتي 
وتهتم في الأغلب بحكم ذاتي للجماعة لا بالأرض»01. 

ويتضح أن للقومية دلالات وأشكالاً مختلفة وقق السياق. ولم يأت 
تنظيم الكرد في حركات إلا بعد أفول الإمبراطورية العثمانية وبروز الدول 
الشرق أوسطية”. وكان تشريع القومية الكردية في نهاية الحرب العالمية 
الأولى بارزاً أيضاً حين تبلور الاعتراف بحق الشعوب كلها بأن تحكم كأمم. 
في فكرة «تقرير المصير»'”. وتشير الأدبيات ذات الضلة إلى ثلاث موجات من 
القومية الكردية: بدءاً بالمرحلة الموسومة بمعاهدة سيفر, والتي تلاها تأسيس 
جمهورية مهاباد في أعقاب الحرب العالمية الثانية: والفثرة ما بين خمسينيات 
القرن العشرين وسبعينياثه. 


(1) .386 بم يلك بره ....'وعاطماملة لعتلسءا لصد معتاهدمتنهل!" ,سائيمية ممصلمتط 
وعلى الرغم من أن تعريفه جيد إلى حد كبير. فإن إشارته الأساسية إلى «القومية» 
كحركة سياسية. لا اجتماعية - سياسية؛ إشكالية. والسببء كما قيل سابقاً وكما 
يقول سميث نفسه؛ إن «القومية؛ ليست ظاهرة ذات بعد واحد؛ فهي تحمل سمات 
سياسية واجتماعية إلى جانب سمات أخرى. 

(2) في 17 كانون الأول/ ديسمبر 1918 «نظم [الكرد] أنفسهم في نوادٍ [جمعية تقذم 
كوردستان] وطالبوا يحكم ذاتي»! انظر 386-87 ,نزم ,لمن ,بالتمه0. 

(3) عهد عصبة الأمم (1920) وميثاق الأمم المتحدة (1945). انظر «مكتسماط؟ «أنع»ا 
كانعتجع دوا فده كمعكا امعةةام! ور«أفد«ماوعاولا بلنره8 نرده] لمة 
165 بم ,(2003 ,ععممط تواتك دلمنا عمط عمماح). 

(ه) ‏ ه سمرةا! عاصممم 4 بعل بللمدتامك لمسعن قمد لتحدطظ ,للمسممعلر 
فعة تمملدما) كتللدظ اعمكتالا .عمسا ,سمتختتصينا فسه كلصا عر11 بتسمع 

بق8 .مم ,(1993 بعاممظ 
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ويمكن على الأرجح الآن تحديد موجة رابعة من الحركة الكردية: في 
ظل تأسيس الحكومة الإقليمية لكردستان في 1992. ووفق هاريسون وبويد 
كان تأسيس الحكومة الإقليمية لكردستان داعماً لحكم ذاتي إقليمي من دون 
تعديل الحدود الإقليمية!. 

وهكذا أدى الاختراق الأوروبي ثم بروز حركات تحرر سعت إلى #تقرير 
المصير؛ داخل الإمبراطورية العثمانية (القرن التاسع عشر) إلى قيام قومية 
إقليمية. ويقال إن إحلال القومية التركية محل الحكم الإسلامي حفز الكرد 
للقتال من أجل استقلالهم'. ولاحقاً تعززت المشاعر القومية الكردية أكثر 
بالعقبات التي وضعها الخطاب التركي القومي المتعصب ضد سعي أي إثلية 
أخرى إلى نيل حقوقها. 

الددخل الخارجي 

لايكمن تعقيد القضية الكردية فقط في مشكلة «تقرير المصير»؛ بل يشمل 
أيضاً مسائل التشكل الاجتماعي - السياسي: والسلالة؛ وملكية الأراضي؛ 
مجتمعة كلها في قضية واحدة. وتتشابك القضية أيضاً مع تفاعلات في 
المجال الدولي؛ وهو واقع يفسر دور القضية في السياسة الدولية. وباعتبارها 
ظاهرة متعددة الأشكال. تستحضر القضية الكردية دور «القوة» في التنافس 
على الهيمنة بين دول قوية ودول أضعف. ومنفعة «التوازنات المقابلة» لبقاء 


 )1(‏ انظر ,كلا ««عندهاط نجه كمعل| أمعاازادط! ستل ”مادعنا بلنرم8 مه مممتمسلا 
71 ماك ,مره. 

(2) في السياق نفسه. استبدلت بإسلامية عبد الحميد والسلطة السياسية المفروضة عام 
8 من قبل القوميين الأنراك» جمعية الاتحاد والترقي. ويسبب المشاعر القومية 
الكردية. أطلق النظام حملة إعادة توطين للكرد في قرى بغرب تركيا (1895 - 
5 انظر 9 .م ملق .ورت بعاملى عدا مه تنصكك 116 ,الستهلح ععتمعه. 
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كيان قويء وأهمية الوسائل اللازمة ليحقق المرء أهدافه - كل ذلك في مقابل 
سياسات الكرد المتعلقة بتقديم مطالبهم في سياق سياسي دولي. لذلك لا 
تعنى الدراسة فقط بالقضية الكردية. بل كذلك بعلاقتها التفاعلية مع السياسة 
الدولية: إلى جانب تمبيز كيف تؤثّر كل منهما في الأخرى. 

كان بروز القضية الكردية في أعقاب اتفاقية سايكس - بيكو (1916) 
نتيجة لاختراق القوى الأوروبية الإمبراطورية العثمائية؛ إلى جانب تولي 
تقسيمها"". وترك تقسيم الشرق الأوسط إلى دوائر نفوذ بهدف تحقيق سيطرة 


(1) قشمت الإمبراطورية العثمانية إلى منطقة بريطانية حمراء تشمل بلاذ ما بين النهرين 
(العراق من خائقين إلى الكويت) ومنطقة فرنسية زرقاء تشمل سوريا وليئان والجنوب 
الشرقي لتركيا (الشمال الغربي لكردستان)؛ انظر 7ه «م/عانمينة ,لهاسم عمست 
43 .م ,اك ««ره ,8/4 0/. وكلّقت بريطاتيا بالانتداب على فلسطين والعراق: 
«حلت تسمية العراق؛ وتعئي الجرف بسبب موقع البلاد. مخل الوصف الجغرافي 
بلاد ما بين النهرين في مؤتمر القاهرة في 1921)؛ انظر انهايم ب«مععلدهط! ممسلة 


اتناتتع الا بوعقاعمسة! مد ) ومر| 5[ كرمالتطساء 5 ب«ابويل] ا«مللم3 بععام قل 
0 .م ,(1991 ,##ناناط: ووفق سايمونز. «تابع البريطائيون في العراق: حتى بعد 
جلائهم: حكماً غير مباشر من الملك فيصل المزروع في مواجهة القومي سيد طالب 
الذي نفِي إلى سيلان من قبل البريطانيين»؛ انظر «ممم”/ +يهم! بخهمسماة 1-١‏ لام 
5 مر ,(994ا بممعمط واستخهاط .ا عامسلا بوعاة) (لع2) ««مللهمك ما سرع 
وكان مقصوداً من اتفاقية سايكس - بيكوء التي جرى النفاوض عليها قبل سئة. 
تقسيم منطقة الشرق الأوسط إلى مناطق نفوذ للقوى المتتصرة في الحرب العالمية 
الأولى (الفرنسيون والروس والبريطائيون)؛ والتي تنافست بين بعضها بعضاً على 
السيطرة على التركة العثمانية: «وطالب ويلسون ببلاد ما بين النهرين: بما فيهاكركوك 
والموصلء إلى جانب استقلال السليمائية وروائدوز والعمادية كحدود حامية لإيران 
والائحاد السوفياتي وأرمينيا وأذربيجان. وكانت الولايات المتحدة مستعدة لضمان 
المناطق الكردية كمناطق عازلة تحل محل الدور البريطاني في المنطفة لآن بريطائيا 
خرجت من الحرب العالمية الأولى منهكة إلى درجة لم تكن تسمح لها بإبقاء قوانها 
هناك أو بالسيطرة على المنطقة»؛ انظر 1116/07 «#سلوماط ا ,السدوداعاة لاحو - 
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إدارية أفضلء ما قضى على فكرة الهوية العربية الموحدة: أغلبية الكرد مشتتين 
في أربعة بلدان» هي إيران وتركيا وسوريا والعراق. ويجب عزو تدويل القضية 
الكردية بدءاً من مرحلة الحرب العالمية الأولى وتفتيتها لاحقاً إلى أربع 
قضاياء إلى تدخل القوى الدولية والذي بدأ مع البلدين الشرق أوسطيّين» 
إيران وتركياء ثم روسيا وأوروباء وأخيراً الولايات المتحدة. ويكفي تحويل 
القضية الكردية من الفردية إلى التعددية؛ من قضية موازية في مقابل تفتيت 
كردستان: إلى سلسلة قضايا في أعقاب تفكك الإمبراطورية العثمانية لتبيين 
تعقيد دراستها. وكما سيناقّش في الفصول التالية؛ ينبع إلى درجة كبيرة ظهور 
القضية الكردية وإدامتها في السياسة الدولية؛ من التدخل في القضية الكردية 
من قبل قوى إقليمية ودولية خدمة لأجندات السياسة الخارجية الخاصة بهذه 
القوى. 

على هذا الأساسء يسهل شرح تخلي بريطائيا والولايات المتحدة عن 
وعودهماء وفق معاهدة سيفر (10 آب 1920)» بمنح الكرد حكماً ذاتيا يليه بعد 
سنة الاستقلال في منطقة «شرقي الفرات؛ وجنوبي أرمينيا؛ وشمالي حدود 
تركيا مع سورياء بما في ذلك ولاية الموصل""!'. وعلى المنوال نفسه يقال إن 


١18-21  *‏ بوم ب(996! ,عنسظة.ظ! نمدلهمط) «سقة علايرف؛ وكذلك لصه غتلدن 
24م بماك جره ,مارك جا انرما بوط يعتلائلا. 

(1) تتحدث المادة 62 عن حكم ذاتي ل «كردستان العثمانية شرقي الفرات وجنوبي 
أر, عيليا وشمالي سوريا وبلاد ما بين النهرين1؟؛ انظر #ا///”/ عنام ”عمسم له ,ناهدلا 
24 .م ماك ,جه ,110 إن علامدظ ع1 «م/. وتذكر المادة 64 الحق بالاستقلال عن 
تركيا للكتلة السكانية الكردية إن رغبت الأغليية؛ انظر 0/4/كلا/! ,تمشعدظ فساموعداطا 
جم ,(2003 بعتلا جعك!) امعرع حوس «متامتعطنا تاكتتصئك عراا ره اتمعرمظ 
376-7. وتشير المادة نفسها إلى مستقبل محافظة الموضل باعتبارها جزءاً من 
كردستان. شرط أن ترغب أغلبية كثلتها السكانية في ذلك وأن تتمكن من حكم 
نفسها؟ انظر أطدمعءء 8) *معاطممم واشتممتد طعتلسسه! مآ" ,ممعم اله 
7م رقفو 
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الولايات المتحدة وفرنسا وبريطائيا التقت في سان ريمو (آذار/ مارس 1920) 
وقررت تقسيم كردستان بعد اكتشاف النفط في ولاية الموصل والتي كانت 
جزءا من المنطقة الكردية قبل حرب الاستقلال الناجحة التي شنها مصطفى 
كمال (1922) ومعاهدة لوزان (24 تموز 1923) التي تلت"'. ويناقش عصمت 
شريف وائلي «الاتفاقيات السرية» التي جرى التوصل إليها في المؤتمر حول 
مصير كردستان بين إنكلترا وفرنسا وروسيا وإيطالياا". 

وهكذا يبدو تقسيم كردستان. باعتباره أحد أسباب قيام القضية الكردية» 
قراراً من قرارات السياسة الخارجية؛ اتخذته قوى خارجية. ويمثّل تحديداً 
العائد الأساسي من حقول النفط في الموصلء والذي لا يمكن من دونه أن 
يكون العراق قابلاً للحياة» جزءاً آخر من تفسير أسباب إلغاء تشكيل الدولة 
الكردية'”. يقول ديفيد ماكدويل إن خلق كردستان كان مشروعاً مكلفاً؛ يحتاج 
إلى مساعدات مالية وعسكرية: ناهيك عن الحاجة إلى دعمه ضد دول إقليمية 


0 7 بم بلطا ,تمسصحقا 
(2) «تقرر إغطاء الجزءين الشمالي والغربي من كردستان إلى تركياء وجنوب كردستان 
إلى العراق. والغرب إلى سوريا والشرق إلى إيران»؟#مفية”/عل/سبعمسعط ,اسلا 
24 بم بلك بوره ,وععاسذة "إن كلاصينا عذلا مل 
وفي حالة كرد إيراث: دعم البريطائيون رضا نان من السلالة البهلوية في 1925 
ليشكل دولة وفق المعيار الأوروبي ويقضي على ثورة سيمكو في أذربيجان الغربية 
في 01922 فالصفويون والقاجار كانوا فقدوا السيطرة والقبائل الكردية كانت في 
حال اضطراب؟ انظ ر[ه ,جرم /نن6 13 لمعالزام 1716 ,لهسا تاممع1 طملتروظا 
بمقلاتدعما! أ حوكيلة"ا تعلهما) «عتاعدمنملة ام«ماكم نصهج| «آ كتضك] علا 
40م ,2003 
 )3(‏ أكمتا علقفتالا واممطاصك 5١‏ ,1914-1932 بهمرا هذ سا8 باعليساة عم 
37 .م .1976 كوفم8 معمطا1 :دمقفدما) 47 هلط بعطمسومدملة 
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أخرى''. ودفع الخوف من تمكين القومية العربية» إلى جانب وضع المنطقة 
المطوقة بالروس والأتراك» بريطانيا إلى إقرار توحيد العراق؛ فأدامت بذلك 
تفكك كردستان'. كذلك تبرز مخاوف القوى العظمى من الانقسامات 
السياسية بين الكرد أنفسهم وبين الكرد وغيرهم؛ بالترافق مع أن أي دولة 
كردية محتملة ستكون من دون أي منفذ طبيعي إلى البحر؛ كعوامل مهمة 
لتفتت الكرد#). وأخيراً أعتبرٌ حرب الاستقلال المظفرة التي قادها مصطفى 
كمال لتحرير الأناضول بدعم كردي؛ سبباً آخر لفشل كردستان في البقاء 


موحدة. 


(1) يقول ماكدويل إن الكرد كانوا مهمشين للأسباب التالية: (1) لم يكوتوا (وفق القوى 
الخارجية) مستعدين لدولة كردية؛ و(ب)كان يمكن لكلقة تجربة كهذه أن تكون 
مرتفعة بداية على صعيد المال والمعدات العسكرية ولم تكن القوى العظمى مستعدة 
للإنفاق على الكرد؛ و(ج)كانت ثمة مخاوف من ردة قعل ثركياء خصوصاً أنها كانت 
حليفتها الرئيسة في مواجهة الاتحاد السوفياتي؛ انظر ع1* ,الد«هناءلة لوط 
كالليون :ولممس«ألة 4ك ,(لمدمتتهدعنها مسحت عاطييته برنلءمستاح) تعلط "لاسا 
بتعاسعامء5 ,مس6 علطينظ بوالممثال! تمملهما) 915 ه1١‏ ,ممع جم 
7 .م زلوقا. 

 )2(‏ ,'كنطلة أكمتا عالل11! ده ععمعمعكمم امامعسمدمعلمعاما' ,غ001 موتعممط 

1920 لومخ 13) 371/5068 0ن 

(3) يبرّر العراق الموحد في عهد فيصل برآي بريطانيا القائل إن العراق غير قابل للحياة 
١من‏ دون مو ارد الموصل»؛ انظ ر إن كنت ١لا‏ #معماة”! عفنمتع ود ا ,تلصلا 
8 بم ماك ,جره مم11 

(4) يبرر محمود عثمان ضعف الكردة إزاء وضع طموحاتهم القومية موضع التطبيق 
إلى كون كردستان مقفلة جغرافيا: «ليس لدينا بحر و[بالتالي] ليس لديئا منفذ 
حرا؛ مقابلة أجرتها الباحئة مع محمود عشمان: الرئيس السابق للحزب الاشتراكي 
الكردستاني: والعضو في البرلمان العراقي: والعضو في الوقد العراقي خلال 
مفاوضات (المانيفستو) في سبعينيات القرن العشرين (إربيل 15/ 04/ 2007). 
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وهكذا هزم التدخل الدولي لمصلحة دول الشرق الأوسط وضد القومية 
الكردية» الطموحات الكردية ب «تقرير المصير». ثم أبقى وإلى وقت قريب 
انقسام القضية الكردية إلى قضاياء اتسمت كل منها بمجموعات مختلفة من 
المشكلات والمسائل؛ الحركة الكردية مهمشة. في المقابل؛ حافظ التوحيد 
الروحي للكرد باعتبارهم سكان كردستان. على الطموحات الكردية إلى 
«كردستان كبرى"». ومنذ خمسينيات القرن العشرين: تعزز أكثر التدخل 
الخارجي في الشؤون الكردية بسبب تنافس لامتناهٍ بين القوى الدولية؛ 
خضوصاً الاتحاد السوفياتي والولايات المتحدة. وفي هذا الجو التنافسي» 
عومل الكرد كأدوات وكفاعلين معاً. وهكذا استخدمت القوى العظمى 
القضية الكردية بهدف الهيمنة على المنظقة؛ فيما كان على الكرد. كأدوات: 
أن يصارعوا من أجل الاعتراف بوضعهم كلاعبين لا يشكَلون دولة. 

وحوفظ على النفوذ الإقليمي والدولي باعتباره القوة الدافعة وراء 
القضية الكردية إلى ما بعد خمسينيات القرن العشرين وستينياته حتى. لكن 
وحتى نهاية الحرب الباردة» كانت تطورات القضية الكردية مدفوعة أساساً 
بأفعال الدول الإقليمية بدلاً عن أن تكون ردود فعل على سياسات الولايات 
المتحدة والاتحاد السوفياتي. لكن في العالم ما بعد الحديث؛ تغير المشهد 
السياسي. مع تأسيس دولة كردية واقعية. 

وعلى الرغم من المصالح المتضاربة بين القوى الإقليمية والدولية؛ 
يمكن لهؤلاء اللاعبين أن يجبّروا أكثر على عرض تنازلات سياسية في شأن 
القضية الكردية؛ لمصلحة وضع راهن أكثر استقراراً في المنطقة. وفي ظل هذه 
الظروفه يبدو الحل السياسي للقضية الكردية مهمة يصعب التعامل معها. 


5 القضية الكردية: الرابط بين الولايات المتحدة والكرد 
تفحصتٌ إلى الآن الجوانب الخارجية والداخلية المتعددة الأبعاد 
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للقضية الكردية؛ واقترحتٌ أيضاً طرقاً بديلة للنظر فيها. وقدّمتُ خصوصاً 
الرابط الكردي مع الولايات المتحدة والعكس بالعكس في طريقة منهجية» 
من خلال قضية صراع الكرد من أجل "تقرير المصير»'''. وستركّز الفصول 
اللاحقة على تقديم «تماذج؛ تمثّل العلاقات الأميركية - الكردية» وانخراط 
القوى الإقليمية والتداعيات التالية لعلاقات بينية كهذه على المستوى الإقليمي 
والدولي. وفيما يركز الفصل الحالي على القضية الكردية باعتبارها الرابط 
بين الكرد والعلاقات الدولية» ترز الفصول الثالث والرابع والخامس على 
ديناميكيات السياسة الخارجية الأميركية وعلاقنها بالكرد. وبعد كل شيء؛ فإن 
دراسة اللاعبين الذين لا يشكَلون دولا مثل الكرد. وتأثير التحديات المتبادلة 
بينهم وبين السياسات الخارجية القومية: هما ما يجعل الجوانب المختلفة 
لهذا الموضوع مثيرة للاهتمام. 

لكن في هذه المرحلة؛ يتطلب الحصول على معرفة مفصلة عن الكرد 
في الشرق الأوسط؛ تعمقاً في الجهود الكردية الهادفة إلى «تقرير المصير» 
كأمة متميزة في أراض كانت تاريخياً مشكّلة يتوحيد الحدود بين سوريا وإيران 
والعراق وتركيا. كذلك ومع الأخذ في الحسبان الأدبيات ذات الصلة؛ ينظر 
القسم التالي بالتفصيل في الوضع الكردي في دول الإقامة كأساس لفهم 
الوضع السياسي الكردي المعاصر. 


(1) لكن للقضية الكردية علاقة بانتشار الكرد في «البلدان الأربعة سوريا وإيران والعراق 
وتركيا وغيرها»: إلى جانب «مبادرات لدول إقليمية لإضعاف جيرائها يدعم 
التمردات الكردية: وقمعها محلياً في الوقت نفسه... ويمكن العثور. على كرد في 
كازاخستان وقرغيزستان ولبئان وأوروبا أيضاً»؛ انظر +يل/ جا نج 7174 ,العمرم 1:16 
بخقت1"1 مستت تكانا) عامع11 بتعبيرس اام ععالتمصمرر0 بحست علد 
0 مم .(2001. 
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5 ومع الكرد: إبران وتر كبا والعراق وسوربا 

يشرح الوضع المشتت للكرد والذي تلا تقسيم كردستان بعد الحرب 
العالمية الأولى من خلال سسياسات القوى الدولية والإقليمية؛ بروز الكرد 
كأكبر أمة مشتتة لا تشكل دولة في منطقة الشرق الأوسط. ووفق الرئيس 
الكردي؛ مسعود بارزائي: فإن انقساماً كهذا «يخلق سمات معينة؛ فيحدد 
الكرد كجزء من بلدان مختلفة: مطالبهم الخاصة في كل من هذه البلدان»111 
لكن الانقسام الكردي بين أربعة بلدان» والظروف السائدة في كل منها والتي 
تثير فروقاً كردية - كردية حول السبيل الأمثل لدعم القضية الكردية: وأخيرآ» 
وجود أحزاب سياسية كردية كثيرة تعمل لهذا الهدف (كما سنرى)؛ هي عوامل 
نشرح كلاً من غياب الانسجام في خطاب الحركة الكردية وبروز أصوات 
كثيرة تضر بالقضية الكردية. 

رن 

تتناول كتابات أكاديمية عن إيران فشل الحركة الكردية في تحقيق 
مطالبها القديمة بالاعتراف الإثني وبحكم ذاتي'*'. وبسبب النظام الثيوقراطي 
في إيران؛ وخطابه القومي الذي يدعي سلالة فارسية مشتركة مع الكرد؛ فإن 
الأغلبية الساحقة من أكثر من 60 قبيلة كردية””' تسعى إلى مصالح مختلفة؛ 
إلى جانب انقسامات مجتمعية إلى عدد من الإثنيات» شكلت هوية قومية 


(1) مقابلة أجرتها الباحثة مع مسعود بارزاتيء الرئيس الإقليمي لكردستان وزعيم الحزب 
الديمقراطي الكردستاني (صلاح الدين. 23 حزيران/ يوني و2007). 

 )2(‏ ,مهلل ها كتصسف] عذاا زه ادك سحرماعحك ا امعةزامط 116 ,تلهحصدكاءتطممعا طعلضه1 

.195 بميناك ينزه 


(3) المرجع السايقء ص. 34. 
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كردية ضعيفة!!'. وعلى الرغم من أن الدولة تعد بحقوق دستورية؛ مثل الإدارة 
الذاتية الممنوحة لأقلياتها الدينية؛ فإن هذه الحقوق تحققت بالكاداة'. ومع 
ذلك؛ يتمتع كرد إبران بحقوق لغوية وثقافية: تشمل بث أفلام كردية؛ على 
الرغم من خضوع ذلك إلى رقابة دقيقة من الدولة الإيرانية'". ويمكن فهم 
السيطرة الشديدة للدولة الإيرانية على وحدتها السياسية في ظل تشكلها 
المتعدد الإثنيات إلى حد كبير من «فرس (5 بالماثة). وأذريين (24 بالماثة)؛ 
وكيلكيين ومازاندرانيين (ثمانية بالماثة): وكرد (سبعة بالماثة)» وبلوشيين 
وتركمان (ثلاثة بالماثة)؛. ومن بينهم؛ تحتل الكتلة السكانية الكردية مناطق 
«كردستان - مدن نقده ومهاباد وأرومية وأذربيجان في الشمال الغربي من 
البلاد؛ وكرمانشاه في الجنوب؛ وهمدان وزنجان في الشمال الشرقي»9. 
والعلاقة الكردية بالأنظمة الإيرانية المختلفة عدائية عموماً. إلى درجة أن 


لك 22-24 روزم ,ملك ,تزه بعاملك مذلا ده علصينا 716 بالمسلة ممتم 
(2) لمة راصن بواتعتمطك بوعناتمملد علا سه ممتتدلط! عط]' ,تتسدك لل سستتاتكا 
عللا فس معثتزاء ملعك لسك ]إن تسرك عله عرسم ,لصصل ص رعتامم متملع 
.128 .م :(2000) (201.2 ,)ممت 441 1]/ في ظل الخميني؛ اعترف بالكرد كأقليات 
دينية ذات حفوق دينية وحق بإدارة ذاتيةآه بورماعهمةدآ هاندللا .»«نهمبيه:م 1/86 : 

00 مم ,(1990 بمعتكة طرملة فصد اعمتا ملل لتا0) معتافمستالح 
 )3(‏ #ميمنجهما عه #مسلنح عنصن ع1 بعتو مستيومة0 نمه فلتلا ستعكا 
م ,(2004 اعويسك باععزة:! كاطيرن مسمس ك1 طكتلسهعا تستحاتيقا تمعدت) عااليرز 
,لهل أن مشي عط قد عتمبكط عطاك“ بممايمتعطعة؟ .5 متصملح معلد :251 
ب؟هاتمصدي محوو ال :متئط ,1980 عصمظ 11) «ملتمماط عمدعلع3 «مالعاسرل) م111 
.2009 اعتساة لمعه أعما) لصئط.980/0611/061133 لصم 
(4) يمكن العثور أيضاً على قبائل بختياري وقاشقاي ولار؛ انظر :17 بكعنو حص نك اال 

51 بماك بوه كلست 

 )(‏ ,المسه-تامم»ا مضه بك بم بيلك بده ,ومرا رذ لسرت 1116 ممتفاتلا متكا 
.31-32 بجوم ملك مجه ,سمل جرة ملست علطا [ه اع درماعدوط امعنناوط 111 
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كل فعل للدولة يثير رد فعل كردياً والعكس بالعكسء ما أدى إلى قيام مقاومة 
مسلحة وصدامات متتالية'!'. ويبرو خوف النظام من تفتت محتمل لوحدة البلاد 
المستندة إلى الهوية الفارسية: في مقابل الخطاب اللبرالي الكردي المستند 
إلى مظالب بحكم ذاتي والديمقراطية» الوضع السياسي الإشكالي للكرد. 
كذلك ألهب الحظر الإيراني على الحق الكردي بتمثيل سياسي كمجموعة 
إثنية نيران العداء الكردي - الإيراني. وبغض النظر عن المحظورات الإيرانية 
تبقى المنظمات السياسية الكردية سرية: وتنص المادة الخامسة من الدستور 
الإيراني (24 تشرين الأول 1979) على أن «الفرس والأتراك والكرد..- 
يتمتعون بحقوق متساوية©©. ولو أخذ المرء في الحسبان الهوية الفارسية 
للدولة”: إلى جانب تركيز الخميني على فرضية أن الهوية الدينية للمواطنة 
في الدولة (كما هي الحال اليوم في تركيا) تقوم على #عدم وجود أي فرق 
بين المسلمين الذين يتحدثون لغات مختلفة؛ كالعرب أو الفرسء مثلاً»: فهذا 
يشرح بعض أسباب خرمان الكرد من حقوق سياسية كمجموعة إثنية. كذلك 
وفي فهم الخميني» اعتبرت مطالب الأقليات بحقوق «مشكلات يثيرها الذين 
لايرغبون للبلدان الإسلامية أن تكون موحدة [وبالتالي] يخلقون قضايا تتعلق 


(1) مثلاء «أدى برئامج الحزب الديمقراطي الكردستاني في شأن حكم ذاتي [نيسان/ 
أبريل 9 بالترافق مع المطالب الكردية العنيدة؛ إلى تجدهد القتال: الذي اندلع 
بين الكرد والحرس الغرري»؛ عللظ 776 ,تسرد" .8 اعبرمد" ممه نلاآلا متكا 
(2001 بكمعةآ مساظا تقملدمنا) عمسب عر جه انضععم باكوظا 111 نمم[ رآ 


22-3 بوم 
 )2(‏ بكفحآ قا تممقدما) كلصنا عرلا إن “عالط «علما! ا بالتومطاعلة فتحوط 
+270 بم ,(2004 
لك +78 مم باك بحن ,كلناسسظ 1106 بعحورظ قصه عنفاتلا 
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بالقومية لتدمير الإسلام والفلسفة الإسلامية»"". كذلك فإن كرد إيران اليوم 
محرومون من تمثيلهم السياسي؛ فالدولة تعتبر كل مواطنيها إيرائيين؛ بخض 
النظر عن خلفيتهم الإثنية. 

إن المنظمات السياسية الكردية القائمة سرية؛ كما أشرنا. وعلى الرغم 
من أن كرد إيران امتلكوا دوماً افية محدودة؛ في مقابل الكرد في تركيا 
وسورياء لا تزال هويتهم السياسية المقموعة معبراً عنها من خلال قيام عدد 
ضخم من الأحزاب السياسية: وهو اتجاه يقتدي بالوضع السياسي الكردي في 
سوريا. لكن معظم هذه الأحزاب اليوم يدافع عن إيران فدرالية ديمقراطية. 


(1) علا مه رمس املاط بؤع للع بطع #مصتطمع حسما لمد .ل مملتاط بممصمع 

م ,(1988 مكمعمط بوائد امنا العصرو بعترولا سعله) امول #النازاط علطا ها عاماد 
217 

(2) وفق الدكتور هاشم أحمد زاده في جامعة إكستر؛ فالأحزاب الكردبة الاساسية في 
إيران هي التالية: 
الحزب الديمقراطي الكردستاني (1945) بقيادة فاضي محمد وأعيدت تسميته 
الحزب الديمقراطي الكردستائي الإيراني (1971) لتمييزه من الحزب الديمقراطي 
الكردستاني العراقي. لكن في 1988 انشقت عن الحزب الديمقراطي الكردستاني 
الإيراني القيادة الثورية ليعاد توحيدهما في 1997؛ لكن في كانون الأول/ ديسمبر 
06 أعلن أعضاء في الحزب الديمقراطي الكردستاني الإيرائي تأسيس الحزب 
الديمقراطي الكردستائي. 
«كوموله» (المنظمة الثورية لكادحي كردستان إيران؛ 1969), في 1983: ربط أعضاء 
في اكوموله» أنفسهم بمجموعات يسارية إيرانية وشكلوا الحزب الشيوعي الإيراني 
بقيادة عبد الله مهتدي. وفي تشرين الأول/ أوكتوبر 2007. انشق فصيل إصلاحي 
عن «كوموله». واليوم #كوموله؛ مقسمة إلى ثلاثة فصائل: منظمة كردستان للحزب 
الشيوعي الإبرائي - كوموله بقيادة إبراهيم علي زاده؛ المنظمة الثورية لكادحي 
كردستان بقيادة عبد الله مهندي؛ والمنظمة الثررية لكادحي كردستان إيرات باعتبازها 
جناحاً إصلاحياً بقيادة عمر إيلخاني زادء. وفي 2007, عدّلت «كوموله؛ تسمها إلى 
حرب كوموله لكردستان إيران. 
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لذلك فإن الحزب الكردي الأقدم: الحزب الديمقراطي الكردستاني الإيراني 
(1945): تشكل بدعم سوفياتي'". ومئذ ثمانيئيات القرن العشرين؛ سعى 
الحزب إلى حكم ذاتي من ضمن إيران ديمقراطية!”'. وحكم اغتيال القيادة 
الكردية في فييئا بعد مفاوضات لمواجهة ضربات نفذها جيش إيران ضد 
كتلتها السكانية الكردية في 4 على المطالب الكردية بالفشل. أما 
«كوموله» (المنظمة الثورية لكادحي كردستان إيران 1969): وهي منظمة 
ماركسية دعمها الاتحاد السوفياتي؛ فمقسمة اليوم إلى سلسلة من الفصائل. 

لكن أحدث التطورات وأكثرها إثارة للاهتمام فيمكن اعتباره تأسيس 
الجبهة الكردية الموحدة (2006): التي تعمل داخل إيران بقيادة بهاء الدين 
أدب*'؛ والحركة الأكثر راديكالية؛ «بجاك» (حزب الحياة الحرة الكردستاني» 
4 التي يبدو أنه تحوّلت إلى عقب أخيل في السياسة الكردية الإيرانية إذ 
تتبع مثال حزب العمال الكردستاني في الصراع المسلح'". 


> ومن الأحزاب الأخرى منظمة النضال الوطني والإسلامي بقيادة عز الدين حسيني 
(21 حزيران/ يونيو1980) والتي أعيدت تسميتها بمنظمة نضال كردستان إيران 


يقيادة بايا شيخ حسيني (2006). 
وثمة سياسيون كرد مستقلون في البرلمان الإيرائي: فيما الأحزاب المذكورة أعلاه 
كلها تقريباً تعمل في الخارج في شكل رئيسي. 
ك4 +15 .م ساك .نه ,مسم| صا كلامرك 116 ,تورذا" امه متفاتلا 
2( .172 .عبن .جره ,المسمعا- تطممعز داع لصو 


لق عبد الرحمن قاسملو (13 تموز/ يوليو 1989: فيينا) وخليفته صادق 
شرفكندي (!1 أيلول/ سبتمبر 1992 برلين) خلال مفاوضات مع الدولة الإيرانية»؛؟ 


انظر تزاثمنا ,لإاعتمطك نوعناممتص كاذ لم ومنندل؟ ع1" ,نتسمد _ى سمتلاتلا 


فاه معةتزاء بمأكاء امك إن جعتساك عنام مدوم ب "مصلا ص تإعتادم عنساد سه 
0 مم :(2000) (2 2001 بنعمتا عالفتاة عمل 
4 111 بماك مجه ,سما مذ عنصكة عز11 ,تعرح؟ فمد عتداتلا 


(5) «ما من فارق بين بجاك وخزب العمال الكردستاني. فالأول جزء من الثاني. ويقود - 
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لكن اعتبار حالة كرد إيران الأكثر تناقضاً والأكثر إثارة للاهتمام في آن؛ 


فدورهم في التاريخ السياسي الكردي باعتبارهم رواد الدولة الكردية القصيرة 
العمر الأولى في العالم المعاصر يبرز في تناقض كامل مع وضعهم الحالي. 
وعلى الرغم من المرحلة الديمقراطية القصيرة بين 1951 و'/1953 وريما عهد 
محمد خاتمي (1996 - 2005)؛ فالوضع الحالي للكرد هو نتيجة لسياسات 
التمدين المركزية التي اتبعها الشاهء إلى جانب تطبيق النمط الرأسمالي للإنتاج 
كوسيلة لإضعاف القبائل الكردية والأطراف خلال المرحلة الملكية الطويلة 
(1921 - 1979) والسياسة المتشددة إزاء الكرد والمطبقة من قبل الرئيس 


الإيراني محمود أحمدي نجاد (حزيران 2005: 21)2009. 


2غ( 


(2 


الثاني الأولء فيما يخضع الثاني عسكرياً واقتصادياً وسياسياً للأول. أما نحن فلا 
علاقة لنا يبجاك»؛ مقابلة مع مصطفى هجريء الأمين العام للحزب الديمقراطي 
الكردستاني الإيراني . »6100:0051 (صحيفة يونانية) (أثيناء 27 تموز/ بوليو 
2008). 

وصل مصدّق إلى رئاسة الوزراء في أول انتخابات شهدتها إيران (نيسان/ أبريل 
1 لكن انقلاباً في 13 آب/ أغسطس 1953 (بدعم بريطاني - أمبركي وسئي 
العملية أجاكس) أعاد الشاء إلى السلطة؛ انظر 2/1«0/ للوالصمم كمعدعلمتا علسلا 
7 ملك بترن ,ا«و ادم ادال انظر أيضاً «ميرنعمم*! كنا ,تلدعمم عدت .ل عاتمالة 


لاعمرنن :لال! معسطنا) دسم" جا عاماق ان ||© نه جردقكاابظا ,هلاق علا هه عمذامم 
57-84 بحرن ,(1وفا ,ممممط وراتمه لملا 

تعممعنها عصميا بممفدما) «عزامسم امل ملاتا الصا تسحجعلمتا عفداد 
1 .م ,(1992 «عطفذاناناط «سببت محاولة الشاه خلق دولة حديثة جديدة وفق 
المعايير الأوروبية تدهوراً أكبر حتى في الروايظ التقليدية بين مختلف القبائل 
الكردية التي حاولت بنفسها الحفاظ على مصالح عشائرها الخاضة بهاء. 90 


7 .ج] .ملك ,جره ,ااكادمدمزامل( ووااقا اكلصلنا تممععامةا علدلح 
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5 نيا 


مثيرة للاهتمام رؤية التشابه بين وضع الكرد في إيران وفي تركياء في ظل 
تشابه السياسات في الدولتين. لقد نجحت كل واحدة - على الرغم من أن 
ذلك حصل في أشكال مختلفة - في دمج كتلتها السكانية المتعددة الإثنيات 
باسم القومية!!". وفيما تشكلت هوية المواطنة في إيران وفق المفهوم الإسلامي 
للأمة: استندت في تركيا إلى اللغة والتربية والثقاقة التركية؛ وشكّلت لمصلحة 
مثال «التركية». وفي إيران؛ روّج للوحدة الإسلامية من ضمن الإطار العقيدي 
للتشيع. من قبل رضا شاه بهلوي (1925 - 1941) الذي «اعتبر التركيبة 
المتعددة الإثثيات للبلاد تهديداً»). وعلى المئوال نفسه. طبق خلفاؤه - ابئه 
محمد رضا شاه بداية - سياسات إضافية على صعيد «المركزية والتصنيع 
والتمدين» بهدف تقليص القاعدة التنظيمية القبلية الكردية القوية وبالتالي 
السيطرة عليها”». وسادت إستراتيجيات كهذه. بالترافق مع اعتقاد الدولة بألا 
وجود لمشكلات إثنية في إيران لأن «الأمة النبيلة تعطي أولوية للوحدة على 
العوامل التي يمكن أن تقسمها». في كل من إيران وتركيا". 

وعلى غرار الشاه؛ جرّبِ مصطفى كمال مقاربات تغريب. أعطت» 
نتيجة للانقسام الاقنصادي والجغرافي في ظل سياسات الاستيعاب الخاصة 
بالدولة"», زخماً إضافياً للوضع المتدهور للكرد. وفي الطريقة نفسهاء تبيّن 
(1) «السّة غير ممثلين في البرلمان؟. انظر كا مضه ممنادا! ع1" ,ننسدة .ل دمسنالتلا 

30م باق .درن *صها مذ وعنامم علماك لمد نزائمه وا تمطك تمعنافمممتتص 
(2) يطرح الكاتب السياسات الإيرانية الخاصة ب«التثقيف» و«الاستيعاب»؛ انظر المرجع 

السابق» ض. 129 


(3) المرجع السابق. 
4( .130 .م بلتط هذ أعمعصمط! تلخ طمتام سوم 


(5) نقل الكرد فعلا من أماكن تهيمن عليها جماعات كردنة إلى أجزاء أخرى من الدولة. 
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تقديرات «سي آي أي' أن تركيا اتبعت منل 1937 «برنامج استيعاب - مرشحاً 
للاستمرار». وهكذا فإن المراقبة الصارمة للمناطق الكردية: وسياسات إعادة 
توطين الكرد في مناطق غربية غير كردية في البلاد؛ وحظر تعليم اللغة الكردية؛ 
والإعلانات بأن الكرد هم أتراك جبليون» شكلت كلها جزءاً من سياسات 
«التتريك» التي مارستها تركيا في حق الكردا". وتأثرت أغلبية الكرد في تركيا 
بأفكار ضياء غوك ألب حول العلمنة والقومية2؛ وهم ناطقون بالكرمانجية 
والزازائية؛ وهم إما سئة وإما علويون. ويمكن تتبع سياسات الاستيعاب 
الخاصة بالدولة رجوعاً إلى تشكّل الدولة التركية (1923): حين «ألغيت 
الصفة القبلية للأغوات والشيوخ الكرد وحوّلوا إلى طبقة إقطاعيين وسمُوا 
كرد الجبال الذين نسوا هويتهم التركية0. 

وعمد المفهوم المهيمن لتفوق الدولة على المواطنين الأفراد الذين 
بنيت الدولة عليهم؛ إلى تغييب أكبر للإثنية المتميزة للكردا"» وتعزز المفهوم 


(1) (8/12/1948) أ ولط بره ,'تمعاطاميم تزاتمملص طمتلسا عطا]" ,ارمع8 ابره 

(2) ,45 .املا ,عزم0 ,'معتاتامم طلعلامن]' ها مماتفعين امتلسا عط" ,العمره6 لمع 

16-31 .مم ,(2001 سعنملا) ١‏ عسوا 

(3) الكرد هم «أتراك ضاعوا في الجبال ونسوا أنهم أتراك؛؛ انظر ,لاصهل .ل( لمتمهكا 

(2009 طععماط لعوجعوعه اهما) اط كلصن ضرعمب مل سالط 
وكذتك19 .م باك به ...كلصت ع1 باتعرة سه عاعومطمعويل. 

(4) «الإطار المقيدي لفتح الله غولان بعد انفصاله عن طريقة التور لمؤسسها الكردي 

سعيد النورسي (1876 - 4)1960؛ انظر علط د رن1 طتعت5' محفلا .اح مملدتر 

عطا لمة بموظ عبطعالا عطا بمعلنة© طفلابطاك"! علبي مذ أعصامصك لماعمعة 


م :(1999) (9)1! بعوممظ تواتدى حصنا عمتعامما عصطامل بحاصم كلايع ,'علسكا 
4 وكذلكامعصع وود مط" تلاتلا مملعةخ تلخ مه معارطل؟ اععابرسة 
لضة بعاصم لقممتاهم ,ممتالومم منمعع كاه عام عط تعلطو بوالمملس 6ه 


33 ,م :(2006) (27)4 ,ورمامرلعووط امعلنامط , 'كاعتاعط لعنومامعلة. 
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الكو والسياسة المخارجية الاميركٍة 


أكثر حتى من قبل البنية السياسية التركية. وفي الواقعء عززت هيمئة الجيش 
على سلطة البيروقراطيين المدنيين في مقابل التدخلات العسكرية الأربعة 
التي حصلت في الحياة السنياسية التركية بهدف إعادة العلمنة إلى الدولة: 
مفهوم «التركية»'''. وكانت فروع الجيشء المعروفة في أنقرة باسم «الدولة 
العميقة»: قوية خصوصاً في السياسة التركية باعتبارها حامية المبادئ الستة 
لمصطفى كمال والتي ايت عليها الدولةا”'. وفي تطور لافت في بلد 
إسلامي أن النموذج التركي للحكم. القائم على القرارات المشتركة بين 
الجيش والقيادة السياسية في مجلس الأمن القومي؛ يبدو مثالاً فريداً على 
حكم الدولة في منطقة الشرق الأوسط. لكن السياسيات القومية للجيش فاقت 
وزناً في الأغلب المبادرات السياسية: وهذا يفسَر السبب الذي يجعل مستوى 
المقاومة في الحركة الكردية ممائلاً للحالة في العراق. 

وأقنع مسار الأحداث في أعقاب اعتقال عبد الله أوجلان: بالترافق 


(1) 'العلمائية كمال جذور في التقليد المعادي للدين من قبل اليسار المتطرف المتبع 
النهج اليعقر بي والذي برز بعد الثورة الفرنسية»؛ انظر :07 «برمء:/2 بكعمااع0 اجعمم18 
اهلق بوم بز4وا ,لك جماعماظ بلرولد0) عنام املق ابلس 

 )2(‏ بوعلج) اممتلعم 0 الصا و1 بتعالدظ .8 ممسطضه مه بل دعكا بولاتمظ 
2 ,139 بوم ,(1998 بعما سعطمتاطيظ لأعتاع انان ع مومه ارملا 
استهدفت القومية (1زاأوا0/ز84111) تحقيق نظام مجتمعي متجانس على أساس 
الهوية التركية. ووفق العلمانية (ماذاءانه1) يفصّل الدين عن السياسة باعتباره 
مسألة خاصة. واعترفت الجمهررية 0ذاا؟اعءزة#ناطاس) بهوية الدولة باعتبارها 
ديمقراطية دستورية مع تبني الدستور التركي الأول في 1921. لذلك ألغيت الهيمنة 
العثمانية للسلطان. وظهرت لاحقاً الشعبوية (6ذاأ؟11د1؟) التي اهتمت بالمساواة 
بين المواطئين الأتراك. يما أشارت الغورية/ الراديكالية (انانومهائعله!) بعملية 
التغييرات/ الإصلاحات في الأجندة المحلية للدولة: بغض النظر عن الوسيلة - 
استخدام القوة أم لا. وأخيراً هناك ميدأ سيادة الدولة (1ذاأوان10»01) المرتبط بتحكم 
الدولة في الاقتصاد. 
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الطبعة المتعددة الأو جه للقضية الكردية 


مع السياسات القومية التركية» الكرد بأن حلولاً غير النظام الفدرالي تبدو 
طوباوية!'». وأجهضت في الواقع الطموحات الكردية بسبب خضوع تركيا 
لحكم أنظمة قومية خصوصاًء تخضع لأوامر النخبة العسكرية ذات الدور 
السياسي المستترء إلى جانب بلوغ السلطة من قبل حزب إسلامي ذي توجه 
أوروبي وأجندة تخدم مواطنيه المسلمين والأتراك فقط. لكن إن تمكن الضغط 
الغربي على دمقرطة السياسة التركية» مصحوبأ ببلوغ السلطة من قبل حزب 
العدالة والتنمية ذي التوجه الأوروبي؛ من موازئة سلطة الجيش: وهو ما يبدو 
حاصلاً فعلاً (مؤقتً)» يمكن توقع تشعبات إضافية للقضية الكردية في تركيااة. 
وحتى الآن؛ يبدو أن الخطاب القومي الكمالي؛ الممثل بالجيش وأجنحته شبه 
العسكرية: ينافس الخطاب الإسلامي للحكومةا". 

وربطت سياسة أثقرة الممثلة ب «عدم الاعتراف» بالكرد؛' كجماعة 


إثنية متميزة» وفق غوك ألب. بفهم النخبة الحكومية بأن التعبير «أمة؛ يعني 
«مجموعة من الناس ممن يملكون التربية نفسهاء [و]تلقوا القناعات نفسها 


)١(‏ «نرغب في دولة فدرالية»؛ تصريح لعبد الله أوجلان في عاص اعمدءنلة 
ماس ييمنطية عند عبد بمملعة طمللسلطى تمملدة طنتس تعمل" 
الإفاط حسمما 7 .م :1998 عصسط) (2)؟ براع م0 نكمتا مال لالط ,'معطججعى 
(2007) وفذك اديوه ممم اعد سح 

(2) صسحمد] :لطصمايل) اكمتا عالفتاط عمد عرلا لمه نم1 ,كسم تماقا 

.74 .م ,(2004 ,1 تلقعى عدمتلماع؟! ميتعرمظ يعدم تمع اطاط 

(3) .يبدو أن شعبية حزب العدالة والتنمية تراجعت من 46.7 بالمالة في التخابات 2007 
إلى 30.2 بالمائة في شباط 2010 انظر 4) (مدريتههم علفدمة) مأعسمدررمنضفل 
(2010 ماح 

4 دفن هيبيره #ثمة فارق أساسي بين النفي وعدم الاعتراف: فالأول ينم عن رفض لقبول 
الواقع التجريبي. والثائي عن قبوله فعلاً من دون الإقرار بذلك علناً»؛ انظر «نان1/ا 
واه اتستعكا هت «رمااعع0 116 باسنا جا سنا فاج علملى 1116 ممعت 
6 بحرم ,(2007 بصدالتصعساة عاحصييلدط لمملا سعلح). 
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الكرد والسياسة اللخارجية الليركية 


في اللغة والدين والأخلاق والجماليات: بدلاً عن [تشارك] إثنية مشتركة)1. 
ويمثّل تعريف تركيا للكرد بأنهم «أشخاص من أصول كردية»؛ بدلاً عن «إثنية 
كردية» متميزة أو قبول تركياء من دون اعتراف علني؛ لوجود الكرد كهوية 
متميزة» أساس إشكالية «القضية الكردية» في تركياا”". ويشرح الصراع التركي 
المسلح لضمان البقايا الجغرافية للأناضول بعد انهيار الإمبراطورية العثمانية 
الموقف الرسمي لتركيا من سياستها في شأن الكرد؛ قلخوف الدولة من تفكك 
جغرافي للدولة التركية للمرة الثانية جذوره في «التجربة العثمانية». وعلى هذا 
الأساس ثمة ما يبرر التفضيل التركي لضم الإثنيات «غير التركية»: خوفاً من أن 
تؤدي أي تنازلات إلى مطالب جغرافية إضافية. 


وعكست أفكار كهذه في اعتقاد عصمت إينونو ب «أننا قوميون 
صديقون... والقومية عامل التماسك الوحيد الخاص بنا. وفي مواجهة 
الأغلبية التركية: لا تملك عناصر أخرى أي نوع من التأثير». وكان ضرورياًء 
في رأيه؛ «تتريك سكان أرضنا بأي ثمن: وسنمحو كل من سيعارضون 
الأتراك»”". وشكل صعود تورغوت أوزال إلى السلطة في ثمانينيات القرن 
العشرين نقطة تحول ل !القضية الكردية». فاعترافه الرسمي ب #مشكلة كردية» 


 )(‏ بولمةة سا ملعا امعتنةام سه «ستلمسمفهاة «اعلصفا بعمصاوكذا" معدت 
بملهما همه عرولا بممل! تعيرلع سمة!) «مستعسمم1 جا لعفا لمعل 
28,0 .مم ,(2005 
(2) ساد صعاصة1 له «مانععي0 لاعتلصنتة 11 بسممم تلا طاععده قمد تعمفين! لمدععا 
بم ,1997 .معت علصدة! تمدفمما) تارمم عأسالتا عاملكسعمنة1 هنإ عامجا 
7 
(3) مذكور في العالستة ذبواماة بععللب؟ .8 سسطصة لمه تعلايمظ .ل معلا 
.م ,(1998 بعصا بمعطعتاطيظ فلاعكعلننا قصد سدسمكا بعلملا مكا3) ملاعم »0 

10 
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الطيعة المتعددة الاو جه للقضية الكردبة 


في تركيا ودعوته الزعماء الكرد لتوقيع شرعية غير مباشرة؛ أفسحا المجال 
في 1987 وللمرة الأولى لصحاني في ملت أن يكتب علناً «أن تركيا يجب 
أن تتعامل مع المشكلة الكردية»!''. وكانت السياسة الكردية لأوزال ستؤدي 
إلى رفع الحظر عن اللغة الكردية (1991): وكان رأيه القائل «اعلينا أن نكون 
أصدقاءهم [الكرد] لأننا إن أصبحنا أعداء؛ يمكن لآخرين أن يستخدموهم 
ضدنا»” أن ينتج حلولّا جديدة: لولا وفاته في نيسان !199300. 

وهكذا تعلق «القضية الكردية» في تركيا في سلسلة مشكلات ومسائل. 
ويشكل منح حقوق سياسية وثقافية ومدنية إلى الكرد؛ والاعتبار التركي ل 
«القضية الكردية»؛ «مشكلة في الجنوب الشرقي للأناضول» ذات معضلات 
اجتماعية - سياسية - اقتصادية*: والخطاب التركي الرسمي عن «مشكلة 
إرهاب... تعتمد على مساعدات من دول أجنبية ترغب في إضعاف تركيا»؟ 


 )0(‏ 'وناسنة "زه علصفا 70 جبوفاممفا عتصليظ وومتوميعة لاعلا مامتماعلا 
.4م ,19880 لماح تدمج طلعسا! لمتواءل) 
 )2(‏ عمقمة) 10 ,دلج عإنا بلعلضيتة ,'باتلمعة لمد عفمتعطة معمسعط ملست عط" 
.3 .م بزجووا 
(3) تممتاي0 طمتلسعا وابرمناسا” بعللبظ 8 سمطمة له بعامظ ل قلط 
,مول نعمضا لمالا ,'معتصهعدممه لعدعتده مه كتصادم متي لمشت 
ع1 ثاناه امه ابرط دجو" بللعع سه مولسما مله :3ك بم :(1997 بعتصللاة) (1)لى 
7 .اهلا ,تزفق اسفانم جماساكره ملح ,'معتاتامم لسدمتاسمعما مذ عنسكا 
.15 .م ,2001 مممتنداعمدمة معتفس3 لمممتتمدعنها طوتتمه) 
(4) «المطالب الكردية بحقوق مجتمعية؛ وتخلف الجزء الجنوبي الشرقيء وهكذا؛ 
لمعتافت بممتامعس طمتلسع! و" برعماسس* برع السك ف مممطسة مسد برع لظ ل فمعلط 
(51)1 بلمسيمل عمقل عالمونلط عز1 ب 'معلاتمس عجره لعمكتص سه كتصامم ييمتصيم 

60 م 7و مسالا 
 )5(‏ ,علط/0 ,'وعتاتامم طلعفاسة مذ ممتاعمسن طعتلس»! عدا" بالعدممة عتصديك عافمكا 
16-31 :(2001 مسا (1)ك 
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الكرد والسياسة الخارجية الأمبركبة 


مكوّنات القضية الكردية التركية. لكن أساس مشكلات كهذه؛ متجذر في تردد 
تركيا في الاعتراف بوجود جماعات إثنية غير التركية على ترابها. وتفاقم أكثر 
الموقف الصلب لتركيا من القضية الكردية منذ 1984 بسبب حرب العصابات 
التي يشنها حزب العمال الكردستاني باعتباره حركة قوية خصوصاً تعمل في 
تركيا. 

في هذه الظروف تقتصر الأحزاب الكردية القانونية في تركيا على حزب 
السلام والديمقراطية» الذي حل أخيراً محل حزب المجتمع الديمقراطي 
وحزب الحقوق والحريات؛ لكن ثمة سلسلة من الأحزاب السرية» تشمل؛ إلى 
جانب حزب العمال الكردستاني؛ الحزب الاشتراكي الكردستاني»؛ وحزب 
تحرير كردستان» والحزب الديمقراطي الكردستاني» والحزب الديمقراطي 
الوطني الكردستاني؛ وحزب مؤتمر الحرية والديمقراطية الكردستاني. ومع 
الأخذ في الحسبان وجود كثير من الأحزاب السرية» مع الظهور الأخير 
لمجموعات إرهابية مثل القاعدة» يجب التشكيك في العزو التركي لأي 
هجمات داخلية في السنوات الأخيرة خصراً إلى حزب العمال الكردستاني. 
وتاريخياً. يمكن تحميل مسؤولية الفشل في العثور على حل للقضية الكردية 
التركية» إلى عدم قدرة المجموعات الكردية على العثور على أفضل الوسائل 
لإيصال مطالبهاء إلى جانب خضوعها المستمر للمنافسات الكردية - الكردية 
المستخدمة من قبل كل من القوى الداخلية والخارجية ذات المصلحة في 
الحفاظ على جبهة كردية مفككة. 

لكن أخيرأء تشير دعوات حزب العمال الكردستاني إلى وقف لإطلاق 
النار مع الدولة التركية واستمرار سياسة التضييق من قبل البيروقراطية التركية 
إزاء الكرد؛ على الرغم من مبادرات حزب العدالة والتنمية في اتجاه إصلاحات 
دستورية محدودة؛ والتتي دفعت أحزاباً مثل حزب السلام والديمقراطية إلى 
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الطبيعة المتعددة الأوجه للقضية الكردية 


تعزيز نشاطهاء إلى تغيبرات متوقعة في القضية الكردية التركية؛ كما تكشف 
فصول تالية0». 


5ك اراق 


فيما تأثر الكرد في كل من إيران وتركيا بسياسات التغريب لهاتين 
الدولتين» لم يحصل الأمر نفسه في حالة كرد العراق. ويجب تفحص الوضع 
الكردي المختلف في العراق من خلال التركيبة القبلية للعراق باعتبارها 
وسيلة لتمتين قوة النظام. ومكّنت السياسة العراقية القاضية بالحفاظ على 
البنية المجتمعية الكردية» وفق الولاءات القبلية أساساًء القيادة الكردية أكثر 
وكذلك حركتهاة. 

وبعيدا من نشاطات حزب العمال الكردستاني؛ التي تناقش في القسم 
التالي؛ فالحركة الكردية في العراق هي الأنجح والأنشط سياسياً. فالاستخدام 
المحدود للغة الكردية والاعتراف بقومية كردية منذ ثلاثينيات القرن العشرين: 


(1) ثمة دلالات لمقاطعة حزب السلام والديمقراطية الإصلاحات الدستورية لحزب 
العدالة والتنمية (19 تموز/ يوليو إلى 12 أيلول/ سبتمبر 2010): إلى جانب الإعلان 
المستقل لمؤتمر المجتمع الديمقراطي في مؤتمره الرابع (8 آب/ أغسطس 2010) 
والمؤيد لكردستان ذات حكم ذاتي ودستور ديمقراطي جديد. 

(2) على الرغم من أن سياسة البعث كانت معادية للقبلية» أحيا صدام الهوية القبلية» 
مفضلا الزعماء القبليين - سواء كانوا كرداً أو شيعة أو سنّة - المستعدين للتعاون 
مع النظام بيهدف تحقيق السيطرة الاجتماعية. واعتبر الزعماء القبليون أيضاً جنوداً 
جيدين في ما يخص سماتهم المتعلقة بالروح الجماعية والشرف والبسالة كونهم 
بدواً. كذلك يعتقّد بأن مؤسس الحركة الكردية في العراق٠‏ إبراهيم أحمد: بوّأ الملا 
مصطفى بارزاني قيادة الحركة لأن الهوية القبلية لهذا الأخير كانت محترّمة خصوصاً 
من قبل المجتمعء ولأنه ظن أن الخطوة ستسهل قبول الكتلة السكانية للحزب 


وتدعمه. 
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يشيران إلى الوضع المختلف لكرد العراق')» فيما الحراك السياسي الكردي 
يمكن تتبّعه رجوعاً إلى مركزية القوة المجتمعية في المجتمع العراقي. فمقارنة 
بالدول الشرق أوسطية الأخرى, والتي تتألف مجتمعاتها المتعددة الإثنيات 
من مجموعات مختلفة وحيث الحركة الكردية مشتتة لأسباب أهمها تعدد 
الأحزاب السياسية الكردية» فإن تكوّن المجتمع العراقي (3 تشرين الأول 
2) من ثلاث مجموعات متماثلة أساساً لجهة القوة (الكرد والشيعة 
والسئّة)» إلى جانب وجود مجموعتين كرديتين مهيمنتين» يجعل الوضع 
أصلب. ولذلك يمكن عزو سبب آخر لتميز كرد العراق إلى العدد المحدود 
للأحزاب الكردية العاملة داخل العراق» فذلك يسهّل على هؤلاء التعبير عن 
مطالبهم جماعياً. 

ومع ذلك لطالما مثّل الحفاظ على توازن محلي مشكلة أمام أي حكومة 
عراقية'©. وبغض النظر عن سياسات الأنظمة العراقية المختلفة» لم تبرز حقاً 
في أي وقت فرص «تقرير المصير» التي أعطيت إلى كرد العراق باسم الدولة» 
مثلما برزت بالنسبة إلى سائر الكرد وعلاقتهم بالدول الإقليمية. كذلك لم 
تكن المساعدة الخارجية التي نالها كرد العراق على أساس الدرجة الكبيرة من 


(1) تصهلله5-ادمم صذ كلسسطا عط“ ,وملمط .8 لعكلة لهة مقسعندز طأعممعكز 
أن لرتهدطانا ع]) 5522079 ول« ععن:0 ,كسعجهممت «مز مم8 2805© ,لوآ 
.(2005 نيدلا 5 ,ومعهمم© 

(2) في خطوة لافتة؛ أشار فيصل ملك العراق إلى «وجود مجموعة كردية... تشمل 
أشخاصاً ذوي طموحات شخصية يدعون هذه المجموعة إلى التخلي عن الحكومة 

الأنها من غير عرقهم... وأغلبية شيعية... تكونت تحت الحكم العثماني الذي 

لم يسمح لها بالمشاركة في شؤون الحكومة: ما تسبب بتطور خرق واسع بين 
المذهبين... وهناك أيضاً كتل كبيرة من القبائل... الراغبة في رفض كل ما له علاقة 
بالحكومة بسبب المصالح والطموجات الخاصة بشيوخها الذين تتقلص سلطتهم 

إن قامت حكومة»؛ انظر وه"1 مآ «مالععنا0 «لعفنصكظ 11:6 بحاععمط6 املظ 


1-2 بصم ,1981 ممعم نتم ائمنا عسعسيرة). 
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التدخل الأجنبي في الشؤون المحلية للعراق» مساوية لما ناله سائر الكرد أو 
حنى قريبة منه. ولا تعود أسباب هذا النوخ من التدخيل الخاريجي:في العراق في 
مقابل حرب العام 2003 إلى أهمية الموقع الجيوستراتيجي للعراق فحسب» 
بل كذلك إلى وفرة النفط في البلاد. ولا تشرح هذه المتغيرات أسباب تطور 
الحركة الكردية في العراق إلى هذه الدرجة فحسبء بل توضح أيضاً الوضع 
الحالي للكرد لجهة التمتع بحكم ذاتي. 

وتشمل الأحزاب الكردية الرئيسية في العراق - بعيداً من حزب كادحي 
كردستان» والحزب الاشتراكي الديمقراطي الكردستاني والاتحاد الإسلامي 
الكردستاني» والحزب الشيوعي الكردستاني - الحزب الديمقراطي 
الكردستاني (1946) والاتحاد الوطني الكردستاني (1975). وبغض النظر 
عن عقائدهماء فكلاهما مكرّس للمطالبة باتقرير المصيرا» مع رؤية بعيدة 
الأجل ل «كردستان الكبرى". واليوم يبدو الحزبان الرئيسيان الأبرزء الحزب 
الديمقراطي الكردستاني والاتحاد الوطني الكردستاني» إذ أدركا تعقيد 
الساحة الدولية» ملتزمّين الحفاظ على «الإدارة الذاتية» في الحكم من ضمن 
عراق فدرالي وديمقراطي'''. وفي الوقت نفسه. تبدو احركة التغيير الكردية' 
(كوران؛ 2006): المؤسسة حديثاً والمنشقة عن الاتحاد الوطني الكردستاني 
ويقودها نوشيروان مصطفىء لاعباً سياسياً كردياً إضافياً ذا أهمية كبيرة!2. 


(1) قال الرئيس العراقي جلال طالباني: «أعرف أن الشعب الكردي يريد الاستقلال» 
لكبهم يفهمون أنه لا يمكن أن يتحقق الآن... والقيادة الكردية واقعية: فهم يعرفون 
أنه مستحيل الآن: لذلك هم يناضلون من أجل الفدرالية في إطار عراق ديمقراطي»؛؛ 
انظر مقابلة مع جيم موي 886 ب'تملف! وعم عتلفصهفم كاوها :تمطملفة 
1261 42فامف_عاللتستط/ للبم عطط وسعط/نصناط ,(2005 لترخ 7) وسولر 


(2009 اعماج لعووعععة أهها) داق 
(2) نال الحزب 23.57 بالمائة من الأصوات في انتخابات كردستان في تموز/ يوليو 
09 
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5 سورنا 


يشكل كرد سوريا أصغر جماعة كردية في الشرق الأوسط بعد الجماعة 
الكردية في لبنان. وباعتبارهم كتلة سكانية تنطق بالكرمانجية حظرت لغتها في 
6 وتنتمي إلى مذاهب سنية ومسيحية وعلوية ويزيدية» يعرّف أن عددهم 
محدود إلى حد كبير؛ لكن ما من إحصائية حديثة عنهم!"". وقلّما أثار حجم 
الجماعة الكردية في سوريا ومكانهاء إلى جانب الطابع القومي للنظام» مسائل 
تتعلق بوجود «قضية كردية» في البلاد. وعزز الموقف السوري الرسمي بأن 
المواطنين السوريين المتحدرين من أصل عربي؛ هم القومية الإثنية للنظام؛ 
ولذلك تتجاوز سياسته الكردية السياسات الممارّسة من قبل تركيا على صعيد 
«نزع الثقافة» و«عدم الاعتراف»21. 


(1) سه مس6 أ عمتترك رز نا مجرواءحه 2 متاقلا سضععا مه غتلد6 مملصددوعل4 

انال باععزهم عاطعنة! ممحسك] ممتلس»! تستماترقا نمع 6) متطإع مرو" رزارمنطلل 
.م ,(2005 

(2) وفق ميتين هيبير: «تتبع تركيا إستراتيجية “عدم الاعتراف'؛ بدلا عن الإنكارء في 
ما يخص التميز الإثني للكرد على أمل... بأن تتمكن من وقف عملية نزع التثقيف 
وإعادة تنشيط عملية التثقيف السابقة». 
يتحدث هيبير عن السياسة الكردية لتركيا. وتوافق الباحثة أن الدولة في ما يخص 
الكرد تتبع سياسة «عدم الاعتراف» بدلاً عن الإنكار. ويكمن الفارق في أن السياسة 
الأولى تنصل بقبول الدولة التميز الإثني الكردي من دون أن تقر به علناً. وفي الوقت 
نفسهء يميّز هيبير بين عمليتي «الاستيعاب» و«التثقيف» اللتين تتبعهما أنقرة. وهكذا 
تعرّض الكرد لامتضاص منتظمء سواء وعوا ذلك أم لم يفعلواء فثقفوا من قبل 
الأغلبية التركية. ولذلك؛ تجهد الدولة لمنع نزع التثقيف. بدلاً عن استيعاب الكرد 
من خلال سياستها الكردية. وتحاول الدولة تحقيق هذا الأمر عن طريق الحفاظ 
في العقول التركية والكردية على واقع أن الكرد دمجوا قبل زمن بعيد في المجتمع 
التركي. ما شكّل تنقيفهم الأولي. 
لكن هيبير يفشل في شرح أهمية عملية «نزع التثقيف» والعواقب التي يمكن أن 
تترتب في حال أبدى الكرد استعداداً للعودة إلى المرحلة السابقة للتثقيف, أي إلى - 
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وختمت إحصائية 1962 في الحسكة التهميش الاجتماعي للكردا". 


فعلى أساس نتائجه. حرم الكرد من حقهم بالمواطنة باعتبارهم «متسللين 
غرباء» دخلوا سوريا في شكل غير شرعي من تركيا في عشرينيات القرن 
العشرين وثلاثينياته'. وعلى غرار كرد تركياء فكرد سورياء إلى جانب مشكلة 


0) 


(2 


هويتهم الأصلية. ففي تاريخ كل أمة ثمة دائماً لحظة: تحل عاجلاً أم آجلاًء يشرق فيها 
وعي المرء لهويته. وأخيرا لايبرر هيبير قوله إن المرء لا يأمل إلا بعدم مطالبة الكرد 
بهويتهم الكردية باعتبارها هويتهم الإثنية الأولية» وبآن تبقى هذه الهوية ثانوية بعد 
هويتهم التركية الرسمية؛ انظر ؛:©//71 («١‏ 5ك[ 4«ه علملى 7116 بتعمء 11 مامالا 
(2007 ,سفللتجعها! عمحمولوط علولا بمع1!) «مانهاتساععا [ه «مثايء 0 116 


6-7 بم 
استهدف إحصاء الحسكة (في الشمال الشرقي لسوريا) في 23آب/ أغسطس 1962 
«التمييز يوماً ما بين من كانوا مواطنين سوريين شرعيين والذين لم ينالوا الجنسية 


منذ 1945. لذلك فشروط أن يكون المرء سورياً كانت عبارة عن بطاقات هوية 
تؤكد الإقامة في سوريا قبل الحرب العالمية الثانية إلى جانب وثائق تثبت ملكيات 
أراض». وهكذا اوفي محاولة ل 'تعريب” المنطقة الشمالية الشرقية؛ الغنية بالموارد 
الطبيعية»؛ اعتبر النظام وفق المرسوم الرقم 93 (23 آب/ أغسطس 1962) ما بين 
0 ألف كردي و200 ألف أجانب واعتبر 80 ألفاً إلى 100 ألف «مكتومين» (غير 
مسجلين) في 2004؛ انظر «©1/ميررم”! ع1 خماسرى «ذ عنصتل عدل1 متتهافلا ستععا 
3 مم ,(2005 بووععه ماساط :لدم ]) عاموم؛ انظر أيضاً 4ه هنآ ع" 
أعاانتا هذا طلتسد قدرمةاماعةا مه كدماتلممت امعترزامط :مز ,قمععههمة6 
3 م ,(2005 سول 10 ,32727ل2 عفه© بعل 0) «هااا ومرا عدلا عازه وعاماك 
وتتحدث «هيومان رايتس واتش» عن 120 ألف كردي إلى 150 ألفا؛ انظر ممسباة] 
تزه تحط سحن ,(1996 تعحاماء0) ولجنا مععدعانى 11:6 بماورق بطعتالا ماطوته 
(2008) مط هترر1996/5 /عترمومم. 

«لا تعترف الدولة السورية بالكرد كمجموعة .قومية/ إثنية أضلية بل كمهاجرين 
من تركيا»؛ انظر علرده8 معلاميره؟ ع1 نمتسرك هأ كلوس»ا ع1 ,فلالا تمك 
7م ,(2005 بومعوظ ماساط ندمفدم])؛ انظر أيضاً ,'كلسس؟! لععده|از5 ع1 مرق" 
لوده مط د هذ (1996 عامت0) 4 .ول ,8 .املا بلعملا عالعن18 مطل 
(2008) صسغطهتر1996/5 لعارممك؟. 
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المواطنة الخاصة بهم؛ مهمشون سياسيون. وأخضعوا لقيود ثقافية ولغوية 
إلى جانب المعاملة القاسية بعد حملات «تعريب» متتالية"». ويمكن تتبّع 
سياسات كهذه رجوعاً إلى استقلآل سوريا عن فرتساء+حين حصلت انقلابات 
عسكرية متتالية» مثل انلاب أديب الشيشكلي/©. وأدت سياسات «التعريب» 
الخاصة بالدولة السورية» وشملت أفعالاً مثل إعادة تسمية قرى كردية وحظراً 
على استخدام اللغة الكردية علناء إلى جانب القمع السياسي للكرد؛ إلى نفور 
كردي داخل الدولة©. 

ويمكن عزو النفور الكردي في المجتمع السوري أيضاً إلى عوامل 
أخرى. فالخطاب الرسمي السوري ١لا‏ يعترف بالكرد كمجموعة إثنية/ 
قومية من المجموعات السكانية الأصلية بل كمهاجرين من تركيا"!". وبالنسبة 
إلى النظام؛ «ليس ثمة ما يسمّى مشكلة كردية في الجمهورية العربية السورية 
[لأن] الكرد لا يشكلون مجموعة... هم موجودون عبر البلاد ويشكلون 


(!) “عادءر-ممتصمل اعم وما وتامامصة معافمع' ,ممتخومعهه كلعايو5ة 
با(فدرع ةا 4 اا فأس16| ,عون لحدمتيع علتدمة لانم كمملتتطصه-مماعتاسيز1 
.م ,(2005 فص دول 4) ماعلا «اكزلضمنا مذلعاك 
(2) «فرض الأحكام العر فية في 01950 انظر .دزت ,وا"تزق جز نامضل 1116 تلاثلا قمعا 
30-31 .مم باك 
(3) «لايسمّح باستخدام اللغة الكردية أوحتى تعليمها في المدارس الخاصة في المنازل 
فقط»؛ انظر (2007) عنهزه-مة:80. (يتحدث المرسوم /١012(‏ س/ 25 
6) عن حظر استخدام اللغة الكردية في دور السيتما والمقاهي وأماكن العمل»؛ 
انظر .م ,(1998 ,كلا تمملدما) متبرى إن وسسة 11:6 بالددوءلة لأعقطم 
7. #ونص التوجيه الرقم 15801 (أيار/ مايو 1977) على إجبار القرى الكردية 
على تغيير أسمائها إلى أسماء عربية»؛ انظر 172 :مامز بطعنهللآ ماطينظ ممصسسطط 
(1996 ععامك0) كمنا لع نانك 
(4) 7ج ماك مجزه بتر جز كنا 111 تلاتلا 
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جزءاً من نسيج المجتمع السوري20". وفي الواقع؛ يمل المجتمع السوري 
فسيفساء متعددة الثقافات تتألف من العرب (90 بالمائة)» والسنّة (70 بالماثة)» 
والعلويين (12 بالمائة)؛ والدروز (ثلاثة بالماثة)» والإسماعيليين (واحد 
بالماثة)» والأرمن» والمسيحيين (10 بالمائة)» والكرد. وعلى غرار تركياء 
تخشى سوريا تفتتاً محتملاً بسبب بنيتها المتعددة الثقافات2» ولهذا وضع 
البلدان خطاباً سياسياً قومياً متشدداً. وجغرافياًء يبدو كرد سوريا «مشتنين في 


مناطق جغرافية غير متجاورة»1. لذلك يعيش بعضهم في كرد داغ (جبل 
الكرد) وبعضهم الآخر في عين العرب (منطقة كوباني): وجرابلس (إلى 
الشمال الغربي من حلب)؛ ودمشقء ومنذ عشرينيات القرن العشرين؛ تعيش 
مجموعات في الشمال الغربي للجزيرة كمهاجرين من تركياء والقامشلي 
(مدينة الجزيرة)؛ والحسكة؛ وحي الكرد؛ وهو إحدى ضواحي دمشق والتي 
يسكنها الكرد منذ القرن الثاني عشر»". 


(1) ععاماء0 26) دمتامصتستعولط لداعمعا زه ممتامصتصستاة]1 عطا مه ععا)تصحمه© لزلا 
مممز5 :1998 هذ عسل وعتابدط وعنماك أه أتومعا عنلمتتط طامعمقزظ بزقوور 

.4 .م ,(.1.نع 1/8 .للخ/210//338© بعناضسمعه طسى 

(2) عطا طلتبن عدممتتداء: لمه كصمناتلصم لمعتاتامم تمتحرك' ,وملدرط .8 لعظام 
ع1) 11-3272 عله © :غ010 ,"مجع 15© , توالا وهنا عط ععقه وعنماد لوالمنا 

.8 م ,(2005 وتمنسول 10 يدوع هدمع ,و نوطنا 

)3( .5 .ملك رجز باه[ امف ءا صا كع زمه 8/1 بتصدعسه]! منطدك؟ تعطام 
(4) اكدظا عءاللناط ,'متحرك هذ عمتمعطلةهمةء طعتلسا عط" ,للأطسة0 .© حون 
ععظا ه زها ععااتتصحره© ععلهاك لعاتدنا) 4 .هل« ,6 باولا ,«تعاابظ ععد«عوزااعاتطا 

اله ه11 له مكلة :(2004 لترررة ,سمه أكدعا عل8/1100 لضة «مصواع 
ا 
رصناه1 كتطعتظط بلتتمنالط! ت«ملممط) 915 7810 ,تمع مم7 واراولل 

.36 .م و(1991 بعطسمعامعع 
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وبلغت القومية العربية في سوريا ذروتها خلال قيام الجمهورية العربية 
المتحدة (22 شباط 1958 - 1961) بعقيدتها العروبية!". وفي هذا المناخ» 
حظرت أحزاب سياسية مثل الحزب الديمقراطي الكردي في سوريا (1957): 
وأعلنث حال الطوارئ في 8 آذار/ مارس 21963 ونشر محمد طلب هلال 
خطة «تعريب) من 12 نقطة حرم وفقها الكرد من حقوقهم اللغوية!. وبعد قيام 
حكومات متتالية» جاء انقلاب عسكري بحزب البعث السوري إلى السلطة 
(1963)): وقيعت في شكل كبير أي أصوات معارضةا0. 

واستغلت الدولة الانقسامات القبلية الكردية» وحوّل تشتتهم الجغرافي 
وضعف النخبة الاقتصادية الكردية المعارضة الكردية إلى لاعب سياسي لا 
يحسّب له حساب. وبلغ التفكك الكردي الداخلي إلى جانب الخطاب 
القومي المتشدد للدولة إذ طبّق كسياسة محلية؛ ذروته في سبعيئيات القرن 
العشرين مع هيمنة الجناح العسكري في حزب البعث من خلال الحركة 
التصحيحية لحافظ الأسد (16 تشرين الثاني 51)1970). وحوّلت هيمنة المذهب 
العلوي على حزب البعث الدولة إلى دولة استبدادية صافية يمثّل فيها الرئيس 


)ع( .ماحز بالمبودمطء ا لمأنو 

2( 31 بم بماك بجزة مهارق ا علناسرل 7116 تلاتلا 

(3) «اعتبر الكرد مواطنين من الدرجة الثانية»؛ انظر هذ 5لضساءا غدا]" بعدلممةل! طتداونالة 
4 0007 عارمء يقلن ,لمهمتلقطت لدت لصة لتخوط بالفنومجاءلة "مرق 
20 تملسم) كتللوظ اعقطعتا! بكضهنا ,«مائ لينل ص عيضا 111 باضه 
9 .م ,(1993 بوعامم8, 

)4) نأك .قره ”, 

(5) ,كدهآ3.1ا.1 نصملهم.ا) وبري 


بخشحة عله كدعا طوتقيكا غط]* بللتطاسدن .ع نونو 
([ *(6 اثذن0 17 “رطل ءأعع 3/7 7111 مقط مولا ؤمقام 81 
.8 .م ب(1996 
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الطبعة المتعددة الأو جه للقضية الكردبة 
المصدر الوحيد للسلظة''". لكن إدامة البعثيين في السلطة أؤصلت القضية 
الكردية السورية وكذلك العلاقة السورية - الكردية إلى جمود. وعلى الرغم 


من تشكل معارضة محلية: أي التجمع الوطني الديمقراطي» ووجود أحزاب 
كردية متعددة3)» والمبادرة الأميركية الأخيرة في «قانون محاسبة سوريا»؛ 


تهيمن السيطرة المطلقة للنظام على مجتمعه في كل مجالات الحياة. 

وفيما يعرّف كرد إيران بأنهم أقلية دينية ذات حقوق ثقافية» وألقت 
سياسات حزب العمال الكردستاني ظلالاً على القضية الكردية في تركياء 
فكرد سوريا لامرئيون إلى حد كبير. وفي حالة كرد العراق؛ يبدو أن القضية 


(1) «يعيّن/ يقيل رئيس الوزراء والوزراء والنواب: ويشكل المجالس/ المنظمات: 
ويحل مجلس الشعب. ويقرر في شأن المسؤولين المدنيين/ العسكريين: وله القدرة 
على ممارسة السلطة التشريعية حين تكون المصلحة القومية في خطر وفق المادتين 
١11‏ و113ء ويعيّن القضاة»؛ انظر ,47 .مم ,ناك .مه يدأعترك مذ ولسعط ع1 متواثلا 
54 

(2) همل لتعومممه عتتععدمل وامتر5 :وبععمديوه زه دنا عط عمتاكت8' ,مهللا طاعع 
عانااتاكها ماع متطعة/لا :خ5ل)) 69 .املا ,يعم بن ام , 'عصمنعة؟ لدع عا قصه 

.(2007 نيدا/ا ,لإعتاهط أكدت جمع ل« :10 

(3) الالحؤاب الكردبة في سوريا: (أ) الجبهة الديمقراطية الكردية (الجبهة) وتتألف 
من الحزب الديمقراطي الكردي والحزب الديمقراطي التقدمي والحزب الوطني 
الديمقراطي؛ و(ب)التحالف الديمقراطي الكردي في سوريا (التحالف) ويتألف من 
حزب الاتحاد الديمقراطي الكردي وحزب اليسار الكردي والحزب الديمقراطي 
التقدمي والحزب الديمقراطي الكردي؛ و(ج)ثمة ثلاثة أحزاب مستقلة هي ١يكتي'‏ 
و«آزادي؟ وتيار المستقبل؛ و(د)فرعان لحزب العمال الكردستاني؛ هما حزب 
الاتحاد الديمقراطي والحزب الكردستاني الديمقراطي؛ انظر المرجع السابق. 

(4) «نتوقع من الحكومة السورية إنهاء كل دعم للإرهاب وفتح الباب أمام الحرية؛؛ 
الرئيس جورج دبليو بوش؛ خطابٍ حال الاتحاد (2 أيار/ مايو 2005)؛ انظر المرجع 
السايق. 
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الكرد والسياسة الخارجية الأميركية 


الكردية فقدت أخيراً شرعيتها منذ انهيار نظام صدام حسين (آذارس/ مار 
3) في مقابل الاستقرار الكردي في الحكومة الإقليمية لكردستان ذات 


الحكم الذاتي. 
5 التصورات الاير كبة للقضية الكردبة 


يؤثّر حتماً المجال الواسع للقضايا التي تشكل القضية الكرذية؛ في 
التصورات الأميركية لهاء وينعكس في تطبيق السياسة الخارجية الأميركية. 
وثمة قلة في الأدبيات الأكاديمية والمصادر الأولية بالنسبة إلى التصورات 
الأميركية للقضية الكردية في حدّ ذاتها؛ فثمة مصدر واحد يتصل بموضوع 
هذا الكتاب» ما يجعل المهمة أصعب حتى”). لكن في مقابل الماضيء ليست 
البيروقراطية الأميركية اليوم أكثر انفتاحاً فحسب بل كذلك أكثر استعداداً وأكثر 
قدرة على إعلان آراء علنية حول القضايا الكردية المختلفة2. 

في هذا السياق» ستحدد الفصول اللاحقة التصورات المختلفة 
للبيروقراطية الأميركية في شأن كرد الشرق الأوسط. وفيما يؤكد بعضهم 
في مجلس الشيوخ وجود علاقة إستراتيجية أميركية مع كرد العراق منذ 


(1) 5لا هذ ممتافعب) طعتوسس! ع5] بعصطءلة .0 اعطعتاط! لصة مطعل! 1 بممدعاما 
تاناعتاءعصصم© بارمجاوع لا) عأدماعء ”دمي زبمامء عمط 4 الإعتامط معلعيهيم_ 
.(2004 ,خووءط موعورط 

(2) ينقلء مثلاء عن جفري جيمسء وهو مستشار أول لوزير الخارجية ومنسق للعراق» 
قوله: «حدث أن ظطالباني رئيس العراق... نحن مسرورون بالعملية السياسية وبالدور 

الذي يلعبه الكرد في عراق قدرالي موحد وديمقراطي»؛ انظر 105 5لا * نيصةاع 8 
(2005 ععطاماء0 19) «رمع كنع زطم”ك , "تسلمعمعاعم ممت تتاكدمه تومم] عطامه. 
,101930 1019/2005 05/بيددآ/ئراتة12/انكصة/صرمء. وعد تطوعة. ل /تماط ص 


(2009 طععوالة لمومعوعة أكما) نط 
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الطيعة المتعددة الأوجه للقضية الكردبة 


1991 إلى جانب سياسة دون قومية أميركية إزاءهم!!"» يتحدث آخرون» على 
الرغم من أنهم أقلية» عن غياب أي نوع من العلاقة أو السياسة في شأنهم 
على الإطلاق”» أو يعتبرون» مثلاء كرد تركيا أتراكاً”'. وفي هذه النقطة» من 
الضروري عزو الآراء المختلفة للبيروقراطية الأميركية عن الكرد إلى نقص في 
المعرفة الفعلية يميز المسؤولين الأميركيين حول القضية الكردية» إلى جانب 
علاقتها بالسياسة المحلية وكذلك بسياسات الدول الإقليمية في شأن الكرد. 
لذلك ومع الأخذ في الحسبان انتقالاتهم العملانية من موقع إلى آخر أو من 
دائرة إلى أخرى خلال فترة زمنية قصيرة يبدو المسؤولون الأميركيون في 
حالة من التشوش؛ ولذلك من الشائع جداً ملاحظة غياب أي موقف متماسك 
يمثّل البيروقراطية الأميركية باسم الإدارة الأميركية. لكن هذا الكتاب يخاول 
إثبات آراء البيروقراطية الأميركية السائدة. استناداً إلى مقابلات مع مسؤولين 
أميركيين معروفين بمعرفتهم بالكرد والسياسات الإقليمية؛ إلى جانب التدقيق 
في مستندات رسمية. 

وفي الفصول التالية» سيجعل تقصي أحداث مختلفة تربط السياسة 
الخارجية الأميركية بالكردء والخطابات الرئاسية الأميركية حول السياسة 
الخارجية» وأهداف أجندة السياسة الخارجية الأميركية» ممكناً إثبات الموقف 
الأميركي من القضية الكردية» إلى جانب دور القضية الكردية في السياسة 
الخارجية الأميركية في المنطقة. 


0( مقابلة أجرتها الباحثة مع موظف ديمقراطي في لجنة العلاقات الخارجية في مجلس 
الشيوخ (واشنطن العاصمة. 4 نيسان/ أبريل 2008). 

(2) مقابلة مع ميشيل سايدرزء نائبة مدير مكتب الشؤون السياسية للعراق: مكتب شؤون 
الشرق الأدنى (واشتطن العاصمة: 6 آذار/ مارس 2008). 

(3) مقايلة أجرتها الباحثة مع باتريك غايفي؛ الموظف الجمهوري في لجنة العلاقات 
الخارجية في مجلس الشيوخ (واشنطن العاضمة» 7 آذار/ :هارس 2008). 


137 


الكرد والسياسة الخارجية الأميركة 


ويبيّن الفصل الغالث كيف أن المعرفة الأميركية بالقضية الكردية بدأت 


في شكل غير مباشر في أربعينيات القرن العشرين!". ففي ذلك الوقت. كانت 
الولايات المتحدة مهتمة فقط في القضية الكردية الإيرانية» ومع أنها ربما قدمت 
بداية إلى الكرد تسهيلات تقنية للتعبير عن طموحاتهم؛ بقيت مجرد مراقب في 
ضوء التقارب السوفياني - الكردي. وحتى ذلك الوقت» ركز التدخل الأميركي 
في الشرق الأوسط في شكل صارم على القضايا الاقتصادية» وكان انهماك 
الولايات المتحدة بأجندتها الاجتماعية - الاقتصادية محكوماً بالمصالح 
القومية وإدارة المشكلات المحلية. ومثّلت المخاوف الأميركية من النواقضص 
المحلية على صعيد الطاقة؛ إلى جانب العجز العسكري الأميركي””؛ حافزاً 


(1) 


(2 


(3) 


«في آب/ أغسطس 1941ء قلب السوفيات والبريطانيون شاه إيران. وكانت النتيجة 
المزدوجة لعمل كهذا في المقام الأول؛ استقلال إيران ثم تأسيس جمهورية مهاباذ؛؛ 
انظر النوهجاء]/! لتو صن "مدعل مذ مهائت سسكا" ببملسعععمط6 مفخسطفها لطم 
انه عضيف 11/6 ببوسيده ه مراثاا عاصمء ا ركله بلممتلمط لمحت سه 
05 مم ,(1993 بيعلموظا لعبة بمملهمآ) مالم 
شملت اتفاقية الخط الأحمر الموقعة في 1928 شركات أميركية وبريطانية (أصبحت 
كبراها تعرّف بالشقيقات السبع) وفرنساء بعدما شجعتها مخاوف على الإمدادات 
النفطية المحلية على إبرام عقود حول موارد النفط في أراضي الإمبراطورية العثمانية 
السابقة. وكانت شركة النفط التركية: المشكلة قبل الحرب العالمية الأولى: في قلب 
كثير من المناورات وتبدل التحالفات. خصوصاً بعد الحرب. وخلال عشرينيات 
القرن العشرين: أنتجت شركة النفط العراقية (آي بي سي) إمدادات مهمة: وكذلك 
البلدان الخليجية العربية التي قدّمت اختياطاتها الضخمة مجالاً واسعاً للاستغلال. 
ومع توسع الشركات والتحالفات. أصبحت الاتفاقية غير صالحة سياسياً وعملياً 
وأبطلت في 1948؛ انظر أيضاً وهم :مستا هسه معدو" ,0 باقعمعاظا برها 
ركقع1 عمسيه © ممجمسرة) تهللهصدع) (صل طاف) مجعو أودزه|© كنا مذلا فته 
51 م ,(2004. 

.460 بج ب(1946) 6 .املا بعممانهاء! مونم مم*ل معاماى اعافارتا 
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الطببعة المتعددة الأو جه للقضية الكردية 


للانخراط الأميركي في الشرق الأوسط بدءاً بالحرب العالمية الأولى. 

وخلال خمسينيات القرن العشرين وستينياته؛ كان التدخل السياسي 
السري الأميركي في الشرق الأوسط والهاذف إلى حماية «الوحدة الجغرافية 
والاستقلال السياسي لأمم [الشرق الأوسط]» من خلال الترويج للعقيدة 
الأميركية اللبرالية المثالية في مقابل العقيدة الشيوعية؛ خاضعاً لتغيبرات مع 
بروز حركات قومية ولبرالية حول العالم!. لذلك تحول الاهتمام الأميركي 
من القضية الكردية الإيرانية إلى كرد العراق. 

ووفق الرئيس مسعود بارزاني» تتشارك الولايات المتحدة وكرد العراق 
الأهداف الإستراتيجية نفسهاء بما فيها «الحرب على الإرهاب»»: وإعادة بناء 
القاعدة الديمقراطية للعراق؛ والاتفاق المشترك على الدستور العراقي©. 
وعلى الرغم من أن انهماك الإدارة الأميركية مع كرد سوريا وتركيا كان 
محدوداء لا يزال ثمة اهتمام أميركي مهم بقضاياهم”. وبكلام أدق فعلى 
الرغم من الاعتراف الأميركي بحزب العمال الكردستاني كمنظمة إرهابية, 
بسبب أعمالها الراديكالية» تبقى السياسة الخارجية الأميركية متعاطفة 


(1) 8905 بع االنسصصه© عممتلداع! مولعم" عتدمعة 5لا عطا هأ طعععمة وام سمطمعوزة] 
كانء هذا لسنمججاعهظا نجه نرومامسصبت نعواعق ا ,(1965-67) دمعمومه© 
.76-82 .درم ,(1967 دمتعسصتطمولةا) مما عالط عدا ما اماع18 

(2) مقابلة أجرتها الباحثة مع مسعود بارزانيء الرئيس الإقليمي لكردستان وزعيم الحزب 
الديمقراطي الكردستاني (صلاح الدين؛ 23 حزيران/ يونيو2007). 

(3) قابلة أجرتها الباحثة مع مسؤول في وزارة الخارجية الأميركية (مقابلة هاتفية» 30 
آب/ أغسطس 2008). 

(4) 16 ابمصية 5لا كه ترعميها مآ“ بعصطفك؟ .0 اعطءنل8 قصه مطعلة .1 ,ممصفاما 
_ م 0 
جمع2 مومومط الاءتاععصده©) 5لإددكة] :اخروط بإوماعء نامك تؤرمانء مم20 ا 

.13 .م .(2004 


139 


االكود والسياسة الخارجية الأميركية 


مع القضية الكردية التركية في سياق مشروعها للدمقرطة في القرن الحادي 
والعشرين» كما ستكشف الفصول اللاحقة”". لذلك يلبي الترويج الأميركي 
للديمقراطية واحترام الهويات الإثنية للشعوب. المطالب الكردية. ومن جهة 
أخرى» تبرر العلاقات الدبلوماسية الأميركية - السورية خلال الحرب الباردة 
الانهماك الأميركي المحدود في القضية الكردية السورية. 

وتنظر فصول لاحقة في العلاقات بين الدول الإقليمية والولايات 
المتحدة والكرد» على أساس فهم القضية الكردية وفق «نماذج» الفصل 
الحالي. وسيحلّل تأثير القضية الكردية في السياسة الأميركية الشرق أوسطية» 
وستكسّف علاقة السياسة الخارجية الأميركية بالكرد وتداعياتها على 
السياسة الإقليمية والدولية. وهكذا سيكسّف الدور الكردي في السياسة 
الخارجية الأميركية في الشرق الأوسط بين الحرب العالمية الثانية و2003. 
وثمة دلالة بالنسبة إلى السلوك السياسي الأميركي إزاء اللاعبين الإقليميين 
الذين يشكّلون دولاً وأولئك الذين لا يفعلون؛ لكشف تقرير بايك لأولويات 
المصالح الأميركية في تطبيق أجندة السياسة الخارجية الأميركية. فعلى أساس 
المثال العراقي». 

... لم يكن [الأميركيون] مؤيدين لدولة كردية» لكنهم كانوا مستعدين 
للمساهمة في إدامة «المشكلة الكردية»» بحيث يتمكنون من الحفاظ على 
توازن القوة لمصلحتهم. وبهذه الطريقة» كان يمكن أن يضربوا عصفورين 
بحجر. فمن جهة يضعف العراق ومن جهة أخرى يكتفي الكرد بنيل شبه حكم 
ذاتي على الأقل».2 


(1) مقابلة أجرتها الباحثة مع مسؤول في وزارة الخارجية الأميركية» فرجع سابق. 
2 سا0 عمنه! همال 6ر1 هذ لمممتاطيمف ,1976 توتمسمدل 9ل) امعط مااظ 
(1976 لانقتضطة7 23 لزهلا 
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الطيعة المتعددة الاوجه للقضية الكردية 
6 استنتاج 


تبرز في شكل كبير النزاعات حول الهوية كمصدر للصراع في الشرق 
الأوسط. ووفق المجلس القومي الأميركي للاستخبارات» «قد تزيد النزاعات 
الإثنية والدينية في السنوات ال 15 المقبلة»). لذلك فالعلاقات الأميركية - 
الكردية؛ المعرقّلة بالتفاعلات الإقليمية» تبدو موضوعاً شيقاً يبحمل دلالات 
نظرية وعملية معاً. وترتبط الدلالات الأولى بأهميتها النظرية في ضوء علاقة 
السياسة الخارجية الأميركية بالكيانات الني لا تشكل دولا إلى جانب الحاجة 
إلى تفحصها لاختصاصات أكاديمية مختلفة. ويكشّف تعقيد القضية الكردية 
أيضاً من خلال دور الدول الإقليمية كرافعات سياسية في العلاقة الأميركية - 
الكردية. 

على هذه الأسسء أقدَمٌ رسوماً بيانية دالّة لفهم ثنائية الموضوع: فالسياسة 
الإقليمية ذات التداعيات الدولية شكلتها إلى درجة كبيرة الولايات المتحدة 
وانخراط الدول الإقليمية في سياسات الكرد الساعية إلى تحقيق طموحاتهم 
بتقرير المصير. ولا توضح هذه الرسوم البيانية ديناميكيات القضية الكردية 
إلى جانب علاقات الولايات المتحدة والقوى الإقليمية بالكرد فحسب». 
بل كذلك وضع الكرد إلى جانب تصورات هذه القوى للقضية الكردية كما 
تعكسها سياساتها المحددة في شأن هذه القضية. وتعكس أيضاً الرسوم البيانية 
المتعلقة بالفهم آراء الكرد في قضيتهم. إذ يجدون أنفسهم عالقين في شباك 
العلاقات بين الولايات المتحدة: والدول الإقليمية. ويعطي انقسام الكرد 
إلى مجموعات وفق بلدان إقامتهم؛ صورة عامة عن وضع الكرد كلاعبين لا 
(1) لضة لأتسنا إأعتصطاء :كع ناقمملد كاذ مه ممنندلط عط ,نتسدك .لخ دمدناللا 


عرلا فابه معثتزك ,ملعك السك زه كعتف3 عنه مسرم ,'صدما صذ تإعتادم عتماع 
.128 .م :(2000) (2 201 باعمتا عالفنلا 
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يشكلون دولاً» وهو انقسام عززته تكتيكات القوى الداخلية والخارجية في 
تفاعلاتها مع الكرد. ويبيين خلق مثلثات إضافية بين الولايات المتحدة والكرد 
ودول إقامتهم تأثير الكرد في السياسة الإقليمية وبالتالي في السياسة الدولية 
أيضاً. 

ويرتبط الجائب السياسي للمؤضوع بالرأي الوارد في الفصل. ويخلق 
فهم القضية الكردية من خلال مزيج من الروايات السياسية - التاريخية؛ 
إلى جانب تحليل وصفها الاصطلاحي من خلال دراسة مقارّنة بين مختلف 
المجموعات الكردية» عدسات جديدة يمكن النظر من خلالها في الموضوع. 

وأتتبع خصوصاً الأصول التاريخية للقضية الكردية إلى جائب العوامل 
الداخلية والخارجية التي شكّلتها. وفي سعي إلى مراجعة تاريخية؛ بالترافق مع 
تحليل سياسي؛ أعزو النشتت الكردي إلى النمط الفريد لتنظيم الكرد أنفسهم 
في مجموعات مختلفة: تسعى كل واحدة منها إلى خدمة مصالحها الخاصة 
على الرغم من الوحدة الروحية التي تصبغها. لقد بلغت النقطة الحاسمة 
مع التفتت الكردي الكامل بعد الجرب العالمية الأولى. ومنذ تلك اللحظة» 
أتفحصٌ الوضع الكردي الحالي في هذه الدول الإقليمية لكي أكشف طبيعة 
القضية الكردية - وفق مطالب الكرد في تركيا وإيران والعراق وسوريا على 
التوالي. 

وفي الخلاصة» ستتفحّص الفصول التي ثلي تأثير القضية الكردية في 
تشكيل السياسة الخارجية الأميركية في منظقة الشرق الأوسط والعلاقات 
الأميركية بالكرد. وفي الفصل التالي خصوصاً سأتقصّى محددات تشكيل 
السياسة الخارجية الأميركية عموماً وفي الشرق الأوسط خصوصاً لكي نتمكن 
تالياً من فهم علاقة هذه السياسة بالكرد, إلى جانب تأثيراتهم في العلاقات 
الإقليمية والدولية. 
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3 
السياسة الخارجية الأميركية: 
البنيات؛: المحددات والضغوط 


1 مقدمة 


حلل الفصل السابق وضع الكرد في الشرق الأوسط إلى جانب تطورهم 
السياسي وتفاعلهم مع نظام الدول الذي برز بعد الحرب العالمية الأولى. 
ويستطلع الفصل الثالث السياسة الخارجية لواشئطن عموماً وفي الشرق 
الأوسط خخصوصاً بين الحرب العالمية الثانية وحرب الخليج الثالثة (2003). 
واستناداً إلى هذاء سيعرض الفصلان التاليان التأثير المتبادل الذي حصل بين 
القضية الكردية والسياسة الخارجية الأميركية. 

أؤكدٌ أولاً أهمية تحليل السياسة الخارجية في فهم هذا التأثير المتبادل» 
خصوصاً في مرحلة ما بعد الحرب الباردة. وأقول أيضاً إن الشؤون الخارجية: 
في عالم معولم برز في أعقاب الحرب العالمية الثانية؛ أصبحت أكثر هيمئة من 
الشؤون المحلية بسبب الاعتماد المتبادل المتزايد للقوى الدولية والإقليمية 
التي تشكّل دولاً وتلك التي ليست كذلك. وفيما يتفحص الجزء الأكبر من 
الأدبيات التفاعل بين سياسات هذه الدول. يركز الفصلان الحالي والتالي 
على العلاقات المتبادلة بين السياسات الخارجية الوطنية واللاعبين الذين 
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لا يشكّلون دولاًء إذ تحصل في سياق الموضوع قيد البحث ليكشفا أهمية 
تحليل السياسة الخارجية في عالم اليوم المتزايد عولمة. 

أتفحص إذاً بنية جهاز السياسة الخارجية الأميركية بهدف تبيين كيفية 
تأثيره في صنع القرار على صعيد السياسة الخارجية. ومع الأخذ في الحسبان 
الطريقة التي تعاملت من خلالها الولايات المتحدة مع القضية الكردية في 
السياق الأوسع لسياستها الخارجية الشرق أوسطية: أنظر أيضاً في الطريقة 
التي تشكّل من خلالها العوامل الداخلية؛ وكذلك الأحداث الخارجية 
سياسات كهذه. وفي هذا الإطارء أتفحص دور القضية الكردية في السياسة 
الخارجية الأميركية» فيما سيتقصى الفصلان التاليان تصورات الولايات 
المتحدة ودوافعها التي توجه العلاقة الأميركية - الكردية. 

وينطلق تفحصي من خلال تحليل للمحتوى السياسي يستئد إلى 
أرشيفات تاريخية وتجريبية. وأبدأ بملاحظة خطاب السياسة الخارجية 
الأميركية وممارستها بهدف استخلاص استنتاجات حول السلوك السياسي 
الأميركي عموماً"». تحدّد العلاقات الكردية مع السياسة الخارجية الشرق 
أوسطية للولايات المتحدة على أساس تقسيم التسلسل الزمني وفق العهود 
الرئاسية الأميركية. لذلك يأخذ التحليل في الحسبان الخلفية العقيدية لكل 
عهد رئاسي أميركيء. ودور المؤسسات البيروقراطية الأميركية» وأجندة 


(1) يكون التفكير الاستقرائي حين «نبدأ من المحدد وننتهي من خلال التجربة إلى شيء 
عام من خلال الملاحظة والتحليل»؛ انظر +إعام1 مه .15 معصدا. ,رامع طبهم 
:كه لهاع؟! أفدمتاههعاما [ه كعترمء[1 ع«أودعادم© عل ,الموعااقام ها 
,(1990 بعستلام© تعممهكآ :111 بعرملا بوك ل) (ملة 350) ويلك علتكررعاء مسرم 
00 


السياسة المخارجية الامير كبة: البييات. المحددات والضغوط 


السياسة الخارجية الأميركية؛ والسياسات الرسمية وغير الرسمية الأميركية في 
ما يخص خدمة المصالح الأميركية بالتزامن مع أحداث محلية وإقليمية. 

ومثيرة للاهتمام ملاحظة كيف يبدو أن العهود الرئاسية الأميركية تنفوق 
على البيروقراطيات الأميركية والكونغرس في ما يخص مسائل إدارة السياسة 
الخارجية. فتفوق الرئيس في التراتبية الهرمية لصنع السياسة الخارجية 
الأميركية أثبتت تكرارء مثلما تبيّن رئاسة ريتشارد نيكسونء ورئاسة رونالد 
ريغان التي شهد البيث الأبيض خلالها فضائح متتالية في ثمانيئيات القرن 
العشرين؛ ورئاسة جورج دبليو بوش.!' لذلك فالرئيس ومستشاروه؛ إلى 
جانب السفارات المختلفة حول العالم» وكل من القوات المسلحة واسي 
آي أي»؛ تمثل الجهات الأبرز المنخرطة في ضنع القرار على صعيد السياسة 
الخارجية في الولايات المتحدة. 


د تحايل النسياسة اللخارجية:النظرية والسمارسة 


قبل المضي في تحليل للسياسة الخارجية الأميركية عموماً وفي الشرق 
الأوسط خصوصاً. سيستعرض القسم الحالي الخطوط العريضة لتصوراتي 
الخاصة بي حول السياسة الخارجية باعتبارها نتيجة لازدياد أهمية تحليل 


(1) أعطى ريغان نفسه؛ في الواقع؛ تفويضاً مطلقاً للعمل من دون موافقة الكونغرس. 
فإلى جانب «إيران غايت؟ - معروفة باسم «قضية إيران - الكونترا؛ (1996): عانت 
الإدارة الأميركية حوادث أخرى. مثلا» في خالة المساعدات الغذائية للعراق: 
مولت وزارة الزراعة الأميركية مشتريات عراقية لقمح أميركي ب 400 مليون 
دولارء ولم يعلم موظفو مجلس الأمن القومي بالأمر إلا بعد إعلانه في 1983»؛ 
انظر "عي ما صه|/// و1 بعطعع] بإعللهةا عابيد0 لمعه عطعلعة دمت 
العدظ ما «بملة «رمزر متا والناط عرلا درذ «منعةنا لعهها"! ذمع تعس تدصماى 


4 .م ,(1993 تمصمالة تعلرملا وعلح). 
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السياسة الخارجية في مناخ ما بعد الحرب الباردة. وإلى جانب عناصر محدّدة 
أخرى؛ سأركز على قيام لاعبين جدد لا يشكّلون دولا ما عقّد أكثر تحليل 
السياسة الخارجية المعاصرة. 

إن السياسة الخارجية باعتبارها نتاج خيارات صناع القرارا'/ هي ممارسة 
شديدة التعقيد في العلاقات الدولية: وهي اليوم تستند في شكل متزايد إلى 
انعكاس الخارجي والداخلي©. وهكذاء هي تستدعي استعارة تأملات من 
كثير من فروع المعرفة'©. وبعدما أهملت دراسة السياسة الخارجية حتى 
خمسينيات القرن العشرين» تقدّمت في شكل دراماتيكي لتصل إلى ذروتها 
في مرحلة ما بعد الحرب الباردة. وأثار بروز حركات جديدة تعمل دولياً 


(1) بكماعة* بوعممكامةت عالذلا برط لعاك ,مم1 ,81.0 ما عمللوومععم 
فتاعصة بتاتمد علاعاذ صل ,'كلولزلهمة لإعتامط مورزععه5 لمة ,وع اعساو 
تممه ءا بك1رمء !1 ننوذاوط جوع" ,كله بعصصسط صكة بلاعقفمتز 

.90 بم ,(2008 بعمعمط روتوك تمن للد ) 

(2) على المنؤال نفسه: يشير ألموند إلى مدى تعقيد الصنع الأميركي للقرارء لأن 
«جماعات ممثلة لمصالج وأخصائيين وموظفين إداريين ونخباً مختلفة» تنخرط 
في التفكير في السياسة الخارجية الأميركية؛ انظر ع1* ,كدمماى .ى انفطه6 
قم قت ]لام[ أمضوأاةنترءاة] منتهدعده 8 .ل( فصول ,'بعنامم مواعءه؟ لمة معاناء 
عممظا عط ليملا بجصك؟) تويمءنا سه «اءممععمر صا «عفمعر ه جولادم «وتمرقل 
0 .م ,(1961 .5وه:8. وهنا أميز مجدداً بين نظرية العلاقات الدولية وممارستها. 

 )3(‏ لمة تصمعطا عقتعممىمماعه بعلو ولممة بعتامط معاعره"* بممعفسا؟ .لل متعلقلا 
1 .املا بكتوراهسهق بوذاوط وعم , 'كدمتتماع لقدمتتقدعاما زه لصسمع معطا 

.1-30 .مم ,(2005 بممتادتعمدعة وعنلنة5 تمده تأقمعنما) ١‏ .مل2 

(4) أخالف الرأي القائل إن السياسة الخارجية تقلصت منذ تسعينيات القرن العشرين 
بسبب عدم قدرتها على تشكيل إطار نظري في مقابل التأثير الذي تملكه قرارات 
السياسة الخارجية لدول قوية كالولايات المتحدة في النظام الدولي. كذلك فإن 
الفجوة التي تشوب العلاقات الدولية على صعيد مغالجة مسائل جديدة تبرز هذه - 
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سعياً وراء مصالحهاء إلى جانب العولمة: أسئلة حول العمليات التقليدية 
نفسها للسياسية الخارجية. وهكذا فإن ما يُتفخّص هو احتمال أن يكون صنع 
القرار امتيازاً للدولة أو مرتبطاً حصراً بالظروف التي تهيمن عليها التفاعلات 
ين الدول 

وكشفت مرحلة ما بعد الحرب الباردة الدور النافذ للاعبين الذين لا 
يشكّلون دولاً في صنع السياسة الخارجية'» فيما حوّل بروز سلسلة من 
المجموعات الإثنية والسياسية - الديئية ذات التوجهات الراديكالية انتباه 
العلاقات الدولية بعيداً من الهيمنة الحصرية للعلاقات بين الدول!0. وفي 
الوقت نفسه. يؤخذ اللاعبون الذين يشكّلون دولاً جدياً في الحسبان» حتى 
من قبل السياسات الخارجية الوطنية» كما هي الحال مع السياسة الخارجية 
الأميركية وكرد العراق. وهذا يشرح لماذا لم يعد صنع السياسة الخارجية 
محتكراً تماماً من قبل الكيانات التي تشكل دولاً. ويؤكد مبدأ «الاستباق» 
الخاص بجورج دبليو بوش والمتعلق باللاعبين الذين يشكّلون دولاً والذين 
لا يشكّلون في سياق #الحرب على الإرهاب» الخاصة بالولايات المتحدة» 


>0 الأيام تبدو ذات أهمية أكبر من افتقار السياسة الخارجية إلى مواقف نظرية فاعلة في 
شرح الظواهر الجديدة. ولهذا يقترح الفصل السادس عدم وجود محدّد واحد يشرح 
السياسة الخارجية؛ انظر ,112065610 متاعدصة بطاتصرة عنعاى برط "دمناعسلماصط" 
لهل<0) معدم ,ورماعا كعارمع!1 جتوناوط «ونمبم”! ,كلك بعصمنه سك 
4 .م ,(2008 بممعمط باتع اتسنا 

(1) الإشارة هنا تعني المجموعات الدينية؛ انظر 'اهأناللدم همه خ' بسع لهة مدنا 
3 307 بم :(1996 معاسلل؟) (2) 29 سدم" ناموط تامع مكنم 

(2) في الواقعء تتميز مجموعات مثل حزب العمال الكردستاني بتراتبيتهاء وتنظيمها 
الأفقي» وبرنامجها السياسي المحدد. وفيما تملك فروعاً في أوروباء تعقد في اننظام 
اجتماعات عند مستوى دولي وتتخذ قرارات خول أفعالها خلال هذه اللقاءات. وفي 
الواقع يقرر حزب العمال الكردستاني أفعالاً ضد الدول تكون لها تداعيات دولية. 
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توسع دلالات تحليل السياسة الخارجية”"". واليوم أصبحت السياسة الخارجية 
أكثر تعقيداً حتى وهي تتأثر بأحداث عشوائية وغير قابلة للتوقع. ومن أحدثها 
أحداث 11 أيلول2. 

لقد أحرزت السياسة الخارجية اليوم مزيداً من التقدم مع مزج الدولي 
بالداخلي ومع الرابط الضمني بين التطورات المحلية والدولية. فالظروف 
الاجتماعية - السياسية في العراق وباكستان أو العلاقة بين الكرد في تركياء 
مثلاآء أمور وازنة يمكن أن تهدد مصالح السياسة الخارجية الأميركية في المنطقة 
الأوسع. لذلك فالنظرية التقليدية عن صنع القرار» كهوية من يشكل صنع القرار 
وباسم أي مؤسسة» تنعرض لتحدٌ خطير في مرحلة ما بعد الحرب الباردة!2. 
ويمكن العثور على أمثلة إضافية في خلق الحكومة الإقليمية لكردستان في 
شمال العراق في أيار 2: والتي باعتبارها دولة واقعية تفرض سياسة في 


(1) وفق دوبئ. عرّف بوش أعداء الولايات المتحدة بأنهم «فئة سرية من الأفراد 
والمنظمات الموحدين في سعيهم إلى “إمبراطورية إسلامية متطرفة تمتد من إسبانيا 
إلى إندونيسيا'3؛ انظر انعدو 11 تمعد ععثالة جوععم طعن8* بممتططهه ساك 
(2005 ععطد ذذه]! 1) 5عء«171 أه 01م , "لمتكم 

(2) يشير التعبير إلى الهعجمات الجوية الكارثية ضد الولايات المتحدة زالتي حصلت في 
1١‏ أيلول/ بر 2001: واستهدف أبرزها مركز التتجارة العالمية فى نيويورك حيث 

جين التوأمين في خسارة كا في الأرواح. 

صنع القرار - وهي المؤسسات الحكومية» وصفات صناع 

القرارء والدوافع 1 أفعالهم: والاعتبارات المنهجية؛ والمجموعات الممثلة 

لمصالح - كلها باسم الدولة لتشكيل السياسة الحكومية؛ انظر ,065لو58 .© 0ئةدانظ 

لك عناملا «متكاعء 2 نوذامط ابواءم”! ,قتصة5 مهنظ لمة عاعنمظ “لا .1 


(3) 


بجمعد ععة1 عادولا بوك )١1‏ ععتنامط أدممنلهجعا«ا إن سا3 علا ها للعهه جروا 
65 .م ,(1963؛ وكذلك 'وعانامم لقدمتتمصعنمذ له 5نا عط“ أعصد8 .11 لأحوط 
#عاقعاعسمالح) نوتاوط ه07 كنا إن قالط 116 ,العتطتسيه مطول صذ 
37-41 .مم ,(1990 ,كععظ تواتك كلملا معادعطع مهلل 
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الساحة الدولية؛ إلى جانب تأثير مراكز البحوث وغيرها من المنظمات غير 
الحكومية في مقابل الرئاسة الأميركية. ولهذه الأسباب كلها سيركز الفصل 
السابع على إعادة النظر في تحليل السياسة الخارجية والعلاقات الدولية. 

وعلى الرغم من الدور القيادي للدولة كلاعب رئيسي مهيمن على 
السياسة الخارجية في بنية النظام الدولي» والتي تحتل الدولة فيها المركز 
بوضوح؛ يجب تفحص فهم #الأمة - الدولة» باعتبارها المصدر الوحيد للسلطة 
في ذلك النظام تفحصاً نقدياً» ليس بسبب بروز لاعبين لا يشكلون دولاً في 
العلاقات الدولية فقط» بل كذلك يسبب تأسيس كيانات جديدة تتمتع بحكم 
ذاتي (الحكومة الإقليمية لكردستان, مثلاً''". وعلى الرغم من أن السياسة 
الخارجية تتشكل أساساً ب «هوية الدولة»: إلى جانب خصوصيات محلية مثل 
١النخب‏ الاجتماعية - الاقتصادية» ووسائل الإعلام؛ والمجموعات العامة 
والفرعية مثل... البيروقراطيات»؛ ستحتاج متغيرات أخرى إلى أن تؤخذ في 
الحستبان2. 

وبغض النظر عن قيم صناع القرار وسلسلة من العوامل الداخلية 
والخارجية التي تؤثر في صنع السياسة الخارجية: يستتّج أن اللاعبين الذين 
يشكلون دولاً لم يعودوا الوكلاء الوحيدين في عملية صنع السياسة الخارجية: 


(1) في جولته الخارجية (3 - 6/ 2010/7) إلى الأردن ومصرء رحب الرئيس بارزاني 
بقرار قيادتيهما بفتح قنصليات في المنطقة الكردية؛ انظر أمنرع1 ممه صملرول* 
بل ,"اتطمة هذ فعنهةاسكمم معمه ما ممتساععل زه تصمدظ امعلنوم م سكم 
0>مقصسميع 2 1 عتدعماتوعة. اتقاءل كع اءتاهة تيوه عمل مسو تراط ,(13/07/2010) 
(2010 نراب1 لعددعععه امها) 35973عتصميق 23 2عرميع 2010100. 

(2) ع«متاماعاا أمقوأاهرعاما زه كأجراممكق 71 بتاعفادعط عممعكاملا لتمكز 
(لء) لطوط خ معطم بوعمعد عممعك5 لمعتتتامط ممعلما8 "زه عممتتفصسه8) 

101 .م(1968 بالهة! ععنامعم. :ذل ونكت لمموواعمظ) 
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وأن «السلطة» لم تعد المعيار الوحيد في تطبيقها'». وتبدو الجدلية بين العقيدة 


والسلطة وقد استكملت بظروف أخرىء كما يبدو في حالة العلاقة الأميركية 


- الكردية؛ بيئما وبمقدار ما يتعلق الأمر بمعنى «السلطة»» تبدو الممارسات ما 
خلا الفهم التقليدي للتفوق العسكريء ذات فاعليات متمائلة.'”' وقد تشكل 
العقيدة والدوافع الاقتصادية والممارسات الدينية والموازين المضادة الداخلية 


والخارجية؛ عناصر أخرى للسلطة في مناخ ما بعد الحرب الباردة. وفي هذا 
السياق؛ يفهّم أن ثمة أوقاتًء بغض النظر عن الوسائل المتوافرة للدولة» يكون 
فيها اللاعبون المهيمئنون حتى؛ غير قادرين على «التحكم في كل شيء؟ في 
النظام المعقد التالي للحرب الباردة. 


20) 


(2 


(3) 


في هذه الحال ووفق فاليري هدسونء قد ينبع صنع القرار في السياسة 


«السلطة إذاً متعددة الأبعاد... وموجودة عبر أبعاد أخرى من الحياة الاجتماعية 
بعيداً من الدول... [ولذلك يمكنها أن تكون] عسكرية, أو اقتصادية؛ أو ثقنية» 
أو سلطة الدولة: أو سلطة الثقافة»؛ انظر .8 تسوتادعءعا* ,جع6ءل8 'زممطامم 
,'لاعةا لتجدط لمه ممسقا نومدق معمسعط عتدطفل م تسعتمماتامممومع 
88 .م ,(1998) 24 ,ررمناماءمكما كعت الى أمده الم نجعاننا[ه ممم 

"السلطة هي «القدرة على جعل أحد ما يقوم بشيء لم يكن ليقوم به في ظرف آخخر»؛ 
انظر لإلنال) 2 ععرءلء5 ال#ادم]ندم ك2 ,'تعنامم "أه المععدم عط“ لطقط تعمج 
202-3 .مم ,(1957. 

يبتعد هذا الرأي من الرأي القائل إن «الحكومات المركزية تتحكم بكل شيء في 
فقابل كل المجموعات الأخرى في العلاقات الدؤلية» والتي تتفاعل من خلال 
حكومة وطنية معترف بها!؛ لصة دمسبيمه" .لا علهلا ,اعدطعمملة لا لمعنه 
علا ذا كماع عامكدترما! بمعلنذاوط ارملا إن علا 6ر11 بتتعحرصها .8 لأقصوط 
2-6 .مم ,(1976 ,للمكا ممعم :ل.ل( بؤلكنت لم معلييمة) «معنعبرق اهطه/©. 
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الخارجية: من لاعبين متعددين!!'. قد يكون قراراً حكومياً2؛ أو قراراً متأثراً 
بصفات قادة كاريزمية تشمل خلفيتهم العقيدية7» أو نتيجة لتسوية بين 
«مقاربات مختلفة اقترحها كل من الرئيس والبيروقراطيات المختلفة), 


ع( 


.2 .م '.أك .مه ...كت ةلزلههة لإعنامط مباعءم"1' بممكلن1] .ا علولا 
يبرر سلوك السياسة الخارجية» خخصوصاً من قبل أفراد هم إما كيانات مستقلة وإفا 
ممثلين لبيروقراطيات مختلفة: وسمها بأنها نظرية خاصة باللاعب». 
لقررواامرتعارا '[ن كرمع 11 عأوروادم©) الميسلتاه قمة عونمم 

5,107 ,103 .رم ملك ,هزه بكصممللها0ق 

#انعكلل! سيت عرلا عستستماصيضا بومنععءط "زو ععمعووظ بممفتالخ :1 سقطفرن. 
.67 .م ,(1971 تميقا علتانا تمماحمظ) 5ك 

تعود هذه المقاربات إلى ثلاثئة نماذج مختلفة لصنع القرار: (1) نموذج اللاعب 
العقلاني؟ انظر ,65600"[ ,اه ذنعزاه”! بوزمر1”0 ر«مء "سا الع مم1 :ا معان 
235-56 بوم ,(1997 بللقلط ممتامئط :ذلا) (صلك 30) عملت و(2) تموذج 
العملية التنظيمية؛ و(3) النموذج البيروقراطي؛ انظر مدع #القاط سه براعطيبهم 
7 م بماك .نزت ...ءامن 11 ع0 «ه00©. ويأخذ النموذج الثاني في الحسبان 
صفات صائع السياسة (عقله ونفسيته مثلا)؛ إلى جانب «دور الثقافة» والضرورات 
المحلية (الرأي العام)؛ والصفات الطبيعية (الاقتصاد. الحجم؛ الجغرافيا)»؟ انظر 
10-3 ,7,9 بصم بماك بره ,"..ولسزلمصم برعتلمظ مياعءه"1* بممعلسة1 .لح متعلقلا 
وكذلك .اك ,جه ...كم م6 !1 ع«لفتعادره) لالسو سلفم وه براتعطيدهط. ويتمثل 
النموذج الثالث ب «السلوكيين الذين يستخدمون أساليب علمية وكمية ويأخذون 
في الحسبان السياق الاجتماعي والمناخ الدولي وصفات صناع السنياسات؛ إلى 
جانب العوامل التي تحفز الأفعال. وهي تستئد جيداً أيضاً إلى المعتقدات. وكيف 
يؤثر تفكير المجموعة في صنع السياسة ودور القادة. لذلك ينتقد بربر الرؤساء 
الأميركيين وفق فاعليتهم. وعلى المنوال نفسه يختبّر دور البيروقراطيات في صنع 
السياسة الخارجية؛ مثل دور «سي آي أي» والبنتاغون ووزارة الخارجية في تطبيق 
القرارات»؛ انظر ,اق (اة! «رواءة,م”ل كنا إن اما :11 باأع«طحصسط هذ ممق 


37-41 بم ناك بره 
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الكود والسياسة اللخارجية الابيركية 


ويمكن لقرارات السياسة الخارجية إذاً أن تقسّم وفق مجال الاهتمام والموقع 
الظرفي''' إلى سلسلة من المستويات؛ من القرارات الكبرى والصغرى إلى 
القرارات المتخذة في ظروف أزمة. ويمكن لقرارات كهذه أن تصوّر بطرق 
مختلفة. وقد عبّر عن السياسات الخارجية الأميركية تحديداً في أغلبية الأحيان 
إما كعقائد وإما كأنواع مختلفة من التوجيهات. 

ويشير تصنيف تحليل السياسة الخارجية إلى فئات: إلى جانب أبعاده 


المتعدذة الأطراف» إلى الطبيعة المتحولة المجال الفرعي للمعرفة وفق 
حاجات نظام العلاقات الدولية. ويرّط تفسير الظواهر الدولية الحالية ما 


وراء تفسيرات الواقعيين واللبراليين والبنائيين: مباشرة بالدعوات إلى إطار 


(1) تؤثر ظروف كهذه في من يصنع السياسة الخارجية وكيف)؛ انظر انمميمالا 
عممتعاععل برعتادم مواعره وعلمدد مطلا]* بمممطمعط] 15 معلعمدك لمة مممدمعل1 
33 رأتع م0 قعءأواى اهونم امعان[ ,'بصتومة لمعضامدة مه ببومط لمة 
361-7 .مم ,(1989 تعطاصووء0). 

(2) «تتخَّذ القرارات الكبرى من قبل مسؤولين رفيعي المستوى وتطبّق في ظروف 
محددة. مثل القرارات الأميركية حول الشرق الأوسط. وتتخَذْ القرارات الصغرى 

قبل الحكومة وتكون ذات طبيعة إدارية. أما القرارات التي تنخَّذ في ظروف 
أزمة فسخ من قبل أعلى مستوى في مؤسسة السياسة الخارجية وفي وقت قصير 
جداً لأنها ملحةا؟؛ انظر )215 عدا وا نك زامط «ونء دم" كنا بتعامعطعم 1 .ل ستاممالط 
3 بم ,(2008 بكوعط ممفاوع ل( :© عل لسمظ) تزساسم0. 

(3) تتفحص الفئة الكلاسيكية «تداعيات البيروقراطيات في صنع القرار»؛ وتختبر الفئة 
المقارنة كيف يؤثر الاقتصاد والدبلوماسية في الأحداث. وبرزت نظرية معاصرة في 
السياسة الخارجية منذ ثمانينيات القرن العشرين؛ تعطي انتباهاً أكبر إلى دراسات 
الحالة وتحليل المحتوى والعوامل الثقافية ودور المجموعات؛ انظر ,5هق4نا11 


10-3 ,7,9 بوم ,اناك به ...كتسترامهمة رعثامط موتعروظ". 
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نظري عام للعلاقات الدولية!'!. ويطرح الفصل السابع؛ آخذاً في الحسبان كلا 
من العلاقات الأميركية - الكردية وأساس صنع السياسة الخارجية الأميركية, 
أسئلة تتحدى تقليدية العلاقات الدولية في ما يخص تحليل السياسة 
الخارجية. هل الدول القوية فقطء أو الدول في حد ذاتهاء هي حصراً الجهات 
الصانعة للقرارات في النظام الدولي؛ ووفق أي فهم تشكّل «السلطة» النيانية 
الخارجية؟ ومن المثير للاهتمام أيضاً النظر في من يتابع السياسة الخارجية 
في العلاقات الدولية ومن يؤثر فيها. 

على هذه الأسسء يركز منظور الأدبيات السائدة على العوامل التي تدفع 
السياسة الخارجية حول المحددات العامة للسياسة الخارجية على المستويات 


(1) "يعتقد التعدديون بتفاعل أكثر من مصدر سلطة لتوليد قرارات 'تتعلق بالسياسة 
الخارجية» فيما النخبويون مقيدون في تحليلهم بدور أفراد محددين والتأثير الذي 
تملكه السلطة القومية في صنع القرارا؛ انظر كالمتعةالك مه 'راتعداينهط 
243-46 .جح بماك ,جره بكموالهاعة! أمصمناه دعاسا إن ع م11 نادم وفي 
الجهة المقابلة» يقول الحداثويون بأن قالب صنع السياسة الخارجية تشرحه كل من 
العرامل الدولية والثقافية؛ انظر ©/1/104 ”عام,6 علا 4«ه :11116 يقدلخ امعان8 
,(2004) قدمتاوعتاطناظ اللحكخ]' بلناطصماكا) 1 معقع5 فوممتاماء»ا واه ,احمظر 
155 
ويركز الواقعيون على حماية المصلحة القومية والبقاء القوفي؛ فيما يبدو الأخلاقيون 
١معادين‏ لهيمنة مبدأ 'الأمن القومي' باعتباره مقاربة أنانية وغير أخلاقية؛؛ انظر 
كعاعماعط0 نه كاعم ادا نكمتا عاففثلط عدا رذ قلا علل1 بمحصللتة بط طاعة 
3 .م ,[1982 بووممظ بوالع تهنا مصدتلما بدماعستصمما)؛ وكذلك لكر 


(صل طاك) كتعرامماء «مل عرمنتمسه »1 كه جوعلاذاوط أمنوالهمعاد! ,تاوامةة ,ل 


8 .م ,(1988 ,.عما اهممتتممعامآ الحلا عمتامعمط :15 ناه لوموعاعمظا). 
(2) القرارات المطبقة من قبل الذين يملكون السلطة؛ انظر بعنان8 ميرزعره؟* ,مس11 


2 ,ملك مره "...علس رلهصف. 


الكود والسياسة الخارجية الأفيركة 


المحلية والإقليمية والدولية"". وعلى الرغم من أن هذا الفصل يعتبر شمول 
هذه العوامل كلها مهماً لتحليل السياسة الخارجية» يركز على الغوامل الأكثر 
تأثيراً في تشكيل القرارات السياسية في الحالة الأميركية. ويتضح إذاً أن 
تحليل السياسة اللخارجية ليس ببساطة نتيجة عوامل عامة محددة (سواء كانت 
موجهة بنيوياً أو عاملياً أو متأثرة إلى حد ما بمفاهيم نخب السياسة الخارجية 
وسماتها)؛ وكذلك لا ينبع فقط من الدول. وفي هذه الظروف» ستبين الأقسام 
التالية أن الصنع الأميركي للقرار يبرز من سلسلة من المحددات» خارجية 
وداخلية معاً. 

ويركّز التحليل في الفصل الحالي على عملية الضنع الأميركي للقراره 
بدلاً عن السياسة الخارجية في حد ذاتهاء باعتباره «عملية شاملة للعوامل 
الممكنة كلها» - اللاعبون والبنيات والأفكار- مما يؤثر في السياسة 
الخارجية الأميركية'2. وبدءاً بالعوامل الداخلية التي تؤثر في قرارات السياسة 


(1) وفق نونيمان, تتألف المحددات المحلية للسياسة الخارجية من نظام صنع القراره 
وطبيعة الدولة؛ ومصالح النظام؛ ودور المفاهيم كتصورات القيادة وقدرات الدولة. 
وعلى المستويات الإقليمية» تتحدد السياسة الخارجية بكل من العوامل المحلية 
والمسائل العقيدية العابرة للأمم مثل العروبة. وأخيراً؛ تعلق المحددات الدولية 
للسياسة الخارجية بالموارد السياسية والعسكرية والاقتصادية؛ إلى جانب تحديات 
مثل التهديدات ودور التبعية؛ انظر /205] 1110016 ع«لتتراهنا قفد عصدملط لع 
بال عة «ملممل) عضا لانتس واتلعصمقهاءةا عبن سه عمأعلامط ججوتعرم”1 
3 .م ,(2005 بععلءلاناه0 :علرولا. كذلك يناقش كارلسنايس العوامل السياسية 
والثقافية والاقتصادية والنفسية والإقليمية والمحلية والتقنية والتفكيرية والعالمية 
والمعرفية والمعيارية؛ انظر مهاع7؟ لص يععبةعنهاد بسرماعخ' ,وعمسوامقت ععالهالا 
6 .م يناك .مه ,ول ولإلقمة بإعتامم, 

2( .6 بم بلطل يوعممكائية) 
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الخارجية الأميركية: أركرٌ على بنية هذ السياسة وأنظرٌ في تأثير نخبها""» إلى 
جانب تأثير الخلفية العقيدية للرئاسات والبيروقراطيات الأميركية. لكن من 
هذه العوامل أَبِررٌ «المصلحة القومية» الأميركية التي تستهدف بقاء الدؤلة 
وازدهارها الاقتصادي وهيمنتها العسكرية: والتي تصورها أجندة السياسة 
الخارجية الأميركية القوة الدافعة وراء أفعال هذه السياسة. صحيح أن خطة 
«الإستراتيجية الجديدة» للرئيس باراك أوباما جاءت لتعزز أكثر هذا الرأي؛ 
فوفق أوباما فإن «هذه الإستراتيجية... قبل كل شيء... تتعلق بتجديد قيادتنا 
باستدعاء الأفضل في أميركا - ابتكارنا وقدرتنا»”). وأنظرٌ أيضاً في الخطاب 
الأميركي حول «الواقعية الفردية» و«الإنسانوية النفعية»» أي الخطاب 


() تحب المبياشةا الخارجية:: 1- مجمزعات. التب. الببياسية (النؤائى التشريعية 
والقضائية والتنفيذية مقسمة إلى مواضيع؛ مثلء وزارة الخارجية ولجان كل من 
المجلسين)؛ 2- النخب. البيروقراطية/ الإذارية (المحترفون)» والتخب. الممثلة 
لمصالح (ممثلي الجمعيات الاقتصادية والإثنية والدينية)؛ 3- نخب الاتصالات 
(وسائل الإعلام العامة)؛ انظر بده ,”بعلل مععته؟ ممه ععاناة مراك بلممسلم 
269 
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(2) 106) ,يوعنمماد بواسعء5 لمممتندل! ,5لا عط لزه امعلنوعءط بحسةة0 عاعمميوع 
قانا عل /ععا زو نامع .ع عمط نطبو وي //تمتاط هذ (2010 رهاط تعوسمك1 عانطللا 
,(2010 ترلبال لمومعمعه امها) ,للم روعتساة_واسنمعد_لهممتتممايع سوال_موروم1 

59م 

(3) يقترح التعبير الأول أن الأفراد قد يكونون دولا أو لاعبين لا يشكلون دولاء يتابعون 
أجندتهم الخاضة بالسياسة الخارجية بهدف تحقيق مصالحهم إلى الحد الأقصى من 
دون النظر في إملاءات المناخ الدولي إلى درجة أنهم يستهدفون البقاء متماسكين 
من الحاجة إلى أن يتشكلوا به. ويرتبط التعبير الثاني أكثر ما يرتبط بنظام العلاقات 
الدولية الذي تلعب فيه الدولة دورا مركزياء ويتعلق بالدعوة العرضية إلى شرعة 
دولية من القيم الإنسانية: خصوصاً من قبل لاعبين يشكَلون دولا باعتبارهم الأقوى 
عموما وذلك وفق مصالحهم القومية. 
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الرسمي حول السياسة الخارجية الأميركية والذي بقي من دون تغيير لعقود 
باعتباره الأساس العقيدي لممارسة السياسة الخارجية الأميركية. 

وأخيراً أتفحص أفعال السياسة الخارجية الأميركية» خصوصاً في الشرق 
الأوسطء باعتبارها نتاجاً لسياسات مختلفة متأثرة بمحددات محلية وبنيوية 
وتفكيرية: إلى جانب تأثير التطورات الخارجية - الإقليمية والدولية - التي 
برزت في مراحل معيئة تحت حكم رئاسات أميركية مختلفة. وكما ستبين 
الفصول اللاحقة كذلكء تبرز كبرى المشكلات المتعلقة بصنع السياسة 
الخارجية الأميركية؛ من استهداف الولايات المتحدة سياسات خارجية مشتقة 
بدورها من «الفهم الأميركي لما يحدث في العالم»!". وهذا يبدو إشكالياً 
إلى حد بعيد؛ لأنه» وفق المصالح القومية الأميركية في حد ذاتهاء يمكن أن 
يقود الإدارة الأميركية إلى انطباعات خاطئة مستندة إلى تمثيل خاطئ للوقائع 
الإقليمية والدولية. وفي هذه الحالة» يمكن للإدارة وأجهزتها المختلفة 
أن تضيع الرؤية الخاصة بالصورة الشاملة وتطور آراء مختلفة» قد تزيدها 
المصالح المتعددة للإدارة وبيروقراطياتهاء ما قد ينتج تطبيقاً لسياسات مفتقرة 
إلى التجانس. 

وتبدو السياسة الخارجية لي عملبة تذاعلِدة يقوم بها فرد أو أكثر يختلفون 
فقط في اسم المؤسسة التي يمثّلون. وترسم القرارات الأخيرة أساساً 
الشخصية الأكثر هيمنة في التراتبية» وهي القيادة» التي تتأثر بعوامل بنيوية 
وتقكيرية (داخلية أو حخارجية) مختلفة: وبالسياق الذي توخذ القرارات وفقه» 
وبالأجندات (المصالح) الخاصة بلاعبين آخرين (يشكّلون دولا أو لايفعلون» 
ويصنعون قرارات أو لا يفعلون). وباعتبار هذه القرارات المنتج النهائي لهذه 


(1) مقابلة أجرتها الباحثة مع مسؤول في وزارة الخارجية الأميركية (مقابلة عبر الهاتف. 
0 ب/ أغسطس 2008). 
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العملية» فهي تشكّل ردوداً على أفعال لاعبين آخرين في النظام الدولي وتنبع 
من دول أو من لاعبين لا يشَكّلون دولاً. 

لذلك يبدو درس صنع السياسة الخارجية باعتباره الجانب العملي من 
العلاقات الدولية في حاجة إلى تحليل سياقي. فباعتبار قرارات السياسة 
الخارجية في جزء منها انعكاسات للخارجي على المحلي""» فإن أي مقاربة 
الية أم منهجية. هي غير مناسبة لتحليل أفعال السياسة 
الخارجية لأي لاعبين. وفي هذا السياق» قال الفصل الأول بعدم ملاءمة 
تماذج العلاقات الدولية - الواقعية أو اللبرالية أو البنائية على السواء - في 
شرح تحليل السياسة الخارجية: خصوصاً بعد مرحلة ما بعد الحرب الباردة1ة. 
فالواقعيون والواقعيون الجدد لا يمكنهم سوى أن يصفوا تأثير البنيات الدولية 
والمحلية في خيارات اللاعبين وفي الترويج لأجندة السياسة الخارجية 
الأميركية» استناداً دوماً إلى حماية «المصالح القومية» الأميركية وبقاء قوتها 
المهيمنة باعتبارها القوة الدافعة وراء أفعال السياسة الخارجية الأميركية. 


أحادية» سواء كانت |* 


 )1(‏ انمع ,'عتالدللا دعكا طناته ع كماما“ بععطصعوم! متاميط لصه بردلتالما؟ لمم 

,380 ,316 ,رم ,(1998) 24 يساك أمسملام الزن 

(2) .380 .م ,110«تشرح النظرية الاختزالية #كل شيء بالإشارة إلى المحلي'؛ فيما 
تضع النظزية المنهجية «النظام الدولي في مركز شرجها». 

(3) :12-13 ,5-10 .جم ملك ,جره بونامط مواعمه*! كلا [ه يداهلا 71:6 بللعتطسه 

(4) معاعءة) ممع عدخ امه 'لتلتطتكممموعم أه كممتمقءع6' بالعتعما! ممعان مم5 


ععان عاللد5 ععممنا) زملء طاد) وتام معاءرم*1 «مع#عسيك ,الإعتادم 
.© اعمطعنا! لمة مطعلة 1 مقدعاما امه (2003 بمحنصول ,للقة! عمتامعمم 
."عمل معلمة! عوزمالط! و" :كلاسا ها اممومن5 .5.نا زه تإعموعا عطاك" بعسطماز 
4 :عامط «ونء”م؟! 5لا سآ «مقاكع:0 ,علصا 11 ,مطعللا 1 ممدعاما مذ 
ب(2004 ,لم سمععى6 معوعمط :© باتعجاك أل) بأدمطع سمي تماد سمط 
ممه كاكعرعاننا اكمةا عالفتاطا عل مز كنا 711 يمقصاللتة بط طعد :16-17 .مم 
قمه :43 .م ,(1982 سعط تمت تمنا ممحثلها تممعمتصمماظ) يعاءمعط0ن 


381 .بماك ره مدع اتام تقوم كممعله] ,وام .ل ابعامكر 
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ويمكن للأمميين اللبراليين» من الجهة الأخرىء أن يحللوا دعوة الولايات 
المتحدة لتوسيع أفكارها اللبرالية حول العالم - باعتبارها «منارة الديمقراطية 
الرأسمالية؛ - بهدف تحقيق السلام العالمي. ويمكن للبراليين أيضاً أن 
يركزوا على التفاعل بين العوامل التفكيرية والبنيات الدولية بوضع العلاقة 
البينية بين القيم الأميركية المتعلقة بالديمقراطية والسلام والحرية والمصالح 
الاقتصادية» في مركز تحليلهم. وأخيرا ينجذب البنائيون أيضاً إلى تفسير 
السياسة الخارجية وفق التفاعل بين البنيات التفكيرية والمادية من خلال تركيز 
مفرط على دور هوية اللاعبين وتأثيره في تشكيل سلوكيات الدول. لكن 
لا يمكن استخدام مدارس العلاقات الدولية كلها في شرح تحليل السياسة 
الخارجية. وسيحاول الفصل السابع المساعدة في ملء هذا الفراغ. 

وبعد النظر في هذا الفهم لتحليل السياسة الخارجية؛ إلى جانب دلالاته 
النظرية؛ يجب على المرء النظر إلى هذه السياسة باعتبارها عملية مركبة. هي 
تشمل لاعبين متعددين - دولاً وأفراداً وحكوماتث - ولاعبين لا يشكّلون 
دولاً» وتتأثر بسلسلة من العوامل - تفكيرية ومادية معأ - يمكن أن تكون 
داخلية أو خارجية وفق القضية موضوع البحث. ومدة الفحص. وسياق 
المرجع. وسيتفحص القسم التالي العوامل المحددة للسياسة الأميركية 
عموماً وفي الشرق الأوسط خصوصاً. 
3 العوامل التي تحدد تشكيل السياسة الخارجية في الولايات المتحدة 
الأمي ركية. 


وقد أدت العولمة؛ وتصاعد وثيرة تهديدات جديدة» والتوسع الهائل في 
السوق الاقتضادية الرأسمالية إلى سد الفجوة بين الداخل والخارج في تعظيم 
قدرة الاعتماد المتبادل للدولة. وقد قمت بتقديم تفسير واضح بوضع السياسة 
الخارجية داخل إطار العلاقات الدولية. ومبتدثاً من هيكل آلية السياسة 
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الخارجية للولايات المتحدة الأميركية كعامل داخلي يساهم في تشكيل 
السياسة الخارجية - وبصرف النظر عن الدور الذي قد تلعبه على سبيل 
المثال؛ بقوتها العسكرية؛ وتقدمها التكنولوجي وخصائصها السكانية في 
تمكينها من تعزيز استراتيجيات سياساتها الخارجية - فإنني سأقوم باستعراض 
كيف أن الخطاب الأيديولوجي الرئاسي؛ فضلاً عن تلك البيروقراطيات 
المتنوعة تؤثر في أجندة السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية في 
الشرق الأوسط. ويتم تقديم المصالح الوطنية للولايات المتحدة الأميركية 
والتي يتم التعبير عنها عبر الممارسات الرسمية وغير الرسمية والني تتأثر 
بالمؤثرات الخارجية كمحددات نهائية تساهم في تشكيل السياسة الخارجية 
للولايات المتحدة الأميركية تجاه الشرق الأوسط. وهكذاء وبيئما تقدم لجان 
الكونجرس المختلفة» ومجلس الأمن القومي. والجمعيات العامة للولايات 
الأميركية» وبيانات البيت الأبيض سياسات علنية»: فإن 'السلوكيات. غير 
الرسمية للولايات المتحدة الأميركية والتي يتم تنفيذها بواسطة العملاء مثل 
المخابرات المركزية الأميركية وجماعات الضغط التي تتأثر بالتحليلات التي 
تقدمها مراكز البحوث الفكرية لها تأثيرها المحسوس أيضاً. وكما سيتضح لنا 
فيما بعد فإن وجود عدد كبير من المسؤولين الاستشاريين؛ واللجان» واللجان 
الفرعية» يقوم بتوسيع فجوة التواصل بين الفروع التنفيذية والتشريعية.!'' ولذا 
فإن القائد يتوجّب عليه أن يتخذ العديد من القرارات والتي تبتعد في واقع 


 )1(‏ بهاذ عمششفمعظ) زمل طلة) عرمااا برالمعه ماع شاعةا! ملظ بععاءط معايمك. 
.136 مم ,1992 برعاو الا-ممولللم 
لجان الاعتماذات والأشغال العامة والنقل هي من بين أكبر اللجان إذ يضم كل منها 
59 عضواً. وفى 1992ء كان ثمة 283 لجنة في الكوثغرس من بينها لجان فرعية؛ 
7 .133 بم بقلماة عم 
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الكرد والسياسة الخارجية الأبيركية 


الأمر عن البيانات الفعلية.7» وبالأخذ في الاعتبار» تداخل الولايات المتحدة 


الأميركية في العديد من موضوعات السياسية الخارجية في العالم بأسره فإنّ 
التمدد البيروقراطي في الولايات المتحدة يؤكد على الطبيعة المعقدة للسياسة 
الخارجية للولايات المتحدة الأميركية. 


3هيكل السياسة الخارجية للو لإبات المتحدة الثير كبة 


13 ريس 


وتبدو صناعة السياسة الخارجية التي تضطلع بها الرئاسة الأميركية على 


قمة هرم صناعة القرار وكأنها تسير في خط مستقيم ودون تحوير؛ وكانعكاس 
للمصالح الوطنية للولايات المتحدة الأميركية.'' ويقوم الرئيس» بوصفه رئيس 
الدولة» وكقائد أعلى للقوات المسلحة؛ بتعيين الدبلوماسيين: والتصديق على 
المعاهدات» كما يقوم بمعالجة قضايا الأقليات.”') وعلى الرغم من ذلك: فإنه 


(1) 


(2 


لق 


معسقل صا ب«لمبسءء العامة عط قصة معتقمعتامم عطاك بتعومتعوتعا .ى عقر 
«عليمعة! ا معناو ينه بم”! سه مانام أمصمتام تاها .لك بتهمعومه .لج 
بحرم ,(961! بعمعدعات 'أه جمعرط عم! علرولا سعا١)‏ رمعل همه بلع «معيم8 مذ 

,273-746 
0" تتيزنن ”1 ااقم مرا ,العافهة] يشير بيلشكي إلى 
أن الرئيس «يستشير من يشاء»؛ #عصصط والصعزمعمط عط" ,عغاداءوناط عمصاظ بان 


+175 بم باك لطهاءء 


عم :(1968 بإلسط) (3) 30 عامط ره سوننهعظ2 عر71 ,تصمع]" بإعتامط موتممه18 
292-77 

ينص الدستور الأميركي الموضوع في 1787 على أن الرئيس هو «القائد الأعلى 
للجيش ويتابع السياسة الخارجية جنباً إلى جنب مع الكونغرسس»؛ انظر120:1 
11 بللعتطصسه صذ بدعتامم معتعمة! لمتتصعلتمميط» :3 مامد بلأفصم8 .لج 
6 ١م‏ بلك .جهن ,ننذاوط «هنهم*1 5لا ]0 ع164. وبصرف النظر عن المعاهدات 
التي يحتاج فيها الرئيس إلى موافقة مجلس الشيوخ: فهو مؤهل لعقد «اتفاقات 
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يخضع للرقابة الدقيقة من الكونجرسء وجماعات الضغط التي تعمل من 
خلال أحزاب الكونجرس؛ كما يخضع للرقابة من الرأي العام.''' ويعاونه في 
مهامه التنفيذية عدد من المؤسسات. بما في ذلك مجلس الأمن القوميء وكبير 
موظفي البيت الأبيض الذي يقوم بالتنسيق بين الإدارات المختلفة ومكتب 
الرئيس» بالإضافة إلى وزارة الخارجية التي تضم خبراء في شؤون الشرق 
الأوسط. ويلعب وزير الخارجية» داخل وزارته» الدور الأكثر بروزاً بينما 
تضم باقي أقسام الوزارة نواب الوزير؛ والمكاتب الأخرى مثل مكتب جنوب 
إفريقياء ومكتب شؤون الشرق الأدنى؛ ومكتب المخابرات المركزية./© 
وسيتبين لنا من الفصول القادمة في الكتاب أن المخابرات المركزية 
الأميركية بوجه خاص لها نفوذها الواضح في عملية صناعة القرار في أميركاء 
وبالذات فيما يتعلق بالإطاحة بصدام حسين. وكذلك تم تأسيس مجلس الأمن 


 -‏ تنفيذية! من دون تفريض من الكونغرس» #7هاء/1!*0 7م ءءء ,العامه1! ,2 صدها6. 
156-59 نرم نلك ره ...نزام 

(!) صا ,سلإعنامم ممعم طعصقط علتابمعد» بك معاررمطك بتاعسدق .8 لدم 40 
:© ,9ه96 يرم بلك .جره بنونامط معافرم”! كنا إه عوماملا 11 بللعطسسط 
.مم بماك مزه ,"سدع" بإعتامظ موتعيهن؟ معصصا واامعل تع عطاك“ ,علطعوناظ معلة 
292-75 «تأسس مجلس الأمن القومي في 1947. ويتألف من الرئيس ونائب 
الرئيس ووزراء الدفاع والخارجية ومديري سي آي أي» ومستشار الأمن القومي 
ورئيس هيئة الأركان المشتركة: ومكتب التأهب لحالات الطوارئ»؛ #عنصهمة صنامل 
ل ا 
.54-55 ,درم ,(1975 ,رع طعتاطانط معععوط :02 درماع منط فللا 

(2) عط هذ لإعنادم مولعم كنا ده وععمعما عتامعصروط» بالضدن0 .13 سعنالقلا 
116 ,له بوصتاعظ .لخ لعقللةلا ها بسمم) عصتطعدا! رمك اعت عطا تمدع 1110016 


لقا امنا عتقاة علرملا جع ل!) ناه[ ممء رعسب ره “مطل نوع 0 ناعمتا عااثلا 
.264 .م ,(1973 ,وفععط علرملا بعلل( زه 
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القومي كمؤسسة داخل البيت الأبيض لمساعدة الرئيس في اتخاذ القرارات!!. 
ومنهاء مثلء رسم السبياسة الخارجية المناوئة للاتحاد السوفياتي؛ الواردة في 
وثيقتها - الأمن القومي رقم 68- التي وضعت. الأساس للحرب البارذة» 
وقامت باتخاذ إجراءات ضد السياسة الخارجية العدوانية للاتحاد السوفياتي؛ 
فوظيفتها الكلية كمنسق لعمل مؤسسات السلطة التنفيذية كافةٌ» وقربها من 
الرئيس باعتبارها جزءاً مباشراً من المكتب الرئاسي يوضح لنا دورها القوي 
في نظام صناعة القرار في السياسة الأميركية©. وهناك أيضاً منظمات شبه 
مستقلة تحت سيطرة البيت الأبيضء وبالتحديد وكالة المعلومات الأميركية» 
ووكالة التعاون والتدمية الدولية» ووكالة الحد من التسليح ونزع الأسلحة'". 
وقد ازدادت وتيرة تدخل وزارة الدفاع في عملية صنع القرار في الولايات 
المتحدة الأميركية في أعقاب حرب الخليج الثالثة (2003). إِنَّ وزير الدفاع 
وقادة الجيش يواصلون شن العمليات العسكرية إلى المدى الذي جعل من 
سلطة البتتاجون ذات نفوذ واضح.ء نظراً لأنّ أصول معظم الرؤساء تنبع من 
صفوف القوات المسلحة. وثبدو المخابرات المركزية الأميركية» فيما يتعلق 
بالعمليات السرية؛ وبعيداً عن هيئة مخابرات وزارة الدفاع» ومجلس الأمن 
القومي وكأنها صاحبة النفوذ الأبرزء حيث أن مكتب التحقيقات الفيدرالية 


(1) بللفبطصسط متبجعتامم مولعم لمتامعلتمومط» :3 معاممك بالعسد8ا .3 لتو 

.م ملك ,جره بن لاوط «واءدم”ل كنا إن اهلاط 11 

(2) مقابلة أجرتها الباحثة مع مسؤول في وزارة الخارجية الأميركية (مقابلة هاتفية: 30 
آب/ أغسطس 2008). 

(3) مثلاء وكالة التنمية الدولية - المسؤولة عن برنامج المساعدات الاقتصادية الخارجية 

الأميركية - ووكالة الحد من التسلح ونزع السلاح أنشئتا في 1961؛ انظر ,1101601 


1 تناك رجه بتعلامط تعره ”1 ممعي سك 
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مشغول بصفة رئيسة بموضوعات الأمن الداخلي”". فالرئيس يمثّل المحور 
فيما يتعلق بمساهمة كل هيئة من هذه الهيئات في نظام عملية صنع القرار في 
الولايات المتحدة الأميركية. وعلى الرغم من ذلك؛ فإن قرارات السياسة 
الخارجية للولايات المتحدة الأميركية يتم اتخاذها بصفة رئيسة داخل مجلس 
الأمن القومي الأميركيء والتي يرأسها رئيس الولايات المتحدة. ومع أن 
القرارات النهائية يتم اتخاذها بواسطة هذا المجلسء فإن مراكز الأبحاث 
الفكرية يكون لها نفوذها بحكم مشاركتها في عملية صنع القرارء وطبقاً لطبيعة 
الموضوع أو المشكلة المثارة2. 

وتظل أدوار لجان العلاقات الخارجية؛ ومراكز البحوث الفكرية» 
وأصحاب المصالح الفاعلة التي تعمل من خلال لجان الكونجرس مؤثرة 
للغاية» وتتفاعل مع مختلف الأجهزة البيروقراطية التي تتأثر قراراتها بميول 
أعضائها وشخصياتهم. وطبقاً لأقوال هوارد تيشر: وبينما كانت سياسة 
ترومان الخارجية تتم إدارتها عن طريق مجلس الأمن القومي بطريقة أو 
بأخرى؛ فإن آراء وزارة الخارجية» ووزارة الدفاع» وشركات البترول تظل 


)ع( تأسست «سي آي أي" في 1947 كوحدة للاستخبارات الخاصة في وزارة الخارجية 
ووزّعت على عدد من المديريات؛ بما في ذلك مديرية العلوم والتكنولوجيا ( 
5 الستينيات)؛ ومديرية الشؤون الإدارية؛ ومديرية الاستخبارات (: في 
2 مع مسؤوليات مثل وضع خطط حربية لدول أخرى): وأدرجت هذه الأخيرة 
في داخل الإدارات الاقتصادية وكذلك مكتب البحوث السياسية الذي يتعامل مع 
الإرهاب. والقضايا المحلية - الدولية؛ ودور الدين والثقافة في السياسة. وأخيرا 
هناك مديزية العمليات للتخطيط للعمل السري: انظر هاستدت؛ المرجع نفسه. ص 
24-2 

(2) مقابلة أجرتها الباحثة مع مسؤول في وزارة الخارجية الأميركية (مقابلة هاتفية» 30 
آب/ أغسطس 2008). 
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الكرد والسياسة الخارجية الاليركية 


مؤثرة ولها وزنها في ترجيح كفة اتخاذ القرار"". وفي الوقت نفسه . فإن أطرافاً 
أخرى؛ مثل جماعات الضغط؛ وجنباً إلى جنب مع تصورات الرأي العام لها 
تأثيرها الفعال2». وقد فوض دوايت إيزنهاور» وحذا كارتر حذوه في ذلك» 
المخابرات المركزية الأميركية العمل بحرّية في العمليات السرية .. ومن دون 
موافقة مسبقة من الكونجرسء وبعيداً عن أعين العامة"). وهكذا فإن الجدل 
قد احتدم أكثر حول الإدارات التي سيطغى نفوذها في اتخاذ قرارات السياسة 
الخارجية أكثر من الأخرى©. وكما صرح بيتر شريدر فقد كان الصدام بين 
الكونجرس والإدارة في حقبة الستينيات والسبعينيات حول مستوى ضلوع 
كل منهما في بلورة اتخاذ القرار ذا دلالة واضحة'". 

ويمكن أن يقال» على هذا الأساس. إِنْ عملية صناعة القرار في 
السياسة الخارجية هو بدرجة أو بأخرى يمثل صراعاً داخلياً على السلطة بين 
الكونجرس. والرئيسء والأجهزة البيروقراطية المختلفة: ويتأثر إلى جانب 


)0( .19 .م بماك .جره ....771زماى اعوعط وا عرم|الط منص بتعطعاع] مه عداءنك]" 
 )2(‏ عللفتاة عطا ص كتععمعنم! عنما لعاتدنا" ,كتعرامما لماععمي بكسمعفلا لماح 
0 عاساتاكما عول عامط ممعتعصة ,'كاقعيعاما عتععنداد لدعتتامم ناقهة1 
.29 .م ب(1968 معطامت0 ,ع2 ممع متطعة/11) طمممعوع برعتامه عتلطناط 
)3( .17-18 .مم بفاط1 
(4) «خلال رئاسة كارتر: كان وجود مكاتب عملية اتخاذ القرار. ففي 1977 
مثلاء برز خلاف بين مكتب وزير الدفاع (وزازة الدفاع)؛ ودائرة الشرق الأدنى في 
مكتب آسيا (وزارة الخارجية)؛ ومكتب الشؤون السياسية - العسكرية (وزارة 
الخارجية) حول من سيقرر في موضوع الأسلحة التي طلبها الشاه؟؛ هه عدء161 

0 .م باك .جره ....تماة أرعوعطا ما وعقللئط متطلة بتعطءنء1. 
 )5(‏ للرواللا لمن عط برط بلتصيطة ,لارماقا لمن عط كذ عله بعلعوساء5 .ل ممعم 
"!ا 11170 ,«صمنةاكتصتصلة ممتمتاء عط زه /اترممم عطا ع6 لامطة 
.222-23 .وم :(1993) (2) 14 بنزان "م0 
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ذلك بمسار الأحداث الدولية'» لأن الصراع داخل السلطة التنفيذية حول 
هذه العملية هو صراع بين الأفكارء تحاول فيه الأجهزة البيروقراطية أن تقوم 
بتحقيق المصالح الخاصة بها من دون غيرهاا©. وعلى الرغم من ذلك؛ وحتى 
لوكانت قرارات السياسة الخارجية تُتَخذ بالإجماع؛ فإن النتائج التي تتخذها 
مجموعات مختلفة» تفسر التطورات الدولية والإقليمية بمايتلاءم و«المصالح 
الوطنية» الجماعية للولايات المتحدة الأميركية» وكذلك مصلحة الإدارات 
التي تنتمي إليهاء وهذا يفسر الجدل بين الأجهزة البيروقراطية المختلفة الذي 
يكتنف عملية صنع القرار الأميركي. ويبدو أن المثال الأكثر وضوحاًهو مجلس 
الأمن القومي الأميركيء الذي يتشكل أعضاؤه من أفراد ينتمون إلى العديد من 
الإدارات المختلفة» ويقومون بمعالجة المشاكل المتعددة التي تثار على طاولة 
الاجتماعات بصورة تعد معقولة تماماً من وجهة نظرهم الخاصة؛ وهكذا يتم 
تبرير المزيد من الجدل!. وعلاوة على ذلك ونظراً للنمو المتعاظم للجان 
الكونجرسء واللجان الفرعية فى كل من المجلسين. وتمدد السلطة داخل 
منظومة صنع القرار الأميركي؛ كل ذلك. دفع هذه الجهات الفاعلة لإيجاد 
عوامل ذات أهمية» وجعل أفرادها يتصرفون بفردية داخل إطار صنع القرار . 


(1) مقابلة أجرتها الباحئة مع موظف ديمقراطي محترف في لجنة العلاقات الخارجية في 
مجلس الشيوخ (واشنطن العاصمة؛ 4 نيسان 2008). 

(2) مقابلة أجرتها الباحثة مع باتريك كلاوسونء نائب المدير للبحوث في معهد واشنطن 
لسياسة الشرق الأدنى (واشنطن العاصمة:؛ 6 آذار 2008). 

(3) مقابلة أجرتها الباحثة مع مسؤول في وزارة الخارجية الأميركية (مقابلة هاتفية» 30 
آب/ أغسطس 2008). 

(4) قال الباحث الأميركي؛ جورج ب. غالواي (1898 - 1967) عن الكونغرس: «في 
الواقع؛ لاايعمل الكونغرس كمؤسسة موحدة بل كمجموعة من اللجان شبه المستقلة 
ذاتيا التي قلما تعمل في شكل موحد؛؛ ء«ل! إه “,ىذل ,لإهنحماله6 .8 عيووء 6 
.وم ب(1961 بللعسمت بلا عمصهط] علدلا جعلح) يناه جرع [0 عسسمل1 
99-0 
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الكرد واللسياسة الخارجبية الأميركية 


2-1-3 الكو تحرس 

وفيما يتعلق بالكونجرس. فإن السلطة التشريعية الأميركية يتم تفعيلها من 
قبل الأعضاء المنتخبين من مختلف الولايات في مجلسَيْ النواب والشيوخ؛ 
وبمساعدة من اللجان المختلفة"). وعلى الرغم من هيمئة الكونجرس كقوة 
مسيطرة ومصدر للسلطة التشريعية» وذلك حتى نهاية القرن التاسع عشرء 
فإن محاولات روزفلت (1910-1901)) وويلسون (1921-1913): من أجل 
إضفاء الطابع الشخصي على السياسة الخارجية لأميركاء كانت بمثابة تحد لهذا 
الدور". ونتيجة لذلك» انغمس ترومان (1945- 1953) في الحرب الكورية 
من دون موافقة مسبقة من الكونجرس'"' الذي تتم إحاطته بالأمور بواسطة 
خدمات أبحاث يتأثر بها أعضاء الكونجرس - وخصوصاً في موضوعات 
السياسة الخارجية - والذين هم بدورهم يتم إطلاعهم بواسطة مكاتب أبحاث 
خبراء متخصصين"). وبالإضافة إلى ذلك؛ فإن المنؤسسات ورجال الأعمال- 
الذين يديرون العالم - هم بالأحرى لاعبون مؤثرون» وعلى وجه الخصوص 
يملكون نفوذاً مؤثراً في الكونجرس: كما يقول جون بيركثز. 

ينقسم الكونجرس بمجلسيه إلى لجان أساسية وأخرى فرعية؛ طبقاً 


(!) ,صاءتقضقع لصة تضم #ومتطقدم كماع عتمدء 5 عدبره1ل» بلإعجوعا0 علولا 
تشم لصمسآ) اله .اول بععروع5ي لمعزازامط إن بردت لمعل انع "عبرا عرلا زه كامما 
.75-6 ,نزم ,(1974 اتتقناصول بقصملأمعتااناظ ععم8 

(2) 1787-1957 كعنم همه عه0/(1 «ادولزيه27 116 يمتحرهكة .5 متحلع 
ما 1116 بتعمستوعاداء5 .0 مسطعة مذ لعتك) 2 بم ,(1957 كلملا حولم 
.(145 .م ,2004 ,ععامهقا عمضما! بلتملا ندعل نموم نر 

 )3(‏ بللعبطتصسط عت ,نادم معاععهة؟ لمتتمعلتوعرط» :3 معامداء باأعصدق .آل( لتحقط 
.69 ب بلك بوه بن ذاوطط عومجم ”| كنا إن و«اهالا ع1 

4( 199-201 .جزم يبلك .جره ,لاوط مواعرم؟| مع مورك بالعاكهكا 
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للعمل الذي تجري منافشته - تشريعي. رقابي أو داخلي. وبينما لا توجد 
حدود لعدد اللجان الفرعية في مجلس الشيوخ الأميركي؛ فإن لمجلس النواب 
خمس لجان فرعية فقط'١'.‏ تعتبر هذه اللجان هيئات تشريعية فرعية داخل إطار 
الكونجرس؛ ويعهد إليها بأعمال خاصة. وتعتبر لجنة العلاقات الخارجية في 
مجلس الشيوخ؛ ولجنة الشؤون الخارجية في مجلس النواب بأنهما المعنيتان 
بموضوعات السياسة الخارجية بصفة رئيسة. وهكذا فإن صلب عملهم 
الأساسي ينطوي على مراجعة تشريعية للموضوعات كافة» ورصد المزاعم 
المثارة وبحثها ضد القرارات الحكومية» والتوصية بمسارات معددة للعمل. 
ومع ذلك؛ فإن دور مجلس النواب يبدو أكثر اعتدالآ» حيث أن دوره يميل 
للانغماس في أمور أكثر فنية. وتقوم اللجان الفرعية بجمع المعلومات بصفة 
أساسية؛ وتقديم مقترحات لحل المشاكل؛ ومراجعة المخالفات الحكومية. 
ويفسر ذلك حقيقة أن مجلسَيْ النواب والشيوخ لهما سلطات محدودة على 
وكالة المخابرات التي تؤكد باستقلاليتهاء ومن خلال تقاريرهاء قدرتها في 
التأثير على الإدارة الأميركية» وذلك هو ما ستجري مناقشته في الجزء التالي2. 


(1) تتألف لجنة الاعتمادات في شكل استثنائي من 12 لجنة فرعية: ولجنة الخدمات 
المسلحة من سبع ولجنة النقل والبنية التحتية من ست. 285© ,علا هدكن5 بروبال 
بعقناه1]] عظا دا فعوصدط© وعلسا معاوزة ععااتتسسوم)' بيعم رودمم© “مل "رمدرمر 
5 بقوع هده "ذه لإممرطنا عط 2522580 علهت© عرملم0 ,'ووععيمهك طا10١‏ 
(2007 تسمل 

 )2(‏ سمتتةلصنةا عط“ :2 «عامقط© بعإعمالك اعم ررع1 ررم جرم تعوعتسسسرم© امدم املظ 
//تصتاط مذ 103 .م مأتممعظا1 ممأوستصصه2 9/11 عط] ,'تسوترممع) عم عط له 
اعمماط لعومعوعة أكدا) كلم رومع 1 ا 9لرممع امع مولوقتصصمء | 1و ويد 

2009(. 
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ان لان بين الكو نبحرس والبيت الابيض 

وقد ازداد دور الكونجرس على حساب سلطة الرئيس؛ وبصفة خاصة 
في أعقاب حقبة الحرب الباردة» باعتبار أنه يقوم بالتصديق على المعاهدات» 
وبالموافقة على تعيبنات الدبلوماسيين والعسكريين؛ وإعلان الحرب؛ كما 
يقوم بتخصيص ميزانيات الأموال اللازمة للقوات المسلحة: ويقوم أيضاً 
بالتحقق من تنفيذ السياسات الخارجيةا'"'. ومع ذلك» فإن مهمته الرئيسة 
تشريعية» ولكنها تتضمن تخصيص ميزانيات» والتصديق على مشروعات 
قوانين2. أما قدرة الرئيس على استخدام حق الفيتو ضد هذه المشروعات» 
بالتضافر مع حقوقه التشريعية في التفاوض بشأن المعاهدات والتصديق عليها 
بدون موافقة الكونجرسء أبرز تفوّقه على هذا الأخير. وقد حوّل التدخل 
الرئاسي في إلغاء قرار شن الحرب سلطة الرئيس إلى سلطة قائد بلا منازع له 
في عملية صنع القرار بشأن السياسة الخارجية للولاياث المتحدة الأميركية 
ختى في الحالات التي يضطلع بها الكونجرس في المقام الأول. ومع 


(1) جرم بتك ,جره بعلملا دا وذامط مواءرم”1 ممع رع سك بندم/] بتعمداؤتا قصة تعتصومع 
.15-6 

(2) في الحالة الأولى؛ تفر لجئة مجلس النواب للعلاقات الدولية ولجنة مجلس الشيوخ 
للعلاقات الخارجية معاً نفقات التمويل لبرامج مختلفة فيما يتعلق «قراراتهما» 
بسبل إنفاق هذا المال؛ لكن الرئيس يستطيع أن ينقض قرارات من هذا النوع؛ انظر 


93 .م بماك .جره ,ولام واء«ه”[ «مع "عا بالعامداظ؛ وكذلك بتعانعء8 بوط 


عجرو نم6 !! ,ساقس ترعتامم موتعرة! لممتدهم يعدم ص معناجمز بنك" 
تلتملل!) واتوره تهنا لسمتحفكظ تفلخ لقصمتامسع )صل عط متاصمع ممع طته ا موا1 
لعدمعععة أكها) لصخ ملع مهتعمس .ينها عدممك حك //:مائط ص ,زووو1 
(2009 ممالا 

(3) يلاحظ هاستدت أن الرئاسة تنتهك أحياناً كثيرة «قرار سلطات الحرب» الذي ينص 
على أن الرئيس يجب أن «أ. يستشير الكونغرس قبل إلزام القوات الأميركية في - 
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كل ذلك» فإن السلطة المالية إلى جانب واجباته في التصديق على نفقات 
الولايات المتحدة الأميركية في الخارج؛ جعلت من الكونجرس لاعباً له دوره 
البارز في شؤون صناعة القرار في السياسة الخارجية. ويفسر لنا هذا الارتباط 
غير المباشر» وبالتزامن مع تركيزه على الشؤون الداخلية» الدور السلبي الذي 
لعبه الكونجرس حتى سئوات السبعيئيات”). وقد ازدادت قدرته على الحراك 
في أعقاب حقبة الحرب الباردة؛ وخصوصاً بعد أحداث 11 أيلول/ سبتمبره 


20) 


أعمال أو حالات تنضمن المشاركة فيها أعمالاً عدائية محتملة». وفي حال عدم 
وجود إعلان حرب من الكونغرس: «ب. ينبغي إبلاغ الكونغرس خلال 48 ساعة بعد 
إدخال القوات؛: وعلى الرئيس «ج. سحب القوات الأميركية في غضون 60 - 90 
يوماً إذا الكونغرس لم يعلن الحرب أو يقرر جتى الموافقة عليها؛. في هذا الصدد. 
وافق الكونغرس على حرب 1812: والحرب المكسيكية؛ والحرب بين الولايات 
المتحدة وإسبائياء فضلا عن الحربين العالميتين. «وهذه خمس حروب من أصل 
5 خاضتها الولايات المتحدة حتى الآن». من الأمثلة عن الإجراءات من جانب 
واحد التي حدّدتها هاستدت غزو ريغان لغرينادا وقصفه لليبياء وموافقة كلينتون 
على إرسال قوات إلى هايتي؛ وغزو بوش لبنما وإرساله قوات إلى الصومال - كلها 
حصلت من دون موافقة الكونغر س؛ انظر ,كان ««هذء,م”! ««مءا"عد«مدك ,العامدة1 
5 .م ,.اأت .08. وآخر مثال هو الحرب في العراق من أجل إسقاط صدام حسين» 
والجارية منذ 2003. 

ايمثل مجلس النواب مصالح محلية في الكونغرس؛ فيما يضم مجلس الشيوخ 
مندوبين عن الولايات؛؛ انظر #ولعرم*/ («مء عد« «0// بتعصداوتا لصة #عتمدمة 
7 .م ملك .مه بعدماط كا توزامط؛ وكذلك متكف6 ارعطما بمحدام6 لتممصعظ 


تغطامصخ تعكبه1] غطا صقطا أذتعطن! عمد عتهمع5 عط كل* مها تمطتصيةى لصة 


عاتلةتدمسروع) 2 .780 ,16 .املا ,اسمن ععتفسى عنماعتهما ,'عامها 
6 ,282-84 .مم ,(1991 نزهاا ,عمادع0 طاعممعوءظ علأنواوزعم.ا]. ويشير شرايدر 
إلى أن «جهود الكونغرس لزيادة تأثيره وفرض سيطرته على قرارات الرئاسة 
الأميركية. خصوصاً في مرحلة ما بعد فيتنام. لا يبدو أنها تنجح»؛ انظر 6081ذان5 
222-23 .مم يباك ,ره ,"تمده لمملا لمثط] عط 145" 
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وذلك إلى الدرجة التي تغير فيها التحالف بين مؤسسة الرئاسة والكونجرس 
بطريقة درامية. 


مجلس الشيوج ومبحلس الثواب 

تعتبر أفكار أعضاء مجلس الشيوخ في موضوعات السياسة الخارجية 
ذات أهمية خاصة وذلك بالمقارنة بأعضاء مجلس النواب نظراً للعلاقة 
الوطيدة لمجلس الشيوخ بجماعات الضغط وإحاطتها بموضوعات السياسة 
الخارجية؛ وكذلك فيما يتعلق بواجبات عضو مجلس الشيوخ. إِنْ التصديق 
على تعبينات الدبلوماسيين ومستشاري السياسة الخارجية؛ يضع مجلس 
الشيوخ على المستوى ذاته مع الرئيس في عملية صناعة القرار في السياسة 
الخارجية. وأخيراًء فإن تواصل أعضاء مجلس الشيوخ مع مختلف مراكز 
الأبحاث الفكرية يمنحها القدرة على تطوير أفكار خلاقة تصل أولاً إلى عامة 
الشعبء ويتأثر بها الرئيس في غالب الأمرا". 

كما ينخرط مجلس الشيوخ في أعمال إجرائية مثل صوغ قرارات الإنفاق 
المالي للمساعدات الخارجية والموافقة عليه ومع ذلك؛ فلن يكون هنالك 
نظام تشريعي من دون دور لمجلس النواب بحيث أن أي مشروع قانون يجب 
أن يتم تمريره عبر كلا المجلسين حتى يصبح قانوناً نافذاً. وبالإضافة إلى ذلك» 


(!) كزه امسيمل «كعفنه1] غطا ضقطا لفعطانا ممص عتممء5 عط قل» ,للفمعا اعسصمة 
عصتدع طاييدعم)؟* ببرطواه! ,للا صمدء <١!‏ :332-63 مم ,(1973 تإملاح) 35 عامط 
,(1970 عتسحصس5) 59 ران عل[ ,'عدكلقص تعتامط لدممتتدل! ما ومعمهمم6. 
481-97 .قرم 

(2) .م يناك ,جره ,«اعتقدم ننه راتحم :ومتطمصهم تاداع ادمع ك-عونملل» امعوع01. 
76 
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فإن مسؤولي المجلسين هم من يقومون بتعيين أعضاء لجان المجلس2. 
والأكثر من ذلك. فإن مشروعات قوانين زيادة الإيرادات» أو مشروعات 
قوانين التخصيصء تصدر على وجه التحديد في مجلس النواب» وذلك 
على الرغم من أن المجلسين يمكنهما أن يقوما بإدخال مشروعات بقوانين 
في شكل قرارات مشتركة؛ سواء بالتزامن مع بعضهما بعضاً أو كل بمفرده. 
وفي حالة وجود خلاف بين المجلسين على مشروع قانون: يتم إرساله إلى 
مجموعة تشريعية من جماعات الضغط - لطلب تشكيل لجنة أخرى - يتم 
فيها تمثيل كلا المجلسين على شكل مؤتمر عام”. وبغض النظر عن أهمية 
مجلس الشيوخ لخبراته في شؤون السياسة الخارجية؛ فإن دور مجلس النواب 
كمبادر لتخصيص الاعتمادات المالية» ومشروعات منح سلطة الإنفاق يجب 
ألا يتم إغفاله. 


2-3 جماعات الضغط 


3 لللوبي 
وتتأثر آليات السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية بالنفوذ الذي 


() اسع ممعتمصة مذ وععع هلال عوبمتاتم سل ,وعماعوه عمعييظا 


لوعتاتاه متعطانه؟) 3 810 ,39 .اهلا بععنامط 'ره امامل 116 ,«وعسسماكنيها 
عانقالا كله :780 ,774-76 بم ,(1977 اقنونية بممتاماوموهم ممدعلمم 
نواعم ده ووعتصومم2 مزل متطمعلمغا امتامعللوعمم تعامم حأ بممدماءدوعكز 

اق ل 1/!) 3 810 ,5 .الا بععرعع3 امعقإتاوط زه إم«ااول. 1110651 , الإعتامم 

7 .م ,(1961 اقناوناخ يلملاماءموقة عممعك5 امعناتامط 

 )2(‏ ,عع التافانعوع رع أ عكدده1] بعلملا عه ونا "ببزه ملع بتتممسطامل للا مع تمد6. 
الاعتصحتء 01 5لا :مماعصتطعفلا؟) 108-93 عمل بمملوقعة )نا بخسعمهمه© 10805 


.1-59 .مم ,(2003 عسل 20 بعهتل0 ممتادمم 
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تمارسه جماعات الضغط. كأصحاب المصالح؛ وجماعات اللوبي» ومراكز 
أبحاث الخبراء» والرأي العام؛ وروابط التجارة التي غالباً ما كانت لها قوة نفوذ 
خاص". ويبدو أن الأميركبين غالباً ما يكونون داعمين لقرارات الرئيس فيما 
يخص السياسة الخارجية سواء لمعرفتهم المحدودة أو لانهماكهم الكامل في 
الشؤون المحلية» ويبدو استكشاف احتمال ممارسة ضغوط على السياسة 
الخارجية للولايات المتحدة الأميركية أكثر أهمية. وتعتبر جماعات المصالح 
المصدر الأساسي لتزويد الأجهزة البيروقراطية في أميركا بالمعلومات 
الخاصة بقضايا السياسة الخارجية» وبحسب نوع الفائدة التي تبحث عنها كل 
مجموعة تقوم بتقسيمها إلى فئات مختلفة. 

وتقر جلين هاستديت؛. على سبيل المثال» بجماعات الأعمال» مثل 
غرفة التجارة؛ وجماعات المزارعين. ومكتب الزراعة الفيدرالي الأميركي» 
وجماعات العمالء كما يناقش أيضاً الدور الذي تلعبه جماعات ذات 
إيديولوجية معينة وذات مصالح عامة مثل معهد دراسات السياسة الخارجيةا2. 
وطبقاً لما يذكره جابرائيل ألموند؛ فإن أكثر نوعيات جماعات الضغط نفوذاً 
هي الجماعات العرقية المعروفة «بجماعات اللوبي العرقية»» التي تقوم 
بممارسة ضغوطها سواء على الكونجرس أو على السلطة التنفيذية". ومع 
ذلك» فليست كل جماعات الضغط على المستوى ذاته من الأهمية. ويعتبر 
اللوبي اليهودي- الأميركي الذي يفضل المصالح الإسرائيلية الخاصة في رأي 


)١(‏ نع1) بوذامط بواعرم"! اسه عاومعءط «معةتعدق 11 بلممصلة خ اعقطو 

.91-92 .وم بقتط] 71 .13942 .مم ,(1960 بعوعمه لخ اع تعن" بعلملا 
2( 91-92 .مم ,للط1 
3( 141-51 .وم ملك رجه ,عامط نوع رمه ررمع ةعس بالعامه1؟ 
(4) .87 ,83 .مم ملك .جره بنو لوط موعمم "ا مه عارمءط رمع تعر ء :11 بلممسلم 
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الكثير من المؤلفين: هو الأكثر نفوذاً على الإدارة الأميركية"". وتصئّف الجنة 
العلاقات الأميركية - الإسرائيلية العامة (المعروفة بالإيباك): ومؤتمر رؤساء 
المنظمات اليهودية الرئيسة التي تقوم بدعم حزب الليكود اليهودي المتشدد. 
من المحافل الأكثر دلالة. ويذكر كل من ميرشامير ووالت أنه طبقاً لما ذكرته 
«مجلة فورشن»» فإن إيباك تحتل المركز الثاني بين جماعات الضغط الأكثر 
نفوذاً والمدرجة بواسطة أغضاء الكونجرس في عام 1997» كما احتلث المركز 
نفسه في تقرير«ناشيونال جورنال» الذي تُشر في نيسان/ أبريل عام 20050. 

كما تشمل جماعات الضغط الموالية لإسرائيل مؤيدي الصهيونية 
المسيحية» مثل أعضاء معروفين في مجلس النواب وبين المحافظين الجدد. 
الذين يؤمنون بأكملهم في إعادة خلق إسرائيل كتحقيق لنبوءة توراتية*'. وليس 
من المستغرب استقطاب نفوذ مثل هؤلاء الأفراد حيث يتواجد الكثيرون منهم 
في الوظائف الرئيسة؛ كما أن هناك في حقيقة الأمر الكثير من اليهود في 
وظائف من قبيل أعضاء في الكونجرس ورجال مجلس الشيوخ وهم يشغلون 
مناصب في جهاز صناعة القرارات للشؤون الخارجية"). وتشتمل الأنشطة 
الرئيسة لمثل هذه الجماعات الموالية لإسرائيل على تمويل المرشحين أثناء 
فترة الأنشطة الانتخابية» وقيادة الحملات المناوئة ضد أولئك المعادين 


(1) :يقول فاستدت خصوصاً: في 1986 منحت 80 لجنة مؤيدة لإسرائيل... سبعة 
ملايين دولار إلى مرشحين أميركيين»؛ انظر بزءناه معاعده”! مدع تعسرخ ,الاقم 

2 ,مراك ,مزه 
 )2(‏ لبها لصم ) راطما أع مول عرا1 بالقلا معطدعة لفصة متملع معط مطمل 
لصغط._ل تمع ص6 0صي8 2 انمع طرل مال ,(2006 طعمال! 23 :لم80 إن 
.9 .م ب(2009 تاعمل؟ لووفعوعة 6كها) 


)3( .10 .م لم1 
إل نط1 
)5( 1 .م ,قلطلا 
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لإسرائيل والذين يرون في إسرائيل تهديداًء أو يشعرون بالقلق من علاقتها 
الوثيقة بالولايات المتحدة الأميركية"). علاوة على ذلك يعتبر دور السود 
وذوي الأصول الأسبانية ذا أهمية خاصة في السياسة الخارجية للولايات 
المتحدة الأميركية2. ١‏ 

وعلى الرغم من أن اللوبي الكردي لا يزال في مهده في الولايات 
المتحدة الأميركية؛ فهناك لوبي كردي في واشنطن العاصمة. ويمكن أن نتتبع 
نشأة اللوبي الكردي منذ حقبة الملا مصطفى بارزاني الذي أقام علاقات مع 
إسرائيل» وذلك لأنه كان يعتقد أن الكرد يمكنهم التأثير على الولايات المتحدة 
الأميركية من خلال علاقتها بإسرائيل .. (وبالتالي) فإن إسرائيل» ومنذ ذلك 
الحين: كانت حليفاً روحياً للكردا"". لقد تبيّن لاحقاً أن الملا مصطفى بارزاني 
قد قام بحشد التأبيد من أجل القضية الكردية شخصياء وذلك أثناء إقامته في 
الولايات المتحدة الأميركية في مراحل حياته الأخيرة (41)1979-1976. 


(1) «في الانتخابات الرئاسية في 2004؛ ساهمت مصالح مؤيدة لإسرائيل بما لا يقل 
عن 6.1 مليون دولار لمصلحة مرشحين وأحزاب على المستوى الاتحادي 
[لكن وفق] مركز السياسة المسؤولة؛ قدّمت مجموعات مؤيدة لإسرائيل 845 
ألف .دولار للمرشحين الرئاسيين في حملة 2008: ذهب 70 بالمائة منها إلى 
ديمقراطبين!؟ ,«لإناناه1 افوها فكلا له ممم ممناعماتل» بعلملا مم 
ودعو لاعصممدزله طمتاهده|//تجتتطا ,(2007 عطمسعوط 20) اعم نوععمزلكء 
تاععقالا لعدوعمعة أقها) أصفط.2007/12/2008525172617337649/كقءتفصضة 


(2009. 
2( ,43 .م ملتطا 
(3) مقابلة أجرتها الباحثة مع نيجرفان بارزاني؛ رئيس وزراء الحكومة الإقليمية لكردستان 
(إربيل 23 نيسان 2007). 


(4) مقابلة أجرتها الباحثة مع د. نجم الدين و. كريم؛ الناطق باسم المركز الكردي في 
واشنطن, والطبيب الخاص بالملا مصطفى بارزاني (واشنطن 8 آذار 2008). 
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وعلى أية حال فإن موقف الكرد كممثلين بلا دولة» تحرمهم من أي دعم 
يمكن أن يتلقونه لتنفيذ سياساتهم على أرض الواقع. وتقوم حكومة إقليم 
كردستان بحشد التأييد بالنيابة عن الكرد سواء عن طريق مؤسسات الضغط 
المختلفة» أو من خلال الأفراد''". وعلى الرغم من أن اللوبي الكردي أنه يتمتع 
بتأييد جماعات الضغط الأخرى. والتي من بينها اللوبي اليهودي الأكثر قوة©. 
يبدو أنه قد نجح. ومنذ عام 2003 في الحصول على دعم مالي كبير وذلك 
ضمن إطار الدولة العراقية!©, 

وبعيداً عن تمثيل حكومة إقليم كردستان نيابة عن الكرد فهناك مؤسسة 
كردية أخرى تقوم بحشد التأييد لمصلحة قضية الكرد في الولايات المتحدة 
الأميركية؛ وهي المؤتمر الكردي الوطني في أميركا الشمالية» التي قامت 


(1) في 3 حزيران/ يوني و 2004: وافقت مؤسسة نافذة على تلقي 29 ألف دولار شهرياً 
في مقابل الضغط على البيت الأبيض لكي يدفع للحزب الديمقراطي الكردستاني 
أربعة مليارات دولار من المبلغ الإجمالي الذي دفعته الأمم المتحدة إلى صندوق 
استثمان تديره الولايات المتحدة بعد تعثر برنامج النفط في مقابل الغذاء. وفي 
6 دفِع إلى المؤسسة نفسها 869 ألفاً و333 دولاراً للضغط لمصلحة الحزب» 
الذي عيّن أيضاً أيال فرائك» الموظف السابق في الكونغرس والمحلل التشريعي 
في السفارة الإسرائيلية كممئل ضغط؛ انظر مقالة ,قماكفضفمساء «نزمج. 
اعمط انماع سارلعة!! 11 بدونا طلثي قفصوط حون عتعط) متت كتليك كلسعل» 
لاضع اضمء تال -مالتومء. أده ناماع متطمه م الا //:مناط خذ (2007 لتررى 23) 
تاعنتهالة لعؤوعععة أكدا). احصنطمر_2007042201568ج1خ/2007/04/22لعاعتضية 
(2009. 

(2) نال الضغط الكردي تأييد إسرائيل؛ انظر المرجع السابق. 

(3) في 23 حزيران/ يونيو 2004 «أعطت سلطة الاحتلال الأميركية في العراق الكرد 
4 مليار دولار نقداً...». ومنذ نيسان 2006» «أنفق الكرد... أكثر من ثلاثة ملايين 
دولار للحفاظ على ممثّلي ضغط وأقاموا مكتباً دبلوماسياً في واشنطن»؟ انظر 
المرجع السابق (23 نيسان 2007): 
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بتأسيس البرلمان الخاص بها في المنفى» وتم إطلاقها في لاهاي في نيسان/ 
أبريل 1995 وقد مثل البرلمان الكردي في المنفى بصفة أساسية بواسطة 
أعضاء لديهم خلفية من حزب العمال الكردستاني!"". وعلى الرغم من أنهم 
يمثلون مليون كردي يعيشون في المنفى في أوروباء فإن شغلهم الشاغل هو 
حل سياسي سلمي للقضية الكردية في تركيا. وقد دفع تركيزها على وقف 
الحرب في جنوب شرق تركيا الكثير من رجال الكونجرس إلى اقتراح 
اعتبارها الهيئة المحتملة لحل النزاع الكردي مع تركيا كمشكلة مزمنة تربك 
صانعي السياسة!©. 

وبالإضافة إلى ذلك؛ فإن الخطاب الذي يتبناه المؤتمر الوطني الكردي 
لشمال أميركا حول ضرورة إنشاء دولة مستقلة للأمة الكردية من أجزاء 
كردستان كافة» أو من أربع دول اتحادية أو مستقلة» وإعلانها عن الحاجة 
لإستراتيجية للاستقلال» مع اهتمام خاص بحل فيدرالي لجنوب كردستان- 
وجنوب شرق تركياء تعتبر دلالة على المطالبة الموضحة في الفصل الثاني بحل 


 )(‏ سمل الييةة! باعتلصنا عا اده عاط عدل1 وناءظ همه لمماظ ,سستهالا معتلق 
.5 .م ,(2001 بكمعوظ نوائعه الملا عاتملا جل بخؤنا) هلدعم 10 ويذكر 
أن سلطته اقتصرت في ظل هزيمة حزب العمال الكردستاني في المجالات كلها. 
المرجع السابق» ص. .236 

 )2(‏ صمتمناء .ل مممتال للا تمع لتوعمظ عطا ما فعطسعص لقمهأدمعميمه© أن متا ل» عن5 


عباعهأهتل د 1ه صمتلماتلاعةا عط رهظ دصمنندتلعحم لمدمتتمصعام]ذ لمه 5لا عمفاععة 
عم! أعمرردمم نرلده عطا هه امعصصف دمع طومكلييك] عط لصح تلطع1 معطلا معمساعط 
7116 بقعلالتفامعوع نمع أه عيره]] 5لا عطاأه ووعرهده© ,«مونعع عطا ص عمدعم 
6 ,]1 وماومتطهةلا) دودرم 5لا ءا هقه عاتا جا الع سمتوط كسما 
اهةا) لححغط. ضمعاء لدم اعصتطعة الا يزه سماعتلسسع ا وصوم/ :مط ,(1995 “مم0 


.(2009 اععقلة لعدوعععة 
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فيدرالي للطبيعة الثنائية للقضية الكردية!!. وهناك منظمة أخرى تعمل كبرلمان 
في المنفى وهي المجلس الوطني لمقاومة إيران (جماعة مجاهدي خلق)» 
وقد تأسست عام 1981 بئاء على مبادرة من مسعود رجوي زعيم المقاومة 
الإيرانية. وعلى الرغم من أنها ليست مُشكلة بكاملها من الكرد فقطء فإنها 
تضم 500 عضو منهم: وتستهدف جعل إيران ديمقراطية» وعلمانية» ومتحدة. 
وتضم في عضويتها إلى جانب البلوش. والأرمن واليهود والزرادشتيين» 
والمجلس الوطني للمقاومة: منظمات مثل منظمة مجاهدي خلق الإيرانية - 
أكبر مجموغة للمقاومة الشعبية داخل إيران'2). كما أن هناك شبكة معلومات 
الأرمن - الكرد. 

ويتم حشد التأييد في الكونجرس من خلال: أشكال أخرى يمكن من 
خلالها تشكيل الرأي العام عبر وسائل الإعلام والضحافة فضلاً عن تمويل 
المرشحين» «حملات الترشيح». ويشير كل من ميرشامير ووالت إلى أن 
الدعم المالي لمرشحي الأحزاب من قبل لجان العمل الإسرائيلية هو أمر 
ملموس للغاية. وطبقاً لما أوردته الواشنطن بوست. فإن اليهود قاموا بتمويل 
مرشحي الحزب الديمقراطي للرئاسة بما يقرب من /60 من الأموال التي 
قاموا بإنفاقها". وغالباً ما يتواجد الأفراد الداعمون لمصالح مجموعة معينة 
في وظائف مهمة في الإدارة الأميركية. لقد بذل مؤسسو مشروع مركز 
أبحاث فكري يطلق عليه من أجل «قرن أميركي جديد» وهم جون بولتون» 


)١(‏ ععدعلسدعمءنسا أمتلصت بمعفعصسخ طمه اه ودعععمم© لحدمنهاء طوتلسكا عط 


0 قتع دمل كحك ات ,(2005 وعطد حملظ بمتللمطهله5) عءدعع/دم6. 


2( .(13/06/2005) 27/158 نجع انا لامع ادمم عنه. ممع تعس كع //:مااط عوة 
3( 13 .م بماك ,جره بتوططامط امكل 7:6 بالقلا فصه عمس مم1 
لك 11 
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وإيلوت أبرامز» وبيتر رودهام؛ ودونالد رامسفيلد؛ وبول وولفووتزء وريتشارد 
بيرل» بالإضافة إلى المحافظين الجدد تأثيراً بارزاً في سياسة جورج بوش 
الابن الخارجية'؟»: بيئما قام جناح المحافظين الجدد ذاته في إدارة بل كليتتون 
بتشجيع السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية لتتحرك أكثر تجاه 
إستراتيجية لتخلع صدام حستين م نالسلظة9, 

وعلى المنوال ذاته» كان يبدو أن كيندي قد تأثر في سياسته الخارجية 
بجماعات مثل اللوبي؛ ومستشاريه. كما نقل عنه أنه مدين لنجاحه في 
الانتخابات بدرجة كبيرة للوبي اليهودي7. ويبدو أن سياسة بل كلينتون 
المعروفة «بالسياسة الدنيا» قد تأثرت بآراء المحافظين الجدد الموجودين في 
إدازته» بينما نتجت سياسة جورج بوش الابن عن خلق خريطة الشرق الأوسط 
الكبير بتأثير أفراد معينين في إدارته ممن كانوا موالين للوبي الإسرائيلي. 


(5) يهدف مركز السياسات هذاء المؤسس في ربيع 1997: إلى تثبيت الولايات المتحدة 
باعتبارها القوة المهيمنة والعسكرية الوحيدة في النظام الدولي. وتقوم السياسات 
الأميركية الهادفة إلى تحقيق غايات كهذه على «خدمة المصالح الأميركية» 
والانسحاب من معاهدات رئيسية» وتنفيذ ضربات استباقية ضد الذين يهددون 
المصالح الأميركية؟؛ انظر يوعصتت .ل( #عكتممعل قصه علأعطلاى مآ لتكقط 
76 ,صفلا وها عط قمه أععزويم مفممعدمميم عط عمتسسميمه عذللق 
624 .م ,(2005 بخ5نا) 46 ببزا1به:© امعنهومامهم5. 

(6) من خلال رسالة إلى الرئيس في 26 كانون الثاني 1998؛ انظ ر مك3 0+2 أنه مم ع]1» 
معنا لدماصتاعوم ايده رسام عمف ممم وعم حور مل «وسامعه ممعتعصم 
(2009 اعماج لمسمعمعة أكها) اط 

(7) «انتخب بدعم يهودي؛؛ مذكور في المرجع السابق. ويُقال أيضاً إن كنيدي قال 
لوزيرة الخارجية الإسرائيلية غولدا ماثير في 1962: «لكي نكون فاعلين في مصالحنا 
ونساعد إسرائيل... علينا أن نحافظ على موقعنا في الشرق الأوسط»؛ مذكور في 
المرجع السابق: ص. 34. 
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وكما قيل فإنَ الفريق ذاته قد لعب دوراً مؤثراً بحشد التأييد لسياسة الولايات 
المتحدة الأميركية لمصلحة قرار الحرب ضد العراق في عام /2003. وقد 
حدّد كل من ميرشامير ووالت هوية مارتن أنديك والذي بوصفه نائب مدير 
باحث في منظمة إيباك» قام بتوجيه سياسة كلينتون الخارجية في اتجاه تغلب 
عليه مصلحة إسرائيل!2. ويبدو أن العلاقات الأميركية - الإسرائيلية المتجذرة 
بعمق هي سبب الاعتقاد بأن الولايات المتحدة الأميركية هي حامي حمى 
إسرائيل. وقد تم إضفاء المشروعية على الارتباط الأميركي بإسرائيل منذ 
القرن التاسع عشر من خلال مفهوم الولايات المتحدة الأميركية عن إسرائيل 
كشعب الله المختار يعيش في بلد بمشيئة من الله. وعلى المنوال ذاته بأن الله 
قد اختار اليهود لأرض الميعاد, 

ويتأثر كل من الكونجرس وجماعات الضغط في قراراتهم بآراء مراكز 
الأبحاث الفكرية. 

3 دراك الألحاث الفكربة 

وطبقاً للمؤلفات المنشورة في هذا الشأن؛ فإن الجهات الفاعلة غير 
الحكومية التي تقوم بنشر أفكار عن افتراضات قد ازدادت في الحقبة التي 
تلت الحرب الباردة فيما يتعلق بالوضع في العراق ومفاهيم الولايات المتحدة 
الأميركية عن دور صدام حسين الخطير في الشرق الأوسط". ومع منح السلطة 
0 24-31 ,جزم .ناك ,جره ,راطما أعمجو 11:6 بالالا سه ماع طستمعاة 
2( .4 .م بملط1 
 )3(‏ كمنعء معدم عاتامعع برطنى لاه عطافصة اعوروا لاعم ع1 ,لمعل اووس ماللا 


,'تمستلمع 8 ممعقعصخ جوعام عطا* ورتضك ترونمرم"1 ,«عتفاك طلمتوعل عط عاعقط 
6 .م ,(2008 اقناونة سنوان1) 4 مل ,87 .املا 


(4) مقابلة أجرتها الباحثة يك كلاوسونء نائب المدير للبحوث في معهد واشنطن 
السياسة الشرق الأدنى (واشتطن العاضمة, 6 آذار 2008). 
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لكثير من مراكز صنع القرار» وظهور العديد من مراكز الأبحاث الفكرية القادرة 
على صوغ التوجهات في السياسة الخارجية من خلال التقارير والمنتديات 
العلمية التي تقيمهاء فإنها أصبحت قادرة على تغيبر الاتجاه التقليدي في صناعة 
القرار في السياسة الخارجية. ومع أن نشأتها تعود إلى حقبة الحرب العالمية 
الثانية» فإن انتشارها وذيوع صيتها ظاهرة حديثة!). ومن بين هذه المؤسسات» 
والتي غالباً ما ترتبط بالعديد من جماعات المصالح مشروع «قرن أميركي 
جديد» الذي يتكون من الموالين لإسرائيل» والمحافظين الجدد؛ وهو يملك 
نفوذاً هائلاً على الرأي العام في أميركاا2». ومنذ قيامهم بدفع إدارة جورج بوش 
دفعاً باتجاه الإطاحة بصدام حسين من خلال استخدام القوة العسكرية؛ فإن 
أعضاء هذا المشروع كانوا داعمين أيضاً للمعارضة العراقية» جنباً إلى جنب 
مع برنامج الحملة الدعائية لحرب العراق الذي يتماشى مع سيناريو ضرورة 


(1) «برزت مراكز السياسات أساساً من حاجات محلية» مثل الأمية خلال الحرب 
العالمية الثانية» لكنها انشغلت بعدها بمسائل أمنية وعسكرية أساساً. ويمكن تتبع 
انتشارها الإضافي إلى السبعينيات يسبب انهيار الاتحاد السوفياتي»؛ انظر #«دذط 
تاثا تطتع لمعتنتافم قصة برعمستائيعا براتمافدءد يتوتمطية علتمستوط» بعصماع 
+1 وعظلامه6 بااموون! على لممطعنها مذ ,وعمس مامتل تمدطصا فصه لصفا عالطا 
عرلا ا توا ملك مده وبماعا عاماكدررملا ,تعاعةا مدععلصة لصه التطتعلمنا .2 
3 مم ,(2000 بععلعلانمةا] :تملهم] ,امعاعرى امطه|/. 

(2) مثلاء أفراد مثل ويليام كريستولء وريتشارد بيرل» وشارل كروثامر ومارتن بيريتزه 

فوكوياماء وجؤن بولتون» وزلماي 

وغيرهم. وأرسلت هذه المجموعة 


وغاري شميت» وروبرت كاغان» ورا 
خليل زاده ودوئالد رامسفيلد» وبول وا 


رسائل كثيرة إلى إدارتي كلينتون وبوش؛ انظر 
تمساظعع اع لم وامتاع وه عدم لإكن امع ء مع تع حدم بلطلل //تطااط و لالط 


تلطع ناء لطعب قل/عده سدع عصى ترمدو ومن (قرأت للمرة الأخيرة في آذار 2009). 
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شن الحرب١").‏ ومن الأمثلة الأخرى للمشروعات المماثلة مؤسسة التراث» 
ومعهد المشروع الأميركي: ومركز الدراساث العربية المعاصرة. ومركز 
التقدم الأميركي2. 

لم تعد السياسة الخارجية الأميركية» ومنذ الثمانينيات حكراً على 
مؤسسة الرئاسة. فقد أصبح المستشارون المقربون للرئيس ومعهم الأجهزة 
البيروقراطية المختلفة (كالعلماء» والقوات المسلحة)؛ يساهمون بفعالية في 
عملية صنع القرار”؛ بغض النظر عن ظهور المؤسسات المختلفة الضالعة في 
هذه العملية على مستوى السياسة الخارجية وكأنها منقسمة على بعضها". 
واجهت الضغوط التي مارسها المحافظون الجدد من أجل تغبير النظام في 
العراق من خلال تنظيم المعارضة الداخلية ضدهاء وبدعم من الكونجرس» 
معارضة جوهرية لسياسة كلينتون تجاه العراق المسماة «بالاحتواء» وذلك 


(1) «ناءةزمم ملمفعدمميم غطا :عمتسسحيمط عؤللك» بمعصتت لصه علتعطالق 

7 ,623 .مم مأك بحرت 

(2) مععءة؟ كنا هه علصمعلمتط "له ععمعسالمل» بعمقعمة ممعت دمعرط موتعيو1 

متام اكستطقةا11) حاط 64440 عرزا /نامع .عفاد عم //متاط غه ي«صمتلة اكه لإعتامم 

.(2006 بممنصراء18 28 

(3) يتألف مجلس الأمن القومي من الوزيرين والوزراء المساعدين والأميئين العامين 

في وزارتي الدفاع والخارجية» و«سي آي أي»» ورئيس هيئة الأركان المشتركة 

وأعضائهاء ومستشار الرئيس للأمن القومي؛ انظر «01// ,عصداونا لسه ععأمدمة 
534-55 .جرم ..لك .جره بعلملل كا ولام ونه م*[ نرمء "مك 

(4) انكشف الصدام بين البيروقراطيات الأميركية عند اتخاذ القرار الأميركي بشن 

حرب الخليج الثانية؛ فقبل يومين من الغزوء أزاد كولين باول» رئيس هيئة الأركان 

المشتركة» أن ينصح البيث الأبيض بإصدار تحذير إلى العراق. لككن وزير الدفاغ 

ديك تشيني تغلب عليه إذ كان مقتنعاً بأن صدّام كان يخادع. لذلك فشلت وزارتا 

الخارجية والدفاع معاً في تحذيز بوش الذي ظن أن سياسته تنجح؛ انظر ,81615 


اربناك بجره بعاممالا برالهمة! ممع ملعملا ,دولل 
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من خلال تبني قرارات الأمم المتحدة بالمقاطعة الاقتصادية. وكان قرار 
الرئيسء والمخابرات المركزية الأميركية» ووزارة الخارجية في عهد إدارة 
الرئيس بوشء وعلى المنوال ذاتهه حول سياسة الاحتواء لنظام صدام حسين 
مختلفاً بطريقة جذرية عن رأي ديك تشيني؛ نائب الرئيس الذي كان يمثل 
جانباً يدعم الرأي المنادي بالإطاحة بصدام حسين. وكانت هذه المناوشات» 
وحتى هذه اللحظة تعزى دوماً إلى العدد المتزايد من مراكز الأبحاث الفكرية» 
وجماعات الضغط؛ والأجهزة العالمية الفاعلة: التي بدورهاء وبالتوازي مع 
الأجهزة البيروقراطية في الولايات المتحدة الأميركية» تقوم بالتأثير على 
السياسة الخارجية لأميركا. كما كان لتقوية حقوق المواطنة الدور في ممارسة 
الضغوط على السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية: وخضوصاً 
ردود أفعال العامة تجاه التسوية في أعقاب حرب العراق عام 2003. ويبدو 
على المنوال ذاته» أن الانتقادات السياسية التي وجهتها الصحافة لسياسات 
الإدارة الأميركية قد ازدادت وتيرتها. وأخيراً فإن المحاولات المستميتة 
لجماعات المصالح من أجل تعظيم مكاسبها في النظام العالمي الأوسع 
ككلء تبرر الجدل الدائر حول الابتعاد عن التشكيل التقليدي للسياسة 
الخارجية للولايات المتحدة الأميركية. فالرئيس لا يتَبع منهجاً واحداً في 
عملية صنع القرار» على الرغم من أن هناك نمطاً محدّداً بالفعل. فبينما كان 
كل من ترومان وإيزنهاور يقومان بعقد اجتماعات رسمية لمجلس الأمن 
القومي!''» كان ليندون جونسون يفضل الاعتماد على اجتماغ الغداء الذي 
يعقده لحكومته» والذي كان يتشكل من أصدقائه السياسيين بالإضافة إلى 
مجموعة صغيرة من كبار مستشاريها2». وكان الرئيس كينديء؛ من جانبه. يفضل 


0ع( .9 .م بماك .جره ....«مفاكع 0 تأكتلمبنل ء:11 بعصطعلة لصه معلل 
(2) نأ اعسامنجنا عسمعء8 مععوق عمط خدمتارعندعاما يمنطمكا .آلا عيسوع 
.66 .م« ,(1986 ,أجمما لملا بع ا!) «مماء ةا 
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السياسة اللخارجية الأمير كية: البنات. المحددات والضغوظ 


المشاورات غير الرسمية مع المستويات الدنيا من الأجهزة البيروقراطية!'"؛ في 
حين أن نيكسون كان يفضل اتباع سياسة القوة من خلال هيئات خاصة (لجان 
من مساعدي الوزيرء وجماعات من مختلف الإدارات) الذين كانوا مسؤولين 
عن موضوعات محددة من موضوعات السياسة الخارجية؛ بالتعاون مع وزير 
خارجيته في البيث الأبيض هنري كيسنجر. واستهل كل من كارتر وريجان بعد 
ذلك سياسة خارجية أكثر سلاسة تقوم على فرضية مثالية من مثال «تقاسم القوة 
العالمية”»». وبدءاً من ريتشارد نيكسونء فإن إدارات جورج بوش الأب» وبل 
كلينتون» وجورج بوش الابن» قد جعلت دور الرئيس على قمة مرحلة صنع 
قرار السياسة الخارجية. وعلى سبيل المثال؛ فإنَّ سياسة الولايات المتخدة 
الأميركية في الشرق الأوسط يمكن أن تعزى لدور الشخصيات القوية مئل 
ريتشارد نيكسون كرئيس للدولة؛ وهئري كيسنجر كمستشار له أو لأفراد ذوي 
تصميم مثل جورج بوش الابن؛ الذي تجاوز عملية التعاون بين الوكالات. 

ويبدو حتى الآن أن الرئاسة هي الأقل مجابهة للتحديات من المؤسسات 
الموجودة في قلب نظام السياسة الخارجية الأميركية: بينما تشكيل السياسة 
الخارجية» كواجب أساسي للرئيس -هو نتاج عدد من الاعتبارات. والآن. 
وبعد استكشاف نظام صناعة القرار في السياسة الخارجية الأميركية» فإنني 
سأشرع في تحليل المحددات التي تشكل هذه السياسة في الشرق الأوسظط 
كأساس للنظر في ارتباط القضية الكردية بالسياسة الإقليمية للولايات المتحدة 
الأميركية والذي سيتم استكشافه لاحقاً. 


 )1(‏ بللعرطصسسه صذ يجعنامم مواعمه لمتادعل تمعرط» :3 معاردتء باأعصمقا .3/1 لتحوط 
6 مم ,ملك بده بنعنامط واه مم”! نا "إن عو«تاهاط 1116 

 )2(‏ عزا) يتععلل عدبدما! عازراثاا ع1 «لمعلنوم وترعلما لووط عر[1 بعومها لممطاعنع 
5 .م ب(1991 بعوباه]]1 تممطتمط© تدصملمم.آ) لم1 
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الكرد والسياسة النخارجية الاميركية 
3 رؤساء الو لابات المتحدة الأمير كبة والساط الأذكار والحوارات 

تم تحديد العديد من القوى الفاعلة في مسألة من يقوم بتشكيل السياسة 
الخارجية في الولايات المتحدة الأميركية. وكنقطة بداية فإن مختلف 
الإدارات والمكاتب تقوم بوضع تقديراتها وإعداد مشروع يشتمل على 
سيناريوهات للاحتمالات المتوقعة كافة حول كل موضوع؛ والتي بعدها يقوم 
كل مكتب أو مديرها أو وزير الخارجية بتقرير مدى صلاحيتها؛ في النهاية» 
هناك شخص يجب أن يتخذ قراره هو الرئيس/. وهكذا يظهر لنا أن السياسة 
الخارجية للولايات المتحدة تتأثر في كل مرة يتم فيها اتخاذ قرار بضغوط 
تنشأ من الكونجرسء والأجهزة البيروقراطية التي تعمل تحت إمرة الرئيس 
وجماعات الضغط المحلية الأخرى. كما أن هناك تأثيرات هائلة لعوامل 
التركيبة الداخلية» كما هو الحال أيضاً في مقرّات الأيديولوجيات المختلفة 
التي تتركّز فيها عمليات صنع القرار الأميركي بشأن السياسة الخارجية. 
وقبل أن نقوم بتحليل المحددات التي ترتكز عليها عملية صنع قرار السياسة 
الخارجية للولايات المتحدة الأميركية بشأن الشرق الأوسطء فإن هذا القسم 
سوف يقوم بتدقيق الخطاب الأيديولوجي لرؤساء الولايات المتحدة الأميركية 
وعلاقة ذلك بالمصالح الوطنية لهاء كعوامل متشابكة تؤثر في السياسة 
الخارجية الأميركية. وسنرى فيما بعد؛ أن هذه المصالح الوطنية مرتبطة 
بالأيديولوجية الخاصة بالسياسة الخارجية كما هو الحال أيضاً بممارساتها. 
وهكذا فإن السياسة الخارجية: المتأثرة بسلسلة من العوامل المختلفة: تمليها 


(3) .31-32 جرم ماك ,جره ...«تملى تععءط ها رمالل و1 جتعطءعت1 لسة معطءزهة 

(4) يقول كيسنجر إن مبادرة النظام الدفاعي المعروف باسم «التدمير المتبادل المضمون» 
(3]42) في 1972 دعمه نائب وزير الدفاع ديفيد باركر بدلاً عن الرئيس نفسه؛ انظر 
لمملا بج ل١)‏ «ومفدت© 2/51 عذذا “مم ع مسماررتطا ه لضدطة بعوصتعونها برممعلا 
7 م ,(2002 بومعوط ممت 


السياسة الخارجية الأثير كبة؛ البييات. المحددات والضغوط 


في نهاية الأمر المصالح الوطنية للولايات المتتحدة الأميركية!''. وكان الشعار 
الثابت القائل بأن «النظام العالمي الذي يعكس قيمنا الأخلاقية هو الضمان 
الأفضل لمصلحتنا الوطنية الدائمة» هو الموجّه الرئاسي المستمر لرؤساء 
الولايات المتحدة الأميركية في أعقاب الحرب العالمية الثانية/. ويميل 
تفسير المؤرخين الأميركيين لهذه العقيدة المتأصلة «بالأميركية»» ومئذ إعلان 
الاستقلال الأميركي (1776)» والتي توحد مواطني أميركا من خلال مفهوم 
عام بأن تكون أميركياًء وكأنها قطعة أثرية بالغة القيمة'. ومع ذلك؛» يلحظ 
المرء أن استيعاب الولايات المتحدة الأميركية لمواطنيها ومن كل سلالة 
عرقية؛ أو دينية» أو ثقافية» ومن خلال ديمقراظيتها المتعددة الأعراق؛ قد تم 
طواعية عوضاً عن القوة كما حدث في الدول الأخرى متعددة الأعراق. 


(1) وفق الرئيس الأميركي باراك أوباماء «لدينا مجموعة من المصالح المعمرة 
والالتزامات القديمة والفرص الجديدة لتوسيع العلاقات وتعميقها في الشرق 
الأوسط الكبير»؛ انظر: 
/لامائط هذ (2010 تإقالط تعكده1] عختطائلا عذا]) ,روعاه”اى با لسبععى اودمناملد 
_لالسسععة_لممه تتمو برعي ب_ووتررو151/) ماعل دع ات رميوع ودر مداع تحط رو 

3 مم ,(2010 نرلبل لعومموعه اجدا) للم روما ضساة 

(2) .مأك ,جره «..أقععاما لمصمتاهن عطا عمتاصتطاعه» ,عمنظ متتععاملمه© 112 
:6ووفق الرئيس الأميركي باراك أوباماء تتعلق إسترانيجيته الأميركية ب «تجديد 
قيادتنا من خلال الاعتماد على الأفضل من صفات أميركا - ابتكارئا وقدرتناء 
وانفتاحنا وخيالنا المعنويءانطاللا عذاآ) ,توعاساى امع امد«مهلا مره 
_وسوعا؟/السهاع ل دعاتة/ نمع ع عدا فطع تطح ححا //نماقط مذ (2010 نرملا تعمسمل] 

.59 ,م ب(2010 نزلبل لعددعععة أهها) رللم نزوعندناد_تسسععد_لقدم مم جعت 

(3) يشير كوكر إلى «أن الوحدة الوطنية الأميركية مصنّعة»؛ انظر ,تععاه© #عطامماو,ط© 
بتفاضاط تمولهدمآ) 1945 ميلد توزام جوتعدة”! صمع تعس ج«ه عممقاعة 184/1 
20-21 .مم ,(و198 


(4) .23 بم ساك بره ...امع علصا لممدتهه عطا عماستط تع بعمته مسععام موت 
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الكرد والسياسة الخارجية الأميركبة 


وقد نشأت «الأمركة - أي الولاء للولايات المتحدة الأميركية»غلى 
خلفية أيديولوجية تفيد أن الولايات المتحدة الأميركية استثنائية» وتشابكت 
هذه الفكرة أو العقيدة مع «الخلاص»؛ وهي تعكس تفرد الولايات المتحدة 
الأميركية من ناحية الجغرافيا (بعدها عن بقية دول العالم)؛ وشخصيتها 
التبشيرية (كمنحة من الله)'!". وعلى الجانب الآخرء فإن مفهوم «الخلاص» 
يثير الامتنان الإلهي للولايات المتحدة الأميركية كأمة تتمتع بالسخاء وتستحق 
أن تكون زعيمة العالم!». وعلى هذا الأساسء فإن السياسة الخارجية الأميركية 
تنبني على أسس وفروض معينة ويمكن استيعاب أمثلة محددة على أساسها. 
ووفقاً لما يذكره كوكر فإن مثل هذه المفاهيم مصورة بدقة في«النموذج 
الأميركي»؛ الذي يصور الولايات المتحدة الأميركية كنموذج / أو مثال 
لأمة مسالمة لا تتدخل في شؤون الآخرين والتي يمكن أن يحذو حذوها 
الآخرون. وبالتالي» فإن ما هو إجباري على الدول الأخرى؛ هو اختياري 
بالنسبة إلى الولايات المتحدة الأميركية©. 

ويزعم كريستوفر كوكر بأن هذا المفهوم يمكن التحقق منه من خلال 


© بجوم بيلك بره ,نولوط مولعجه”1 مع ةعس جره كماع ةارع8 مهاو‎ 5-6, 9, 10-  )1( 
سال‎ 
وفق ترومان؛ «تولت الولايات المتحدة قبل جيل القيادة التي أعدها لنا الله القدير»؛‎ )2( 
مذكور في يملع لوستم بجت 1©) «مزععفال إن ممه[ صمعةتعنك 1116 ركحسظ مسقل‎ 
.م .(1957 بكمعن< نوانمعانمن] «ععاناحاوكان أيزنهاور أكثر هوساً بالرسالة‎ 14 
الأميركية ويذكر أنه أعلن أن «الأمركة» اعتراف من الله: «من دون الله ما كان لشكل‎ 
الحكم الأميركي أن يقوم؛ ولا أسلوب الحياة الأميركي»؛ مذكور في صهنااة‎ 
.م ,(1960 ,قلع اطندوطا ععلتملا بوت1) مولت ]امام ارماوعامرط بوعطعلا‎ 

258 
)3( 1 
 )4(‏ -10 ,9 ,5-6 جم ياك جه ,نزام «عتعرم*| مع تعس جره كمالع ءارم« ,ماوت 
1123 
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السياسة اللخارجية الاير كة: البدات» المحددات والضغوط 


إحجام الولايات المتحدة الأميركية عن المشاركة في المؤسسات الدولية» 
وبالتالي إجبارها على ضرورة الالتزام بالقوانين العامة. وكان هذا هو الحال 
مع عصبة الأمم» كما كان أيضاً مع عضوية محكمة العدل الدولية. كما أنه 
يربط بين الأسس الأيديولوجية لنظام الولايات المتحدة الأميركية وبين 
الجناح اليميني للمحافظين الجددا'» ولذا فإنه ليس مستغرباً ملاحظة أن 
هذه القناعات عن تفرد الولايات المتحدة الأميركية تشكل حجر الزاوية في 
أجندة السياسة الخارجية لرؤساء أميركا سواء كانوا من الديمقراطيين أو من 
الجمهوريين. وتم تحديد هذه الأنماط نفسها في السياسة الخارجية للولايات 
المتحدة الأميركية تجاه الشرق الأوسطء ولذلك فإن برنامجها تجاه التحول 
الديمقراطي للمنطقة » مع الإشارة فقط للنموذج التركي كمثال وحيد للدولة 
الديمقراطية في العالم الإسلامي؛ ذو دلالة في هذا الصدد. وعلى النقيض من 
رفض العنف على «النمط الاستثنائي - أو المتفرذ» فإن السياسة الخارجية 
للولايات المتحدة الأميركية اتسمت بالبراجماتية الثامة تجاه استخدام 
القوة كوسيلة لمواجهة السياسات الخارجية المتسمة بالنزعات التوسعية 
أو التدخلية. ويبرر هذا الأسلوب حول خطاب كونداليزا رايس عن الالتزام 
الأميركي بسياسات خارجية «لأن هناك مشاكل معدودة في العالم لا يمكن 
حلها بدون تدخلنا»» ما ذكرناه من تنفيلذ السياسة الخارجية الأميركية منذ 
الحرب العالمية الثانية بالتفرد والواقعية» وتحت ذريعة الإنسانية الانتهازية/ة. 
إِنَّ تفسيرها للإطاحة بصدام حسين بوصفه تهديداً بعيد المدى للأمن العالمي؛ 
جنباً إلى جنب مع المنطق الرشيد للرئيس عن الحاجة إلى نظام جديد يمكن 
أن يقوم كمثال ديمقراطي ومُّلهم للحرية للأمم الأخرى في المنطقة؛ ويبين لنا 


0( .13 .م بلط 
2( :25 .م بات تزه بد تسلععن عام لصولكهه عط وماعلمتطمه» ,موتعز 
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الكرد والسياسة اللخارجية الالميركية 


ذلك كيف تقوم الولايات المتحدة الأميركية بربط الواقعية بمنهج إنساني له 
علاقة بمصالح الولايات المتحدة الأميركية". 

وتكشف هذه الادعاءات المتعارضة التناقض في ممارسة إدارة الولايات 
المتحدة الأميركية للسياسة الخارجية والخطاب الذي تتناول فيه هذه 
السياسة» بينما تفضح في الوقت ذاته حقيقة التزام الولايات المتحدة الأميركية 
تجاه حماية مصالحها في المنطقة تحت اسم تحررية الولايات المتحدة 
الأميركية التي تقول إنها تدخلت في العراق من أجل تحرير شعب العراق 
من صدام حسينء كما تدعي حكومتهاء فإنها لا تزال تقوم باستخدام القوة 
وتتصرّف بشكل غير قانوني؛ بالنظر إلى أن المجتمع الدولي من خلال مجلس 
الأمن الدولي لم يوافق على شن الحرب". وترى كونداليزا رايس السياسة 
الخارجية للولايات المتحدة الأميركية » في هذا السياق كنتاج للتزاوج بين 
المثالية والواقعية؛ التي تم تصويرها «كواقعية أميركية لا مثيل لها"». إِنَّ 
سياسة من هذا القبيل» وعلى الرغم من أنها ليست جديدة: فإن تطبيقها ظل 
منذ الحرب العالمية الثانية من دون تغيير» والفارق الوحيد يكمن في تفسير 
مصالح الولايات المتحدة. وفي حقيقة الأمرء وكما تقول رايسء وبيئما 
تعاملت السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية مع الشرق الأوسط 
كاستثناء بسبب نظرتها للتحالف مع «الأنظمة الشمولية» والتي في المقابل 
قامت بدعم المصالح المشتركة مع الولايات المتحدة الأميركية في تحقيق 


 )1(‏ ,(2003تصمصطاء:261) دود اقمع سابع اعم وسسعوال اصعل زوع »,لكل الام ورمع 
تحصاط. 2003/02/20030226-11 عع ممع اع مجعم امع عمسمطعاتطه ع الاماط 
.(2009 طعمدل؟ لعودعععة أكها) 

2( 21 بم بماك تزه ب«ادعععنها لمدملتهم عطا عملم تطاعه» بعمتهر 
4 3 بم بللط1 


188 
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الاستقرار الإقليمي؛ كل ذلك قد تغير الآن'"". فقد برهنت أحداث !! أيلول/ 
سبتمبر أن مثل تلك السياسات قد تمخض عنها استقرار زائف؛ حيث لم تكن 
هناك قنوات شرعية للتعبير السياسي في المنطقة©. ويعتبر تحويل المصالح 
الوطنية للولاياث المتحدة الأميركية من الحفاظ على التوازن الإقليمي للقوة 
إلى نشر التطور الديمقراطي في الشرق الأوسط كأولوية قصوى لأميركا ذا 
دلالة مهمة/”). وهكذا جاء تفضيل أميركا لمنهج بناء دولة ذيمقراطية جنباً إلى 
جنب مع الحرية؛ باعتباره الشرط الوحيد للاستقرار الإقليمي". وكما قال 
جورج بوش: لهذه الأهداف. لا بد من الاشتراك في بناء الأمة لسئوات قادمة 
(...) لمعاونة دول الشرق الأوسط للتغلب على إيديولوجية عنف التطرف 
الإسلامي. وبناء علاقة إستراثيجية بقوى مهمة"ا. 

وسأمضين اقنماً غلى هذه الأسن» لتحديف متكونات السياسة اللخارجية 
الأميركية تجاه الشرق الأوسط في بحث لمصالحها الوطنية منذ نهاية الحرب 
العالمية القائية:. وسيكوق :مين الملحوظ قياماً أن «تقرق» السيالبيةالخاريجلة 
للولايات المتحدة الأميركية؛ بلغة القوة العسكرية والاقتصادية» قد مكن 
الدولة حتى الآن من مواءمة أية ظروف متاحة إلى حاجاتها الخاصة» عوضاً 
عن تكييف نفسها مع الأحداث العالمية. وكان المثال الأكثر تميزاً هو سياسة 
جورج بوش الابن بالإطاحة بصدام حسين من السلطة كخطر داهم على 
المنطقة بمعاونة من الكرد. ومن المنطلق ذاته: نجد أيضاً خطاب باراك أوباما 


)ع( .لم1 


2( 14 
0 .10,13 ,3 مم بقتطة 
4 3 .م بلطل 


6 مصل) متتقع ص تواتعه تمن صم معسخ عط ها امت بطعسقا ,للا عيرمة‎ 2005(,  )( 
ب4ا ,4 بحرم بلمتط صة لعاميين‎ 24. 
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الاكرد والسياسة الخارجية الأميركة 


عن إستراتيجية الأمن القومى للولايات المتحدة الأميركية!!. وهاء غلى وجه 
الخضوفن تكدتٍ الولايات المفحدة:الأميركية فى تنفيل مضالحها الوطنية 
الخاصة بصرف النظر عن سياقات سياسية إقليمية أو المية محددة. 

وعلى هذا الأساس. فإن القسم التالي سيبين؛ أنه بغض النظر عن 
ديناميكية تدفق الأحداث الخارجية التي أثرت في السياسة الخارجية للولايات 
المتحدة في الشرق الأوسطء فإن مصالح السياسة الخارجية- الاقتصادية» 
والجغرافية-السياسية» والإستراتيجية - والتي تم التعبير عنها من خلال 
خطاب السياسة الخارجية للرؤساء كان المحدد الأساسي في صوغ وتشكيل 
السياسات الخارجية الرسمية وغير الرسمية للولايات المتحدة الأميركية. 
وتشير الأجزاء الثالية» وفي السياق ذاته» إلى أن العلاقات الدولية المتأزمة» 
وكذلك المصالح الوطنية للولايات المتحدة الأميركية في حد ذاتهاء هي 
التي أملت حتى الآن السياسات الأميركية للعمليات السرية وغير السرية تجاه 
الدول والأجهزة الفاعلة من غير الدول. 


4 السياسة الخارجية للولايات المتحدة في الشرق الأوسط مئذ عام 
5 المساعي المتنوعة في البحث عن «المصالح الوطنية» 


وقد مرت السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية بسلسلة من 


(1) 129 «في الماضيء ازدهرت الولايات المتخدة عندما تكيّف كل من أمتنا وسياستنا 
للآمن القومي لنشكيل النغيير بدلاً غن أن تتشكل به... والآن» يجب علينا مرة 
أخرى وضع الولايات المتحدة في موضع مناضرة المصالح المتبادلة بين الأمم 
والشعوب!ا؟ انظر عاتاللا عا1) ,اروع/ه3 بو عع امدملاماة بقصوط0 علعميوه 


(2010 برها نعكسما؟ فى_دت/و11)/الناهاعل وعانة/» نامذاء نطب ,بج // :مادا 


للم روم اساد_بواسءهه_لهده هما ههزن (قرأت للمرة الأخيرة في تموز/ يوليو 
00 
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السياسة الخارجية الأمير كبة: البييات» المحددات والضغوط 


التغيبرات منذ الحرب العالمية الثانية» والتي يبدو أنها كانت مدفوعة بصفة 
خاصة «بالمصالح الوطنية» لها. وهكذاء وبصرف النظر عن صوغ الهياكل 
المحلية لنظام صنع القرار في واشنطن» فإن تأثير النفوذ الأيديولوجي 
لأجهزتها البيروقراطية؛ وضغوط الظروف الخارجية؛ وتعايش الولايات 
المتحدة الأميركية؛ جنباً إلى جنب مع أمنها العسكري والاقتصادي كما تم 
تصويرهاء والسعي من أجلها من وجهات نظر مختلفة للعديد من الرؤساء» 
كان محدداً حيوياً في رسم السياسة الخارجية الأميركية في المنطقة!'". وبهذه 
الطريقة» فإن تصميم الولايات المتحدة الأميركية على حماية مصالحها 
الاقتصادية والجغرافية - الإستراتيجية في الشرق الأوسط الكبير قد أدى إلى 
تشكيل ميول سياستها الخارجية» حتى ولو تفاوتت الممارسة والتنفيذ بصورة 
شاملة2. 

أقوم بتحديد الحقبة التي تلت الحرب العالمية الثانية كعلامة مميزة للتغيبر 
الأول في السياسة الخارجية لأميركا تجاه الشرق الأوسط. نتيجة للتحول عن 
السياسة الأميركية السابقة بالنأي بنفسها عن شؤون العالم؛ إلى المشاركة 
السياسية غير المباشرة". وعلى الرغم من التعاملات الاقتصادية السابقة 


(1) لمسممنادلظ» ,815 ها لإتفاعوعة عاتابوع] عطا سم ادمع ى بنإقا .5 وعسيول 
لمتتدعامم هه كلمفتتعل تيع امناعم لأرمى عع عمق ودع اطمعم بوالسامع8 
.6 .م ,(1953 لاتقناصو[ 6 ,© دماعمتطفة/1) 138/1 8156 ,دو اميه 
(2) معاعءه؟ ممعتعسخ مذ ممصم لسه واسسشتممء» بعمسلومتن1 بح توصولز 
9 انمع امنا عاتملا بنعلا ,عباعما «مسضرماه5 ,عل عنطايةق ع1 ,«وعزامم 
لماعةاءى الرمععه عراز “16 موس لووتكل ى بممعل؟ مذ 1977 ععمستعامعه 
.304 .م .(!98! ممحروعظ عللانآ نمملومظ) 1977-1980 بكار نرعاملى 
(3) يرتبط التدخل الأميركي غير المباشر في «التدخلات السرية١‏ للولايات المتحدة 
"وأفعالها شبه العسكرية» من خلال وكالات فثل ٠سي‏ آي أي». ويعرّف رانسوم 

في شكل خاص أكثر «التدخل السري' بأنه «نشاط خاص يُجرى في الخارج دعماً - 
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الكرد والسياسة الخارجية الأميركبة 


للولايات المتحدة الأميركية في المنطقة» فإن الأهداف السياسية لها من منع 
الكيانات الرجعية؛ مثل شيوعية روسياء وهتلر ألمانياء من استغلال فراغ القوة 
التي نتتجت عن إضعاف القوى الأوروبية» يبدو أنها كانت تنبع من أهداف 
الولايات المتحدة في الحفاظ على الأوضاع الدولية السائدة أنذاك ومن دون 
تغيير!"). وهكذا يظهر أن دعوتها إلى تعزيز الاستقرار السياسي والاقتصادي 
والتئمية في الشرق الأوسط كانت مدفوعة بالخطاب الإنساني الاستثنائي 
الذي كان يعتمد على حماية الولايات المتحدة الأميركية لمصالحها. وتفسر 


)غ0( 


لأهداف السياسة اللخارجية الأميركية وينقّذ ليكؤن دور الحكومة الأميركية غير 
واضح أو معترفاً به علناًه؛ انظر ,«هت لمع علصا امناو 0» بتسمكسمع عبوملط بردمل 
وذامط «وزءمم”! نا :19805 علا جا «مناعندعاد! .له بعلعسصط؟ .ل عامط هذ 
ب(1989 بوعمعتاطبظ تعممعنم عمسا جه جعفلدهة) فلملا 1110 عرلا ول 
1 .م. ويشمل «الفعل شبه العسكري»: من ناحية أخرى؛ «حروباً سرية واسعة 
النطاق تقدّم فيها الولايات المتحدة مساعدات اقتصادية وعسكرية لمتمردين... 
[لمساعدتهم]... على قلب... حكومة معادية للولايات المتحدة. وفي أفعال كهذه؛ 
يستخدّم المتمردون كوكلاء لتجنب تدخل أميركي مباشر ذي نتائج عكسية»؛ انظر 
المرجع السابق. ص. ص. 27-26. لذلك ف «التدخل» المستخدم في شكل مكنف 
من قبل الولايات المتحدة ينظر في «الاستخدام الهادف والمحسوب للأدوات 
السياسية والاقتصادية والعسكرية من قبل بلد ما للتأثير في السياسة المحلية/ 
السياسة الخارجية لبلد آخر»؛ انظر ,ععصةتعاعم ,قامععمه©' بتعلعمطة .ل عاءط 
:9805 عدا جا «متاجع تدعا« ,لك بتعلعمسط 5 لععاعه صذ "لمعه قصة معصعطا 
تعصدعن عصدييآ :0© بعلاده8) قاممالا لشلة عل صا نونامط ينعم" نا 
2 .م ,(1989 ,ققعدوذاطنظ. وهكذا وصمت سياسة التدخل الأميركية من خلال أفعال 
سرية السياسة الخارجية الأميركية حتى نهاية الحرب الباردة إلى درجة أن كيسنجر 
قال إن «الفعل السري» «يجب ألا يخلّط بالفعل التبشيري»؛ ]1 ,تصنااظ حصهذاااللا 
1[ هللا لاوملا ععساكى كرو ةاصع ندعارا امات كنا :تورماكةل1 جعاامهج*! ل نت 
8 مم ,(1986 ,قنا بعادمظ لم26 نصمفهما). 

.29 .م ب(1994 بعلملا نمعا!) نوه ر«مامرلط كعوصتووتا بممعلا 
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اللسياسة الخارجية الامير كة: البيات. المحددات والضغو ط 


لنا الاحتياطيات البترولية للشرق الأوسط «المعروفة بأنها الأكبر في العالم»» 
وبالإضافة إلى الافتقار الأميركي لاحتياطيات البترول الخام على الرغم من 
أنها المستهلك الأكبر له في العالم الآن وفي المستقبل القريب» توجهات 
السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية!". 

كانت الولاياث المتحدة تعنمد على بقائها اقتصادياً على قيد الحياة 
والتوسع في الأنشطة الاقتصادية على التدفق المستمر وبوفرة للبترول 
كمصدر لا غنى عنه للطاقة2» وكان ذلك يتطلب أن تبقى عملياتث حقول 
البترول الكبرى في العالم في أيدي شركات تمتلكها واشنطن0. وقد أجبرت 
رغبة أميركا المحمومة في الحفاظ على السيطرة الإقليمية على حساب السعي 
لتحقيق أهداف سياستها الخارجية على دعم قيام دولة إسرائيل (1948): 
والسلام العالمي والنضال ضد التوسع الشيوعي السوفياتي» ودعم قيام أنظمة 
حكم صديقة في الشرق الأوسط". ومنذ ذلك الحين؛ وحتى السبعينيات» 
فإن السياسات الرسمية وغير الرسمية للولايات المتحدة الأميركية في ظل 
الرؤساء: الجمهوري دوايت إيزنهاور (1961-1953)) والديمقراطي جون 
ف. كيندي (1961- 1963)» والديمقراطي ليندون ب. جونسون (1963- 
8 قد فرضت عليهم الالتزام بالمصالح الوطنية لأميركا. 


(1) باك بره يكل ماءرممعه حص .كصعاطفم ونين لحدمدلل» ,نما .8 مفصوك 


.10 ,3 ,صم 

(2) لم تعتمد أمة أخرى على النفط بالشدة نفسها كالولايات المتحدة؛ المرجع السابق؛ 
فق 21 

لق .4 بج لط 


(4) اممملئمم ه! عفاد لصة دع للتاعءزطه 5لا لله ادكتمرممدعظ» ,لإما .3 معسول 
2 819 الإتقافتع56 عاتلباععظ عغطا سرمة 850 عط ها ارمع 4 ,«لإسمعو 
.(1952 تفطاسمعارة؟ 16 بمماعستطوة18) 
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الكود واالسياسة الخارجية الاليركية 


١.4‏ السياسة الخارجية الاثير كبة منذ عيهد ترومان وحتى ييكسون 


تطورت السياسة الخارجية الأميركية بشكل كبير في الخمسينيات بعد 


نشر التقرير السري لمجلس الأمن القومي الأميركي (056-68) عن طريق 
جورج كينان ودوايت إيزنهاورء وذلك نتيجة لزيادة الرخاء وتطوير القنبلة 
الذرية في (عام 1949)". وقد أدّى التزام الإدارة الأميركية باحتواء السوفيات 
حتمياً©» ووضع أدوات القوة العسكرية والتدخلات السرية التي تضطلع بها 
المخابرات المركزية الأميركية» ومنح المساعدات الاقتصادية والعسكرية 


للحلفاء الإقليميين'”' موضع التنفيذ إلى تشكيل وتحديد التوجهات العامة 


للسياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية لعقود قادمة#. 


0غ( 


(2 


(3) 


لذ 


تضاعف الدخل القومي الأميركي بين 1946 و1949 وساهم امتلاك القنبلة الذرية 
في فكرة أن الولايات المتحدة «تحتل موقعاً فريداً في التاريخ»؛ انظر ,غ01 © 
7ج ملك به ...بن لم ونه جه ”| سمع ع سك بره كعممقاء 18/1 
,(1983 بععنمك] سملصمظ ليملا حصلح) بوماكتل؟ امععممط بعمدرظ عمملمعط]1 
همه كنا ع1 ج«مقاعع0 «مواعياة ع1 بمسحطاءلممل؟ اعمطعتاة قصه :3ك .م 
.54 .م ب(1978 بومعمظ نواتدى علدنا عولتطصسوع) 46-76و| ,وسممرمع اا «مع عاق 
يذكّر أن الولايات المتحدة قدمت 84 مليار دولار إلى إسرائيل بين 1947 و1997؟ 
انظر لهاعمهسة! 5لا :لاتقحمحسك' ,كزة[زك نعمئل عاوفقاط بره "دع !| ماع شاعملا 
لال //تاخط عه ,(2003 تجتمسول 15 ) "أعدمحصا ممه ماعها بكعسعة تلعدمها م١‏ لله 
(2009 تملح لعكععمعه نكها) حمنط علص الاعسوز_ها_لثة_عبالصدمء. معدم 
خلال ولاية أيزنهاورء بدت الولايات المتحدة مهووسة جداً بالتهديد الشيوعي: 
وفسّرت أحداث كثيرة من ضمن هذا السياق. مثلآ. وخوفاً من «وجود مؤامرة 
شيوعية» وراء اغتيال ملك العراق فيصل الثاني في 14 تموز/ يوليو 1958: حاول 
الأميركيون فرض نوري السعيد رئيساً للوزراء «من ضمن القيادة العراقية؛؛ انظر 
'راةازطماى بباطصعفهة لسعمع6 لانا غطا ما لمومموءظ بع بو«مطمعوتع] .© لتو 


(1958 أكدوسخة 13 بإعمععخة ممتتمصمقكها ,5نا) اكمظظ ءاووقاط ٠‏ «ذ. كذلك 
استدرج أيزنهاور إلى اجتياح لبنان في 1958 بعدما أقنع الرئيس اللبناني كميل شمعون 
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السياسة الخاز جية الاير كبة: البيات. المحددات والضغوط 


وكان دور المخابرات المركزية الأميركية والأجهزة الأخرى هو القيام 
بالعمليات التي لا ترغب الولايات المتحدة الأميركية المساهمة فيها علنا". 

ولم تكن سياسة الاحتواء اختراعاً أميركياً كما يقول «هوشانج 
أمرياهمايدي» وإنما نشأت مبدثياً نتيجة لعداء ستالين لليبرالية كأيديولوجية 
أميركية'©. ويبدو أن اعتقاد الولايات المتحدة الأميركية للطبيعة التوسعية 
للاتحاد السوفياتي؛ بالإضافة إلى إنكار ستالين للنظام الرأسمالي الليبرالي 
للولايات المتحدة الأميركية» قد أدّيا إلى بلورة الشكوك الأميركية تجاه 
شيوعية الاتحاد السوفياتي (الجمهوريات الاشتراكية للاتحاد السوفياتي 
سابقا). وفي السياق ذاته: فإن عداء الاتحاد السوفياتي تجاه ليبرالية الولايات 
المتحدة قد أدى إلى تغييرات عميقة في هيكل شيوعية الاتحاد السوفياتي. 
وكانت استجابة الولايات المتحدة الأميركية لذلك» وتصاعد وتيرة التنافس 
الأيديولوجي مع الاتحاد السوفياتي قد زرعتا بذور حقبة الحرب الباردة التي 
تجسدت على نحو صريح في عام 1946 بانهيار جمهورية مهاباد؛ والذي ريما 


مسؤولين أميركيين كباراً بأن الفوضى في لبنان آنذاك «سببها متمردون شيوعيون. 
ويشير ثاير إلى أن أيزنهاورء الذي فسّر كل شيء في إطار شيوعي؛ قال على ما يذكّر 
إن «وزارة الخارجية يجب أن تكون حاضرة إما لدعم النظام... أو وقف... خسائرها 
وتعلّم التعايش مع أمة غربية كبرى يرأسها عبد الناصر)؛ انظر ,تتارهنا] :/18 5غ 1همنا© 
8 .م ,(1959 جتعممهكا تعلتملا بجعل) امسرماصراط. 

(1) 53 مقابلة أجرتها الباحثة مع باتريك كلاوسون. نائب المدير للبحوث في معهد 
واشنطن لسياسة الشرق الأدنى (واشنطن العاصمة: 6 آذار 2008). 

(2) يقول أمير أحمدي إن ليئين ابتكر على ما يبدو تعبير «الاحتواء؛ في العشرينيات» 
ويشير إلى أن ستالين علق فى 1947 على «مشكلات ١‏ بالقول: «كان على 
الاتحاد السوفياتي أن يجتوي الولايات المتحدة بخلق حاجز في وجه كل أشكال 
الاجتياح ١؛‏ انظر ©(/ 0«ه املك لعاندنا +71 .له بتلمسطستسة يممطقممك1 


جه ا« آه تواتك تهنا عنهاة) كمطععرجوط مول( «مل بلعممعى ل جنعمتا عالقلا 
48 .م ,(1993 ,ؤوعءط علرملا. 
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الكرد والسياسة الخارجية الأيركة 


كان الفصل الأول في التباعد الأميركي - السوفياتي بشأن سياسات الشرق 
الأوسط. وكما سنرى في الفصل الرابع؛ فإن ظهور القضية الكردية كان قد بدأ 
في الحقيقة» بإقامة أول دولة كردية» وبمساعدة الاتحاد السوفياتي - وعاشت 
لقعرة قصيرة-في عقا مدقي الحرن الغالعية القائية: ' 

ويمكن أن يعزى التوسع في التركيز على السياسة الخارجية للولايات 
المتحدة الأميركية في الشرق الأوسط بموجب وثيقة إيزنهاور (تم طرحها 
في 5 كانون الثاني / يناير 1957) والتي كانت تستهدف الحفاظ على مصالح 
الولايات المتحدة الأميركية» بصفة رئيسة؛ إلى المخاوف الأميركية من أن 
تقع المنطقة في براثن الشيوعيين"". ويبدو أن المحددات الرئيسة للسياسة 
الخارجية للولايات المتحدة الأميركية حتى السبعينيات كانت الموقع 
الجغرافي الاستراتيجي للشرق الأوسط كمنطقة عازلة ضد الاتحاد السوفياتي» 
والموارد الطبيعية الوفيرة مثل منطقة الخليج الغنية بالبترول» وتراجع 
الاحتياطيات المحلية في الولايات المتحدة الأميركية نفسها!©.وهكذا تجسد 


(1) لأن الولايات المتحدة اعتبرت الاتحاد السوفياتي «عنصر عدم استقرار في الشرق 
الأوسط»: احتاجت إلى «الاحتفاظ بقدرة عسكرية... [لآ]مواجهة التحدي 
السوفياتي المتنامي في شرق المتوسظ». وفي هذا السياق؛ اختاجت الولايات 
المتحدة إلى «... الحلول محل الاتحاد السوفياتي في الشرق الأوسطء وتطويرآلياتها 
العسكرية و[منع] السوفيات من حرمان الولايات المتحدة من نفوذها في المنطقة 
ومن استغلال النفط»؛ وهكذا أعطت واشئطن «أولوية لعلاقتها بإسرائيل»؛ انظر 
عمععبةا ,«لإعنامم أفدة] 111001 5ن .10 كممتاءععتل وولل» ,لإعاءاعياه نا فصول 
:© معللسوقا) كنا عرلا «مل عععنمرك امعفنةت جنعمتا ءال ذال 116 ,«ماومج بلا 
,204-5 .وم ,(1976 ,ومعدط وو اسوع الا 

(2) مئذ الستيئيات؛ استهدفت الولايات المتحدة «توسيع تدفق تفط الشرق الأوسط إلى 
الغرب؛؛ انظر بتعدعدالا .6 صمل لم بتعطك5 1 تعطمظ بمعوعقمة .2 ترم 


1945-90 نأمدظ] ع1ل1/110 ودتهمصعامم عط مذ عممئواع1 لقدمتاممعنمل» 
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احتواء السوفيات من خلال معاهدات دفاع رسمية: واتفاقيات تعاون مع تركيا 
وإيران (خلال عامي 1951و 1952 على الترتيب)؛ ومن خلال حلف بغداد عام 
5 (التي أصبحت حلف المعاهدة المركزية في عام 1959): والاعتراف 
بدولة إسرائيل!". 


(0) 


فضه كالب إن معوسهك تاجمتا عالقتلا عرلا سا عوسمبة علا فجه عامط 
,(1993 مالملا عمتتمعط :لظ ,كلالتت لم هجعلهمة) (صل طلف) مهاه «سمععا 
1 :0. ووفق كيسنجرء كانت الولايات المتحدة مكتفية ذاتياً في الخمسينيات. لكن 
«١مئل‏ الستينيات. غطت الواردات 16 بالماثة من حاجائها النفطية» وفي السبعيئيات: 
بلغت الواردات النفطية 50 بالماثة؟؛ انظر قسة نزاأداستامم' بعيدتعونع! ى بردملا 
ب#تساععآ ممسمامة >1 تطخ ع1 ,"عتادط مواعرهة؟! مدتعسية مذ عوممطك. 
عر "1767 ,تفوستعدتكل بح بصع ا مذ 1977 تعطاسعامعة 19 ,لإاتعت تصن مارملا وولح 
,(1981 بتحمنقا علناتا ندماجو3ل) 1977-1980 بكار سملي لماععاعى رمعم 
299-00 يمرم 

يشير عاروري إلى أن مبدأ ترومان قام على «البرنامج المتوازن» الذي ادعى أن 
«نصف احتياطات العالم من النفط تقع في الأمم الحرة في الشرق الأوسط. وما 
من جزء من العالم أكثر عرضة منها مباشرة للضغط السوفياتي». وفي غياب أي 
معادلة سهلة لزيادة الاستقرار والأمن في الشرق الأوسط؛ اقترح الرئيس «برنامجاً 
متوازناً لتعزيز أمن الشرق الأوسط؛ يشمل تحالفين: منظمة الشرق الأوسط للدفاع 
وقيادة الشرق الأوسط». ورفضت مصر التحالفين في 1951, لكن حلف بغداد مع 
العراق وبريطانيا وإيران وباكستان وتركيا تشكل كبديل في 1955: انظر .11 معمههلة 
,تلمسطتسح ما ,عتمم تاعموالطهة عطا كيدها تعنامم 105» يسنمى 
91-92 بوم بلك جره ,اممقل لفلفلا عرلا فاده كعلماك لعلتدنا لال 

المتحدة بهدف تحقيق استسلام الاتحاد السوفياتي في خال هيمن على الخليج. 
وانسحب العراق من الحلف في 3 ؟؛ انظر ,ناك .تزه ,تمجاه ,تمعملووكا 
548-49 .مم. وعلى صعيد العلاقة الأميركية - الإسرائيلية: ينقّل عن نيكسون قوله 
في آذار 1970: إن «الولايات المتحدة ستضمن أمن إسرائيل إن اختل ميزان القوى - 
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وتم وضع إستراتيجية للتدخل السري» بطريقة غير رسمية» شملت 
تشجيع الولايات المتحدة الأميركية للانقلابات العسكرية على نطاق واسع!". 
وطبقاً لمبدأ إيزتهاور الذي تم نشره في آذار/ مارس عام 1957» فإن الولايات 
المتحدة الأميركية تحتاج إلى استخدام القوة العسكرية من أجل الدفاع عن 
سلامة أراضي وضمان الحرية السياسية لآي من أمم منطقة الشرق الأوسط التي 
«اتطلب المساعدة الأميركية ضد أي عدوان مسلح صريح من أي دولة تسيطر 
عليها الشيوعية الدولية». ولهذاء فإن الهاجس الأول للولايات المتحدة 
الأميركية هو إمداد المساعدات العسكرية والاقتضادية لأمم الشرق الأوسطء 
وذلك حتى يكون حكمها الذاتي لنفسها واستقلالها عائقاً أمام السوفيات©. 
ويوضح استخدام مصطلح «أمم» بمفهوم الأمة - الدولة: أن الولايات المتحدة 
الأميركية تقوم باستثناء الجهات الفاعلة والتي ليست دولا من مصالحها 


50 الشرق الأو سط»؛ مذكور في لعائمنا" بكتعرامما اماتعدمك ,كمعمالة طملمير 
تمع تع درة , 'فامعمعاما عتوعادماد لدعتاتامم نامدا ع1ل1/110 عطا مزعادعمعام] 'وعاماو 
عاماء0 ,12 مما متطفة1!) ناععمعدع »ا تلوط عناطبط 10 عاساتاكم] عملم عامع 
16-7 .هم ,(1968؛ رانظر (1970 طتمهالا 22) 5م11 ععاعوماء عمل 

(1) 147 في 1952 ساعدت الولايات المتحدة الشاه على الإطاحة بمصدّق. وفي 1963 

وخوفا من اجتياح سوفياتي لإيران» منحت الولايات المتحدة الشاه 1.3 مليار دولار؛ 

وفي 1967 باعته أربع مقاتلات من طراز «إف 4)؛ انظر 1101 جاعطءنءت]' قصه عطاء اما" 


.م بماك .جره ب«تتماق ارعوء ها ما ورواازط. 
(2) «واعدم”1 عاموءى كلا دأ (أععءومى ذ«عمدمطمعواظى وقلة عه5 .20 .م بلثط1 
توماممميط نععاعة ل* ,(1965-637) كدعمهمه© ج891 ,عه تسم كعدمزاماع 1 
-76 .دوم ,(1967 ممنعمتطعذ18) 'تعدع] علللتل8 عط ما يمتتداء لصسممعاعدط سه 
كم ةانرعنتءارر| إباع مه :وبهاناتاط! 5ل :عه عمذااكل ,ححساقا حصمتااتلا لصه :82 
.9 .م ,(1995 ,وععء! هسه © ممصسحمه© :تلآلا عمعممال8) [] “رملا وا«ملاا ععرولو 
 )3(‏ بتعامعا ذه نواتوعء تملا ععانا) جعتلية5 كلب6 طدمخ عه عتلمعء© بزعوط ومواومه8 
.3483 .م ,5/04/1989 
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الخاصة'''. وفي حقيقة الأمرء لم تبد السياسة الخارجية الأميركية أي انزعاج 
لموضوعات تخص كيانات ليس لها دول ولغاية الستينيات والسبعينيات. 
واستمرت في الوقت ذاتهء السياسة الخارجية الانتقائية للولايات المتحدة 
الأميركية الموجهة للدول واستثناء الكيانات؛ بينما كان الرئيسان: الديمقراطي 
هاري ترومان» والجمهوري دوايت إيزنهاور يتّسمان بالتوجه نحو الأهداف 
ذاتها المتمثلة بحماية مصادر الطاقة الإقليمية من خلال عرقلة أي قوى رجعية 
مثل اتحاد الجمهوريات الاشتراكية السوفياتية» ولذا فإن إيزنهاور لم ينغمس 
كلية في شؤون الشرق الأوسط فقط؛ بل إنه استهل العمليات السرية لوكالة 
المخايزات المركرية©: 

وقد تميزت السياسة الخارجية الأميركية في منطقة الشرق الأوسط في 
أغلب الأحيان بالاهتمامات ذاتها - الحفاظ على الوضع الراهن: وكذلك على 
توازن القوى في منطقة الخليج الغنية بالبترول لمصلحة الولايات المتحدة 
الأميركية”». وتضاعفت السياسات السرية والعلنية» مع ظهور إيديولوجيات 
جديدة؛ جنبا إلى جنب مع الشيوعية؛ مثل الخطاب القومي لجمال عبد 
الناصر. ووفقاً لتقرير هيئة مجلس الأمن القومي في عام 1960: فإن القوة 
السائدة في منطقة الشرق الأوسط هي القومية مع نغمة عدائية متصاعدة ضد 


(!) ,ضاق مه ...ساموت عللل11! عطا مز فاع معام[ «وعنماك لعاتملا» ,قبحديما! القع 
ا 
(2) اتبعت سسياسة «الاحتواء؛ الأميركية في الشرق الأوسط أساساً «من خلال الإطاحة 
بحكومات في العالم الثالث والتعاون مع عملاء استخبارات؛؛ انظر .>1 عدم 
ازاءزممك عنام عمبرعط ه جا ها ع1 :سوط إمعى ذ مع عملا ,قموصامل 

6 بم ,(1989 ,ممعم" تراتس كلصن لرملد0 علرملا بوعل). 
لق 61 بج ملك مجه ...ع #أتررقا فاته “مط ,01 بأكعنه ا صما 
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الغرب!'). وكان الحماس الأميركي تجاه السيطرة على المنطقة يتعاظم أكثرء 
نظراً لغياب أي مؤسسات غربية قادرة» تحت مظلة الناتو (منظمة حلف شمال 
الأطلنطي)؛ لقيادة الرؤساء العرب الذين اختاروا الإحجام عن الاشتراك في 
مثل هذه المنظمات. 

وفى حين حرصت الولايات المتحدة الأميركية على اهتمامها ذاته 
بالحفاظ على الاستقرار الدولي تحث قيادتهاء فإن السياسات التي تم تنفيذها 
عن طريق الرئيس الديمقراطي الجديد جون ف. كيندي لم تكن تدور حول 
اعتبار الشيوعية خطراً ماحقاً فى حدّ ذاته2. وقد حاولت الولايات المتحدة 
الأميركية وفي الوقت نفسه الذي حاولت فيه كبح جماح انتشار الشيوعية 
في الشرق الأوسط. دعم دولة إسرائيل والتقدم الاقتصادي والسياسي في 
المنطقة. كما شجبث استخدام القوة. وفي الحقيقة» استخدمت السياسة 
الخارجية للولايات المتحدة الأميركية توازنات قوى مضادة كوسيلة لدعنم 
قوة إسرائيل!2. وباسم الرسالة السماوية التي تحملها الولايات المتحدة 
الأميركية» قام والت روستوف. مستشار الرئيس كيندي بإرسال قوات إلى 


(1) كلضههما بإعتامم ولك» ككل عطنها وماععن5 علاتابمععةا عط سصرمكا مومع ى 
,بقعت طناك معجة! بإ زان2 ,ع0115 عقراه1] عانطللا بوعمعة 850 ,جامد يدولا علا 
.(1960 عمط 17) 6011 مكلة ,29 رمق 

(2) «على خلاف أيزنهاور, لم يربط كنيدي قط الحرب الباردة بالشيوعية»؟ انظر 08اتناظ 
اتا ونوا بععاملى لعاترنا عدا نه نكمتا ءألوللة ذخ عط" بممسضيهكز .1 
3 .م ,(1996 بخكنا) ممما ودر ميد5 همه بوبامنطع. 

(3) أعلن مكتب الخارجية الإسرائيلي في ١1‏ حزيران/ يونيو 1966 أن الولايات 
المتحدة تحتاج إسرائيل لبقائها. ولآن الولايات المتحدة كانت استتنجت أنها لا 
تستطيع الاستجابة لكل حدث حول العالم؛ اضطرت إلى الاعتماد على قوة محلية 
كرادع ولتجنب تدخلها المباشر؛ «تشعر إسرائيل بأنها تناسب هذا التعريف»؛ في 
عمقي ا :اكمكل عاق لالط عذا! فجت كعاملى اعنررنا 111 ,تلمسطمتهسة يممطوده1] 


9 .م ,(1993 ,جمععط علرملا دعل« أن جاتو تلحنا علماة) ومطعءموءط معلل مل 
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ات المحددات والضغوط 


الدول النامية من أجل دعم عملية التنمية لديها. وعلى الرغم من ذلك؛ وبينما 
كان الرئيس كيندي مشغولا بالعديد من قضايا السياسة الخارجية؛ فإن خلفه. 
ليندون جونسون كان غارقاً في هواجسه بشأن حرب فيتنام'". وتلا هزيمة 
الولايات المتحدة الأميركية في الحرب: استقالة ليندون جونسون» وفوز 
ريتشارد نيكسون في الانتخابات الرئاسية (1974-1969). 


24 السياسات اللخارجية للو جات المتحدة الاير كبة في اللسعينيات 


يشكل صعود ريتشارد نيكسون إلى سدة الحكم النقطة الفاصلة الثانية في 
السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية في الشؤون العالمية. كان هذا 
هو الحال؛ ليس فقط بسبب عقيدة نيكسون الجديدة في توظيف دول المنطقة 
بشكل صريح كدول تابعة له ولكن أيضاً بسبب ظهور اتجاه أميركي للتعافل 
مع الجهات الفاعلة غير الحكومية. وفي حين ظلت أهداف السياسة الخارجية 
الأميركية من دون تغيير» فإن الالتزام الأميركي تجاه مصالحها الوطنية تعزّز 
بشكل أكبر إبان فترة تولى نيكسون للحكم ومعه كيسنجرا©. دعا نيكسون إلى 


(1) قامت السياسة الخارجية لجونسون أساساً على الأعمال الاستخبارية (الأعمال 
السرية وهسي آي أي»): واستخدام البروباغاندا والوسائل شبه العسكرية والاقتصادية 
ل «احتواء؛ الشيوعية: ناهيك عن «الحروب السرية من خلال التدخل غير المباشره؛ 
انظر 26-27 .وم باك .جره ,سدم لمعك ذأ «مع انع سر ممعصطه1 1 مم1 

(2) 5لا هه كوعهصه© عط ها ممع اأقنسصة اكما!' ,1970 ,ترعممط رمزلا عمو 
لع عل تععدم محعحو تغط ,(1970 'جتمتصاءة1 18) *19705 عطاءه عامط ميتعوهة1 
.119 .م ,(2008 لمدسممعة امدا) 2835-للم/منامععلم وله دمن وبالنسية 
إلى كيسنجرء كان على الولايات المتحدة أ سياستها الخارجية على قاعدة 
الواقع لا الخيارء لأن «على هذه السياسة أن تعكس أهدافاً قومية أساسية وليس 
خصوصية شخصية)؛ انظر.جإه ...لمعم 8 عدا 6" ,(1981) ععوصتدون! بممعلز 
“677 ممم راك 


الكرد والسياسة الخارجية الامبركية 


اتباع سياسة «الوفاق» وذلك نتيجة للإنفاق الأميركي المفرط على حرب فيتنام 
والنمو الاقتصادي لدى كل من اليابان والأسواق الأوروبية؛ وللتحكم في 
موارد الشرق الأوسط كانت الولايات المتحدة تستهدف حماية المنطقة من 
أي تطويق جغرافي - استراتيجي محتمل من الاتحاد السوفياتي» وفي الوقت 
ذاته حرمان هذا الأخير. من الاقتراب عبر تسهيلات بحرية من المنطقة!". 


كان قد تم توجيه السياسة الخارجية الأميركية نحو لاعبين إقليميين 


محددين من أجل الحفاظ على الوضع الراهن العالمي والإقليمي؛ من خلال 
إستراتيجية نيكسون للأمن وهو مبدأ «القطبين التوأمين» (1972). وكان 
الملمح الرئيسي لهذه السياسة العقلانية هو تحريم استخدام القوة والحفاظ 
على توازن القوى.”) ولذاء فقد تم استبدال استخدام القوة بتشجيع ودعم قوى 


(1) الم تكن رئاسة نيكسون مهووسة بالتهديد السوفياتي؛ لكن كيسنجر بذا قلقاً من 


(2 


الدوافع السوفياتية. لذلك وعلى الرغم من أن الولايات المتحدة بقيت تشتبه 
في تعزيز إضافي للقدرات السوفياتية» اتبع نيكسون سياسة معتدلة إزاء الاتحاد 
السوفياتي. . ويدغم تحسن العلاقات الأميركية - السوفياتية وما تلاه من تقليص 
المخزونات الأسلحة في البلدين؛ هذا الرأي. ويذكر أن كيسنجر قال إن الولايات 
المتحدة أقوى من الاتحاد السوفياتي في الشرق الأوسط خلال السبعينيات: «لم 
أؤمن بأنهم يستطيعون هز 
148 ,145 .جرم يناك جه بلرمعء 2 عل "«م*/ بتعومتعونا مذ فعنك «لعوءامة مم 
الإدارة الأميركية حذرة مع الاتحاد السوفياتي: «أظن أن التعبئة 
: تمكنهم بعد فترة زمنية قابلة للقياس من تهديد؛ ليس 
فقط أوروباء بل كذلك مناطق أخرى وفي الوقت نفسه؛ وهذه مسألة غليئا أن نوليها 
اهتماماً كبيراً جداً.... [لذلك] على الغرب من كل بد أن يعزز قدرته العسكرية»؛ 
المرجع السايقء ص. 152. 


تنا»؛ انظر للمة مععمتوون! مع جاعط ممتامو كمه 


نمصة :69-71 .جرم ,ماك .جه بنوزاوط جواعمم"[ «مع ةبعك دده عرمزاعء !| بتععاه © 
.د يلك .جزه بلعم ورماصاط '...معناتاهممعع كه بعنامم موتعره"' بعومتمون1 
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إقليمية لتقوم بدور قواعد للولايات المتحدة الأميركية من أجل تسهيل تحقيق 


السياسة الخارجيية الأمير كبة: البَات. المتحددات والضغوط 


أهدافها على مستوى المنطقة؛ وتقديم المعونات الأميركية للمملكة العربية 
السعودية وإيران مقابل الحفاظ على الوضع الراهن للخليج العربي في هذا 
السياق”'". وفي حالة ما إذا فشلت إيران في أن تلعب دورها المأمول» فيمكن 


استبدالها بعراق صدام حسين2. 


ع( 


(2 


تم التعامل مع نداء نيكسون بالمصالح الوطنية للولايات المتحدة 


الأميركية» بعد ممارسات السياسة الخارجية لأسلافه من الرؤساء؛ بمنطق 


وفق كيسنجر (المرجع السابق)؛ كان على الولايات المتحدة؛ في ضوء معاهدة 
الصداقة الأميركية - السوفياتية والتأميم التالي للنفط العراقي؛ أن «تمنع العراق من 
الهيمنة على الخليج الفارسي»؛ لذلك: ...٠‏ كان علينا إما أن نعزز القوة الأميركية وإما 
أن نعزز القوى المحلية». ويقول في السياق نفسه «كان خيارنا في 1972 أن نساعد 
إيران على تسليح نفسها... أو أن نسمح بحصول فراغ خطر» (اشترى الشاه أسلحة 
بقيمة 20 مليار دولار). وبين 1972 و1975 حاولت الولايات المتحدة «عرقلة 
السوفيات وتعزيز السلطة في إيران»؛ انظر «كتلسبتة 17:6 بعسطعلط لسصه منءالا 
14 .م بلك .جه ,توذامط موتعمم”| كنا ا «مقاكع 0 


:669 ب ,(1982 بمومدقا علنانا نمماده13) أمنحمء :اررنا "زه كرمه! بتعيضتووتعا بوممعل1 
,تملك اعععءطا ما عرمااز صنوذ1 ,'ممتاع ب مهل" بتعطعك] لص معطءك؟] مقلة 
.18 .م ,اه .مه حتى السبعينيات؛ كانت إيران «محور» السياسة الأمنية الأميركية 
في الخليج؛ لكن منذ غصر الخميني. أصبحت تعتبر خطرا مثل صدام حسين بعد 
نالك .هزه ؛زمانادع© 5ل 2 عذا “«م رماوا ه لمندم1 بعومنووتكا عمو :1988 

,166 .ممووفق إسترائيجية «الركنين التوأمين»؛ «قدّمت الولايات المتحدة 
إلى قوى إقليمية أساسية كل الوسائل اللازمة لحماية المصالح الأميركية»؛ وحمثكت 
خصوصاً إيران والسعودية «المصالح الأميركية في المنطقة): فلا تضطر الولايات 
المتحدة إلى نشر قواتها في الخليج. وهذا سيردع السوفيات ويضمن وصول 
الولايات المتحدة إلى نفط الخليج وتحقيق استقراز «من خلال تأسيس أنظمة مؤيدة 
للغرب..اك .تزه .3/677 اعكء 2 ما كترهااز م1 جتعطعنع1 مه ععدعه1 عند .د« 
.م 
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الكرد والسياسة الخارجية الاميركية 


«تفرد» الولايات المتحدة الأميركية ذاته» وعبر الارتباط ببلاغة ويلسون 
المنادية (بالواقعية السياسية)!/. 

وفي هذه المرة» وعلى الرغم من ذلك اختارت الولايات المتحدة 
الأميركية المعالجة السياسية (السياسة الدنيا) كوسيلة لتحقيق أهدافها©. 
وكانت الحاجة لديها لأن تنخرط في الشؤون العالمية قائمة على مفهوم 
كيسنجر عن حاجتها إلى حلفاء؛ وذلك حتى تبرهن على نوعية جديدة من 
القيادة» وتسترشد برؤيتناء وليس بهيمنتناء عندما تكون غير قوية بما يكفي 
للعمل بمفردها"). ولذا تقاربت الولايات المتحدة الأميركية مع الصين ومع 


)0 6 ب« بماك مجه بنك ه«رمادرا بموصتموتكا 

(2) أي بالعمل من خلال التزامات المعاهدة والدبلوماسية كدرع ضد القوى النووية: 
و«دفاعاً عن الأمم المعرّضة للتهديد)؛ انظر المرجع نفسه. ص. 708. ويعني أيضاً 
دعم الولايات المتحدة للنمو في أفريقيا وآسيا وأميركا اللاتينية» وتحرير العالم» 
وتحويل النظام السوفياتي وتعزيز الديمقراطيات ١من‏ خلال التعاون»؛ انظر المرجع 
نفسهء ص. 713. ويلاحظ عاروري أن الولايات المتحدة تستخدم أيضاً البلدان 
كوكلاء؛ مرفقين بالولايات المتحدة؛ لتشكيل شرطة في المنطقة؛ اتنضخ “موعلا 
9 م منلك ,جره ,اعمتا عافوااا عرلا هه ععاماكى لعزرنا ع1 بتلستسطمشهة مث 
وأخيراًء «الولايات المتحدة ملتزمة بأمن إسرائيل وتفوقها العسكري في منطقة 
الشرق الأوسطف عرزي بام" مارم ”1 ممع تمك مه عصمااعءاه8 بتععاه © 
2 .م .اك .هه ,945/. ويؤكد كيسنجر أن من المناسب لممارسة توازن القوى» 
والجمع بين المثالية - أ القيم الأفيركية المتعلقة بالاتساق والإيمان والدعم 
الشعبي - والبراغماتية وأشار أيضاً إلى أن «الأهداف... نظراً إلى نتائجها العملية... 
يجب أن تتحول إلى أفعال وأهداف محددة... وإلا [ستفرض]... عقوبات على 
الحكومات النتي تتحدى التعاليم نفسها الخاصة بسياستنا» وأن السياسة الخارجية 
عند تشكيلهاء ١يتبغي‏ جمع الأمن والأخلاق»؟ انظر ,م110 ع(1/ “07" ,لفييصلوونك1 
83,7 ,79 جزم ينأك لف 


(3) .84 بم بلك .ره ,خرماهذاظ إن وستمدعلط علا لضه «موساوكلا بممماعتط ممعم 
على هذا الأساس؛ وافقت الإدارة الأميركية على دعم إسرائيل: فوعدت بمساعدات 
عسكرية بقيمة 2.3 مليار دولار في 1976؛ إلى جانب تقديم أسلحة متطورة إليها - 
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اللسياسة الخارجية الاغير كة البيات؛ المحدذات والضغوظ 


اتحاد الجمهوريات الاشتراكية» ونزعت سلاح سياستها الخارجية في مواجهة 
معاهدة نزع سلاح الصواريخ الطويلة المدى؛ ومحادثات تحديد الأسلحة 
الإستراتيجية (سالت 1)؛ وبعدها (سالت 111" وذلك على الرغم من أن 
التزامها تجاه أهدافها الوطنية ظلّ من دون تغيير. 

ولم تستمر الأساليب الأميركية باستخدام المعالجة السياسية «السياسة 
الدنيا» طويلاً» وذلك نظراً للتحديات التي مثلتها القومية العربية؛ والأيديولوجية 
الشيوعية للجمهوريات الاشتراكية للاتحاد السوفياتي» وبزوغ تهديدات 
جديدة تنبع من التطرف العرقي”)؛ فشعرت الإدارة الأميركية بالانزعاج 
الشديد إبان سئوات السبعيئيات» وذلك من جراء تعقد الصراع العربي- 
الإسرائيلي!'. واشتداد الأزمة الاقتصادية لعام 1973» وصعود نيار جديد من 
الجهات غير الحكومية الفاعلة مثل القوميين والحركات الدينية المتطرفة. 
وعلى هذا الأساسء اكتسبت عقيدة حماية أمن إسرائيل قمة أولويات جدول 


> (مثل مقاتلات «إف 116)» وشحنات نفط. ومشروع لأربع سنوات لبناء اختياطات 
نفط وتخزينها. ما عملعام 5لا اعنعهة' ,معلاتطاللا ععنآ سه دمدعلمم اعد عمق 
.(1975 ععاسعامهة )١6‏ اعمط «منوسارلعةا! :11 ب'لعلممت؟ اموا 

(1) «من دون التزامنا بالأمن الدولي, لا يمكن قيام سلام دائم. ومن دون مشاركتنا البناءة 
في اقتصاد العالم» لا يمكن وجود أمل لتقدم اقتصادي؛ ومن دون التزامنا بحرية 
الإنسان. ستكون احتمالات الحرية قاتمةا؛ .ناك .نه ,لمع 180 علا “07”/ بعيوهلوون1 
14 

20( +74 .جز ملك حزن بعا#أجسظل سه سدم ”1 ,/(0 بأكتعلاقا 

(3) اعتبر ويليام كواندت من مجلس الأمن القومي إسرائيل «مفتاح مكافحة النفوذ 
السوفياتي في العالم العربي وتحقيق الاستقرارا؛ انظر 0#مع26 ,اهبا صنهذالانلا 
6 مم ,(1977 ببرعامتعظ) عممنعلع هجا [0. 

(4) بما أن واردات النفط الأميركية بلغت في 1974 ما قيمته 24.3 مليار دولار: احتاجت 
الولايات المتحدة إلى النفط العراقي؛ ا أوجب قيام علاقات جيدة مع النظام 
العر اقي؛ انظر 76 .0 ناك .ذه +#«زدزنارقل كلت “علدو ,0(1 باقعلت قا 
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الكرد والسياسة الخارجية الاميرعة 


أعمال السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية: وجنباً إلى جنب مع 
تشكيل «اللجنة الوزارية لمكافحة الإرهاب»: و»المجموعة العاملة المعنية 
بالإرهاب» (25 أيلول/ سبتمبر 1972)» والتي تشترك فيها وزارة الخارجية 
وتستهدف مواجهة التطرف الديني والأعمال الإرهابية©. وربما تأصل 
اهتمام الولايات المتحدة الأميركية بالجهات الفاعلة غير الحكومية في هذه 
الفترة. وكانت المساعدات الأميركية السرية والبالغة 16 مليون دولار أميركي 
والتي مُنحت لكرد العراق من أجل إضعاف هذا الأخير كأحد حلفاء اتحاد 
الجمهوريات الاشتراكية السوفياتية ذات دلالة بالغة في هذا الصددا. 

وقد شرحت بالتفصيل في الفصل الرابع من هذا الكتاب فشل الولايات 
المتحدة الأميركية في عام 1975 في دعم الملا مصطفي بارزاني ممثل الحركة 
الكردية في العراق؛ كما قمت ببيان الأسباب الكامنة وراء السلوك السياسي 
للولايات المتحدة الأميركية تجاه الكرد. لقد عصفت بمنطقة الشرق الأوسط 
ومنذ سنوات السبعيئات وصاعداً نوبات من الغليان السياسي» واستهلت 
مرحلة ثالثة من مراحل «عسكرة» السياسة الخارجية للولايات المتحدة 
الأميركية كنتيجة للثورة الخمينية في إيران (1979) وحرب الخليج الأولى 
التي تلتها. وبدا وكأن المصالح الأميركية في الشرق الوسط ظلت على 


(1) وفق«الاتفاق الأميركي -الإسرائيلي» (تشرين الثاني/ نوفمبر 1971): تقدّم الولايات 
المتحد ة إلى إسرائيل « «معلومات ومساعدة تقئية تساعدها في إنتاج مكونات لأسلحة 
متطورة»؛ انظر (1971 اكدوسة 4) عءم«11 زرلا مهلل ء:11. 

(2) من الأحداث التي أطلقت شرارة الحاجة إلى مكافحة الإرهاب بعد 1972 كان 
؛خطف طائرة أميركية إلى الجزاثر»؛ انظر 7717م ع1 عذلا 07:0 *#جو تاكتك ,وعم كء نط 
91,935 ,مم بماك ,جره بتورماعةلل [ه. 


(3) عه5 .ووعععده© ممعتعصة علطا 6غ امعد بأرممعظز ودععاأتصصهت© ععلزط ع1 
٠‏ نلك جره ...سبق م لبدمانتودء ارمع ا يكل ,لسمتتلمطء قصه البدوطاء لح 
37 
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اللسياسة المخارجية الأمير كبة: البات» المحددات والضغوظط 


الأرجح بلا تغيير وعلى المنوال ذاته» وربما بتغييرات طفيفة. واستمر تركيز 
الرئاسة الأميركية تحت إدارة الرئيس الديمقراطي جيمي كارتر (1980-1976) 
على: السيطرة على الموارد الطبيعية للشرق الأوسطء وحماية منطقة الخليج» 
واحتواء الشيوعية: بالإضافة إلى احتواء شيعية الخميني (كتوسع إيديولوجي 
آخر). وبالمثل؛ لم تستمر طويلاً سياسة كارتر في التهدثة في فترة رئاسته 
الأولى على أساس تحسن علاقات الولايات المتحدة الأميركية - واتحاد 
الجمهوريات الاشتراكية السوفياتية» وتقليل مبيعات الأسلحة والإنفاق 
العسكري؛ والاعتماد بدرجة أقل على القوى الإقليمية على أساس مبدأ 
نيكسون وهو مبدأ «القطبين التوأمين''». وقد سيطر تحول تركيز الولايات 
المتحدة الأميركية على إيران والعراق على السياسة الخارجية لأميركا منذ 
ذلك الحين وحتى الوقت الحاضر. 


4 السياسة الخار جيية للو لإبات المتحدة الأمير كيةبيين حربي الخلبج (1990- 
حو 

تميز خطاب الرئيس جيمي كارتر في السياسة الخارجية بالنزعة الإنسانية 
الانتهازية للولايات المتحدة الأميركية وبوضوح تحت تأثير نفوذ مستشاره 
للأمن القومي زيجينو بريجينسكي, جنباً إلى جنب مع ممارسة الواقعية الفردية 
منذ عام 1977 وصاعداً2). وكانت أجزاء صورة السياسة الخارجية للولايات 


(1) .27-28 بم بلك جره ,ملك تمعءط ما ورملازط 1 بتعطعنع]” فص ععطمنع]" 

(2) وفق بريجنسكي؛ (إن شعب هذا البلد غير أناني بالفظرةة ومنفتح: وصادق. ومحترم؛ 
وكفوء» ومتعاطف... إن الأخلاق والصدق والفضائل صفات المواطنين الأفراد في 
هذه الأمة؛؛ انظر ودمعاعدة فمتطعط مهد عط :فلكمتععس» بممسلععم! معطم 
8 بم ,(1976 عطدععءط) 26 .هل« اعم عاللءذلطء11 ,«مععنامم يعدت علنلخلة. 
كذلك. "تقر التزام الولايات المتحدة بالشؤون الدولية من قبل التاريخ. لا يمكن - 
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الكرد والسياسة الخارجية الأيركبة 


المتحدة تتألف في جانب منها من التحول الديمقراطي وحقوق الإنسان!» 
وفي جانب آخر بتأسيس قواعد إستراتيجية في مصرء والصومال (بربرة): 
وكينيا (مومباسا)؛ وعمان (المسيرة؛ وسيب)» وإسرائيل» وتكوين قوة للانتشار 
السريع في الخليج (تتكون من 30,000 جندي أميركي)1. وقد أكد الرئيس 
في خطاب حالة الاتحاد (الذي ألقاه في 23 كانون الثاني/ يناير 1980): بأن 
أي محاولة من أية قوة خارجية للسيطرة على منطقة الخليج الفارسيء سيتم 
اعتبارها كهجوم على المصالح الحيوية للولايات المتحدة الأميركية (في 
الشرق الأوسط).؛ ومثل هذا الهجوم سيتم ردعه بكل الوسائل الضرورية!0. 
ولذا فقد كان من المحزن أن له وظيفة واحدة» فقد عاون كارتر الثوار المناوثين 
للشيوعية؛ .. وقام بتسليح مجموعة المجاهدين المعارضة في أفغانستان ... 
وعمل على دعم ثوار الكونترا في نيكاراجواء والمناوئين للشيوعية في أثيوبيا 
وانجولا. وكانت الولايات المتحدة الأميركية في حاجة ماسة لمواجهة 


> 2 قلب الأمرء والسؤال ذو المعنى الوحيد الباقي هو: ما هي الأشكال والأهداف؟)؛ 
6 .م بلاطل 

(1) وفق وزير خارجية كارترء جورج شولتزء مثل ذلك العلاج الوحيد المتوافر للنظام 
السوفياتي في مواجهة المشكلات الداخلية التي كانت تسبّب تراجع العقيدة 
الشيوعية؛ انظر ,«صمملعع؟ 10 علعونصاة غطا سه معفعصسة» بعالسدد عينرمء0 
صماعمتطعمالا ,وستذلكخ عتاطنظ كه نندعسس3 عنهاك زه أمعصكيدمء 5ل ما لمعمو 

1-5 جم ,(1985 بومصصدك"! 22) 10.659[ بنوذامط نمع ست ,عط 
 )2(‏ .وه باكهظا عاللوثا! عا هه كعنماى لعاتولا 11 ,أتلمسطستصسة مذ سخ عمو 
103 ماه 
 )3(‏ “تنقناصهل 23) وسععيرده© طانم وعدا ماععددوع ل ممنم نا عطاله عنقاة بعامة© لإتسصلل 
أكدل) ‏ 33079-لنم2مظم. عع لمال ىسع , معن رمعل تععمم حصو :تلط ,(1980 
.(2008 لموجعععة 
4( 74 .م ملك .هزه بعهمماصاط برعييماووتكا 
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السياسة اللخارجية الامير كبة: البييات؛ المحددات والضخوط 


ظهور الخمينية في إيران عام 1979 والغزو السوفياتي لأفغانستان في كانون 
الأول/ ديسمبر 1979» وتزايد المخاوف من أن الهيمنة الإيرانية على الخليج 
تؤدي إلى عسكرة ممارسة السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية. 
وقد استمرت الممارسات العسكرية واستخدام القوة إبان إدارة الرئيس 
الجمهوري رونالد ريجان (1989-1981). وقد تميزت سئنوات الثمانينيات 
وفوز ريجان بمنصب رثاسة الولايات المتحدة الأميركية بسلسلة من الأحداث 
الجساه!''» بما فيها حرب الخليج الأولى (1988-1980)) وسياسات الولايات 
المتحدة من أجل محاربة الشيعية» والاستيلاء على السفارة الأميركية في طهران 
(4 تشرين الثاني/ نوفمبر 1979 إلى 20 كانون الثاني/ يناير 1981) بواسطة 
عدد من المتطرفين الشيعة؛ وإعاقة السوفيات في منطقة الخليج: وأخيراً نهاية 
حقبة الحرب الباردة. وكان يتوجّب على المرء أن يستمع إلى لغة الخطابة؛ في 
عهد تولي ريجان لرئاسة الولايات المتحدة الأميركية؛ وتمجيد أميركا كأعظم 
قوة للسلام في أي مكان» وتفضيل نشر الديمقراطية في كل أنحاء العالم» 
وأنه من المعترف به أنها تتماشى مع «المصالح الوطنية» للولايات المتحدة 


(1) قيل إن النجاج الانتخابي لريغان ارتبط باستيلاء متطرفين إيرائيين على السفارة 
الأميركية في طهران؛ ويذكّر أن الخميني اتفق مع ريغان في صيف 1980 على عدم 
إطلاق الرهائن الأميركيين ال52 في السفارة الأميركية في ظهران إلا بعد انتخابات 
تشرين الثاني/ نوفمبر لكي لا يتمكن كارتر من الاستفادة من الأمر سياسياً. وفي 
المقابل ترفع الولايات المتحدة العقوبات الاقتصادية على إيران وتقدّم لها أسلحة 
عبر إسرائيل؟ انظر معهماده!! ذم مسا تمعسرس3 «عامه0 علعلة بصو 
بكتاموقا جعسذ]" علبولا بمعلح) «معدعلا لأعدمةا تزه «ماعءاتا عذلا فده مطل هذ 
10-2 .مم ,(1991؛ وكذلك 016مزل1 , !1980 'زه ؛وفطع عطا :5" للاعلذ فافصوط 
.م ,(لوها نيمالا 8,17 مملعمتطعوة؟) 400 لظ بادررم لمارا عمق 
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الكرد والسياسة الخارجية الأميركبة 


الأميركية''». وهكذا استخدم الرئيس ريجان البلاغة اللغوية نفسهاء والحديث 
عن الديمقراطية وحقوق الإنسان التي تنبني على أهداف الولاياث المتحدة 
الأميركية». والحديث عن العداء لها ضد اتحاد الجمهوريات الاشتراكية 
السوفياتية والتي يصفها «بإمبراطورية الشر» في خلافاتها الأيديولوجية مع 
الغرب0» وما يستتبع ذلك من هدف لأميركا في إعاقة «التفوق الإستراتيجي 
للسوفيات»؛ مما يشكل جوهر أجندة السياسة الخارجية للولايات المتحدة 
الأميركية*'. وقام ريجان بتضخيم سباق التسلح مع السوفيات: وبحماسة أكبر 
من سلفها"'. وعلى الرغم من كل ذلك» فقد أدى التدهور في النظام الشيوعي» 
والذي نتج عن فشل جورباتشوف في تحقيق الإصلاحات الضرورية في 
النظام السوفياتي. إلى تفكك اتحاد الجمهوريات الاشتراكية السوفياتية» 
وذلك بالتزامن مع قرب نهاية فترة رونالد ريجان في الحكم". 


وكانت حرب الخليج الأولى والتي نشبت إبان تولي ريجان للحكم: 


(1) عطاعه ععمعقممك ممتعستطعذلا لمسمهخ عط نه ماتمصع» بممودعه للتممم 
,كع1ها5 لعازررنا عاازه واتعلايعر عرزا إت وترعرهظ عاطم ,«دمنوعا مدع فعصم 
لجسصاء"! 22 ,م0180 عومتاماءظ امعصدى ه06 ونا :ع2 مماعمتطع3) ١‏ .املا 

مم ,(1983 

(2) كان الدافع الأول من يخدم مصالح الولايات المتحدة وليس أي دافع عقائدي» 
ولذلك «ساعدت الولايات المتحدة ديمقراطيين وأصوليين ويمينيين في أميركا 
الوسطى وأمراء حرب قبليين في أفريقيا...» مع انتهاء الحرب الباردة؛ انظر 
774-76 بوم بماك جره بن مسرمادنط جمعصتوفتكا. 

لق .767 بم بنط 

)4١‏ مم بلط 

(5) في 1983: نشرت الولايات المتحدة نظاماً صاروخياً دفاعياً متوسط المدى في 
أوروباء قادراً على تدمير الصواريخ السوفياتية؛ انظر ,#/أسا 6غ ل#عزررا, «راء .سهعهم1 
0 .م .يأك .مره. 


6( ,5 مم بماك مه بل مسرم اط جعهم اكوا 
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اللسياسة الخارجية الأثير كبة؛ البيات. المحددات والضغوط 


هي المواجهة الأولى ذات الأهمية من أجل إحداث انعكاسات إقليمية تتعلق 
بالعلاقة الثلاثية بين الولايات المتحدة الأميركية - وإيران - والعراق. وقد 
قام مبدأ نيكسون بحل تلك المعضلة بالفعل؛ بأنه إذا فشلت إيران في تسهيل 
المصالح الأميركية في المنطقة؛ فإن مركزها سيشغله العراق7. وهكذاء 
وعلى الرغم من رغبة الولايات المتحدة الأميركية - من أجل تخليص الشرق 
الأوسط من الأنظمة العدوانية؛ الخميني وصدام حسين - فقد كان يتوق إلى 
الإنهاك المتبادل لإيران والعراق» وبذلك يخسر الطرفان. وخشية من وجود 
فراغ في السلطة في أي منهما فمن المحتمل أن يقوم اتحاد الجمهوريات 
الاشتراكية السوفياتية باستغلال ذلك» ولذا فإن كيان الدولتين كان يجب ألا 
يمس" وبينما كانت الولايات المتحدة الأميركية تقوم بدعم الدولتين في 
بداية الحرب لكنها رجحت كفة صدام العراق بعد عام 1983. وقد دفعت 
المصالح الاقتصادية - الإستراتيجية للولايات المتحدة الأميركية في الخليج 
وفي منطقة الشرق الأوسط على نطاق أوسع إلى دعم العراق كسياسة بديلة 
للحفاظ على الوضع الإقليمي الراهن الهش"". ونظرا لدور العراق الذي لا 


0( 62 .م بماك ,جره ,املك ابعيءطا ما كبرهالزط «ذذ1 بعطعنع] سد مم1 
 )8(‏ قصه بز4ة9ا/22/05) ععمة1 رذ مصال 116 ,حظلن6 عطا هذ لدمع متهدمم علي 
,”دللا كان© ممتوط عطا عمتممتى حم عللى عطاك ممما ما كد ادمع 5لا" 
.لخ .م ,(1987 لاممنسهل 12) ععمرة1 لملا مهال :11 
(9) قيل إن «وكالات الاستخبارات الأميركية قدّمت عمداً إلى إيران والعراق معلومات 
استخبارية محرّفة أو غير دقيقة... لتعزيز أهداف إدارة ريغان في المنطقة»؟ انظر 776 
الى .م ,(1987 مسحل 12) 5م11 جرم( معلل 

(10) ,«صدعة] لممء5 مماصتاء عطا هذ بإعتامم اكمدة] ملؤت 5ل» معنا .ل امعطم 
م ,(1997 بتمسسدل) 1 .املا ,كتهرك أمرمامجعنما إن منهج احمتا عاففلالا 
.يشير هابل إلى أن السياسة الخارجية الأميركية اتسمت حتى 1989 ب «الأهداف 

نفسها المتعلقة بتعزيز المصالح الأميركية» سواء كان ذلك غير معلن أو معلثاً... - 
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الكرد والسياسة الخارجية الأميركبة 


ينازع في التحكم في العرض وبالتالي في أسعار بترول الخليج"» فقد كانت 
المناقع الاقتصادية للولايات المتحدة الأميركية من أنابيب البترول (والتي 
من خلالها يتدفق 2 مليون برميل يومياً من العراق عبر تركيا والمملكة العربية 
السعودية)”' هي المعرضة لأفدح الأخطار. 


وعلى هذا الأساسء كتب وزير الخارجية جورج شولتز إلى طارق عزيز 


وزير الخارجية العراقي في أيار/ مايو 1983» بالنظر إلى مصالحهما المشتركة 
في محاربة الإرهاب؛ مشيراً إلى أن السياسة العراقية تصل إلى نتيجة مفادها... 
«إن المصالح الوطنية لا يمكن خدمتها بواسطة الإرهاب العالمي”». وكانت 
الولايات المتحدة الأميركية في ذروة حرب الخليج الأولى (1984) حين 
قالت: «بأن استخدام العراق للأسلحة الكيماوية لن يغير من اهتمام الولايات 


إن 
2( 


(3) 


وهي استخدام الوكلاء. وإقامة أنظمة تسلطية» ودعم حكام [الملك حسين في 
الأردن والرئيس كميل شمعون في لبنان]» وتعزيز القيم 'الديمقراطية'» وأمن 
الترويج للبضائع الأميركية في أسواق العالم الثالث...8؛ انظر,الدداانا11 «عنامه81 
علللتا! كنا نطاترص امعسستهادمم ع1 


,'ععتاعمرم مه بجرمعطا مذ بوعتاوط ان 

نامدا علللتالا عطا مذ وعتلوط معمه"! كنا هه عدوم ممع« حمق عافلذل1 
8-1 .هرم ,(1998 تسشية) 208 .ملط بزكامء صسودعوقق امع لقت 

104 .م 

الدع انملا لنوصها! :حصملوم]) ترمءم1 مارملا طمعك 116 علامط .1 حمالملا 

.339-40 .مم ,(1991 رققعمم 

عاطة© عنقاد أه امعساتدمء ١8,‏ العصريوه بعستاععى وضيمن5 لمممتاولح 


جه +6 «أمراطرق لمنده “ندم ,لذ© ,كسما 


:وما مأ ممتاءء5 فافع معانا ععلما5 لعاتمنا عط ما #ااتتطد 2 معرمء6 دده 
توما تخ وله “عافتمتاط معاعره 106 بماءع5 عنا ممق عومدى 01 
ماع متطكهالا ععدمء6 ,(1983 ترما 23) 143370 ولا ,مصسومممع]' 106 اتمممنة 
/1131382خ 1313/05 415 5 انط هكم /نااء. ملاع ااا //نمااط صل لوالو لملا 

.(2008 لعومعععة أكها) «خطكعلما 
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السياسة الخارجية الأمير كبة؛ البيبات. المجددات والضغوظط 


المتحدة الأميركية بالسير في علاقات وثيقة معها"»؛ كما أنها لا تريد لهذا 
الموضوع أن يطغى على علاقاتهما الثنائيق» حيث أن هدفهما المشترك هو 
وضع نهاية مبكرة للحرب على حساب إيران'. وأبدت الرسالة أملها في رؤية 
عراق مستقر وآمن داخلياً ... باعتباره خط الدفاع الأول ضد المطامع التوسعية 


الإيرانية1, 


ويُشكل امتداد أمد الحرب للولايات المتحدة الأميركية «مخاطر جمة» 


بالنسبة إلى الاقتصاد الأميركي والمصالح الأمنية للعالم الحر"': وفي هذا 


)ع( 


(2 


(30 


إلذ 


عاطة© علماد أه اتعتومع1» ,52 اتعصسيمو عتطعية بواسمع5 لممم ندر 
:[لة كف] ممصدطما مأ بروعمطصيةا ممما لعالمنا عط م عالسط؟ 8 عهرمء6 سكا 
ممما 31) 093714 مل ,دك98! ,30 املاط ,مقعم وجعم5 امعسسمامدمعم» 
عدن أومعا عطا عمتلمموعظ .للطل مز ولع امنا مماومتطيك8ا عورمء0 ,(1984 
لإللقعاأععصممل لعدن قط ول» أقط؛ لعلساعمم 5لا عط يكمممدعه عمعاعيم زه 
عغطا طلكر ...عوالا نامدا عط ص فممممعللا لمعتصعدكت لمطاعا لععنلممم 
بعاما5 أأه الع قدمء1» ,59 امعتسبعو8 كك ب«مدسمة ممعامعللا 'أه ععمماكاى 


أن عونا لموعللا نوا نعحظ ومقعم8 متفق4م بومماتلتاح-مع ناتاه" لزه مساق 
.مأل مذ (1984 “عطددمونوولة 16) «عممممع ألا امعتدمماء 

تالنطك 8 عورمع6 درم عاطم عنماك له الع دقتدمءع» ,54 العسبعم« عمو 
لانن عمناءها/! تعدممرمعالا لمعتصع© تمقلممل مذ برومدطادم8 جعنما5 لعائمنا 16 
أ6رما/ملل ضا ,مكلة .لأطل ها (1984 اترمخ 6) 094420 ول« ,«ععبمطك أوذنا 
لإأقناعة5 امممتلول!' :53 العناء20] هذ لعامعء هك جه ,139 عطزاعم,ز2ا افعو 
ما وعسافوء]/! تصمعيق ا ١1لا‏ لاممدهما سرهم (139 (51لم) علالاععبتط رواوزععم 
عط هل كامعمرمماءتعج ما لصمومعها ما دمعمتلمع8 لمة عساكه" 5ن علامرمص1 
مقام ةله ممتتممةمعمم عطا زه معامة ممعمعظ ,(1984 اترخ 5) "موللا وماحممم ا 
زا مم5 'عدالا وصامها عطا هذ تمعاعل كاوه ! امع همهم م" 

دوعا لمة عولعلانهمها تمملممط) علمااممنا عرلة “«عسن ممم[ بتكا متاتط 
.9 .م ,(1985 ,انوط 

بدساعوكنط] تممللج5 مأ ععناء! ودصمومع ]1 لأمصمعل» بعختطعنية توصسءع5 تممه تملح 


العسعداما صمظ عاطقك نزلها! مذ برومقطصة1 وعنما5 لعاتمنا» ,30 امعتسصموط ع 
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الكرد والسياسة الخارجية الاليركية 


السياق منحت الولايات المتحدة الأميركية تسهيلات اتتمانية للعراق. من 
خلال بنك التصدير والاستيراد الأميركيء وذلك بهدف تأمين موضع قدم في 
أسواق العراق الضخمة والواعدة'". كما أن الرئيس كان قد قرر في حزيران/ 
يونيوعام 1982 أن الولايات المتحدة الأميركية ستبذل ما في وسعهاء وما هو 
شرعي من أجل منع هزيمة العراق في حربه مع إيران» وهي الدولة التي كان 
يُنظر إليها كخطر داهم©. ولذا فقد كان قد تم رفع العراق في عام 1982 من 
قائمة وزارة الخارجية للدول الداعمة للارهاب. وقامت الولايات المتحدة 
الأميركية بتمويل العراق: في الوقت ذاته بمبلغ 5 مليار دولار أميركي» وعملت 
على تشجيع حلفائها بتزويد العراق بالأسلحة”". كما وقامت بعد عام 1983 
بتغيير اتجاه سياساتها الخارجية من الاحتواء الثنائي لكل من إيران والعراق» 
إلى احتواء إيران وبمساعدة من هذا الأخير كما جاء في وثائق أرشيف مجلس 
الأمن القومي في جامعة جورج واشنطن”). وتفيد تعليقات ريدجواي أنه في 


> طاتن عمناعءل/! تعيمم] وصلاءأكصن!ا :علهاك أه امعمعدمء عط ها ططمع .يز 
تمه [تعاكتمتلط! معاعمه] 181 لمة [عاكتمتاط عممم] ]لم امع أودنآ 
وماعمتطعؤالا عورمء06 ,(1983 عطصععء0 20) «9ا بعطدووءط ,عاعم زوست] 
/121815/05412131882 54ل /اتطع مكمه /بالء. ومع :مقط مذ اتوم الملا 
.(2008 لعمموععة أكما) نط ععلمز 

 )1(‏ امماععع5 أمماكلدعة عطاكه ع018 بعنهاك )م امع تدب 1) ,33 أمعصنهه] عمو 
تم تسلصدءمصمعءل! ممتاعة وتلق ممتعة طتنه5 لصة ممعاكمع] عدعل< ,105 
مسلا موع] الجلعاتا عوسطء ليدع .5 عممعوهما ها ترامس كح ,)لا لممطعته 
تعبط اعت .5 عممعدها صسمء ملاع ] وعلساعما] رمسا ,د عمتعمممزظ علمدظ 
مذ (1983 معطصعءء 1983[«,)22 ,24 ععطدععء لعنوط بعموط دناللا 6 


.114 
2( .100 .م ماك بوه بفمآدراعا سه “حرم ,01 بامع تا 
)3( 100-10 .مم ولط[ 


 )4(‏ معع0115 ,عاماذ كه امعمامومع)» :17 امعسيعه] ,عحتطعتة ونمسءه5 لمممقدل1 
أمعدسامدمء عطا ما عالساك 8 ععرمء6 حمم عاطقة ممتاموعاء] بمماععع8 عط ع 
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السياسة الخارجية الامو كية: البشات. المحددات والضغوط 


عام 1988 وصلت الصادرات الزراعية الأميركية للعراق إلى مليار دولار 
أميركي؛ بيئما بلغت مشتريات العراق من السلع والبضائع الأميركية بما يقدر 
بمبلغ 433.6 مليون دولار. وقد استوردت الولايات المتحدة الأميركية في 
المتوسط 500.000 برميل من البترول يوميا في الفترة من عام 1988 - !1991/1 
وقد علق أحد رجال الكونجرس صراحة على ذلك (وهو هنري جونزاليس- 
عن تكساس»» أن الشركات الأميركية ... قد لعبت دوراً بارزاً في تسليح 
العراق!. كما أن الحكومة الأميركية كانت قد قدمت معلومات إستخبارية 
مهمة طوال ثمانية عشر شهراً للعراق لمعاونته في صد الإيرانيين!: كما قدمت 
الدعم السياسي له في الأمم المتحدة. 


(2) 


(2 


(3) 


)4) 


عه معامتصتل! مواعءه"! أومن! طاتى ومناععل! 10 نردلا و«وتماعمع5 بعنماق 4ه 
هذ بجاتك امنا ممتعستطمذلا عورمءه ,(1983 ترما 11) 2004218 ,عم 
أقها) تغط عع 47131882 13/5 154123 /اتاع هوم نالع , نحي لاو :راط 
.(2008 لعوجعوعهة 
كالة/لا عدهة! علولا بسعل) “رما عرلا ها باأعمملط 116 .له الإموعع ل معصول 
.13-14 .وم ,زلووا ,ووملوم لا ملت 
عاقع صدنا المحعمماك ما حلت عنمن ممتلاوتمتصلة طكن3ل» ,مسمطاد© عاعول 
40-41 مرخ ,(1992 الة*1) رانم م0 ملعا ابحم ,دوم متام دما 
عاطة© عنقا 'أه الاعسامومء1» ,60 العصنعه] بعلتطععة واسعن5 لنممننولح 
ممعممعا! نوما مذ تروموطصة] 5عاة)5 لعاتمنا عط ما #الساط5 © عمرمء6 دمل 
أوهطا طلتكا ومتاععل! و«وتماعععه5 :[ممتتمو كممك "زه تسالصمصع لل] 
,26 عطصعدملظ! تلعة ونة]” [عاكتمتال! عصقط رتنمء] متاحممطمعم 
ما مصتطعة الا معرمء6 ,(84 #عطدى ملح 29) 352124 ملز بضصصه 10:00 ,1984 
/131382قخ ةل /3قتاخ 05 /اتطءعمده للع .ندع :مقط مذ رانم لملا 
.(2008 لععوعععة أمها) تغط جعلمز 
4 .م بالك .حزه ,”ماك اعوط ما عرو |/اط و1 بتعطعنه1 امه «ودءنء[يقرل 
الكاتبان إن الولايات المتحدة ساعدت كلا من الجانبين بأسلحة فيما عملت جاهدة 
ل «وقف تدفق الأسلحة إلى إيران؛؛ انظر المرجع السنابق؛ ص. .287 
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وجاءت نهاية حرب الخليج الأولى (أيلول/ سبتمبر 1988) على حساب 


إيران» بقبولها قرار الأمم المتحدة رقم 598 (20 آب/ أغسطس 1988), 
الذي نادى بوقف إطلاق النار» وعودة الأوضاع إلى ما قبل نشوب الحرب. 
وأخيراًء جاءت الفلسفة الجديدة لميخائيل جورباتشوف - البروسترويكا - أو 
الإصلاح - لتعلن نهاية حقبة الحرب الباردة. 


ولم يعد المفهوم الأميركي الشهير القائل بأن« ما يحدث في العالم بأسره 


لايعنينا في شيء: ما لم يكن ذلك في أميركا الوسطى!» ملائماً لهذا العصر. 
فقد أدى التكثيف التدريجي لإستراتيجية سياسة الولايات المتحدة الأميركية» 
بقيامها بتطبيق العمليات السرية كوسيلة أكثر إغراءً لتحقيق أهدافها بالإضافة 
إلى عسكرة سياساتها'» وبصفة خاصة في عالم ما بعد الحداثة» إلى تغيير 


)2غ( 


(2 


-371 مم بنك ,ده ,لذلا دعكا لد بح امعتصل بورع طمعوم» ممه ملت لامك 
86 


عام 5لا» ,تاعممعوع] بعتاوط عناطنظ ءه؟ ماكتاقما عملم عاد ممعمعصمم 


'قعاواق عالقلا صا بكتلزاقهة لمتعءم5 ,«1961-75 ,مت عطا هالا مملاعة 


تاماوسصتطمه!) واعممعامرا عأبوعاهاكسادءع زناه ناقتا علاط علا جا ولع عادر 
لعوومعة أهما) ساد رمد /78قظناح5ل2 ,26-30 .مم ,(1968 عطمع0 بع 
.(2008 #عادد و8 23 شملت أدوات أميركية أخرى دعمت من خلالها الولايات 
المتحدة الشاه في 1951 «المساعدة المالية إلى الأصدقاء/ الحلفاء التلاعب 
بالأخبارء بناء منظمات دولية» والراديوه. وسبل البروباغندا هذه «خدمت الحملة 
الأميركية العنيفة ضد الشيوعية خلال الحرب الباردة»؛ ,.له ,1لله3ا مملاول معو 
صا 'ممتعة؟ علا لامك تراب عط باممة] علللتاة عط مذ ملممعدمميم 5نا* 


عيتمة6 ,18 .هال جادهة يكرا عتسوععاتا منقراعما ضعي امسمم ملز 
لط الندناطط ,(2002 مطسوععع<ا ,ع١‏ ممايستطعداةا) باتع حتمنا مماعستطملا 
/قاقاتلخم 5ل« /اتناءضديف- /نالء .نامع 

ويتحدث أندرسن ومشاركوه أيضاً عن السيطرة الإقليمية الأميركية باعتبارها تعطي 
أولوية لاستغلال النفطء وتدعم الأنظمة المحافظة وتؤمن «مساعدة اقتصادية - 
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نظرة الولايات المتحدة الأميركية أيضاًء والتي وصلت إلى قناعة مفادهاء بأنها 
كدولة عظمى؛ يتوجّب عليها أن تفعل أي شيء في أي صراع يحدث في أي 
مكان في العالم!'". ويمكن أن يلحظ المرء: في هذا السياق استمرار السياسات 
الأميركية الخاصة بعرقلة الاتحاد السوفياتي» ودعم السيادة الإقليمية للدولة 
الإسرائيلية': ومتابعة الصراع مع الأيديولوجيات الديئية المتطرفة (وبصفة 
خاصة فيما يتعلق بفضيحة إيران جيت). 


وتعتبر حرب الخليج الأولى حالة كاشفة تماماً لدوافع الولايات المتحدة 


الأميركية في مواصلة السعي من أجل مصالحها الخاصة كمحددات وحيدة في 


(3) 


وعسكرية» من خلال مبدأ ترومان لوقف النفوذ السوفياتي عبر «نشر عقيدته 
الشيوعية!؛ «١‏ عجاره © ءذ) سه اناه بتعميةللا لمه خعطلعة بمعععلهط عه 
6 مت ماك ,نزت ,كما علل هذا مذلا 

.لط 
بالنسبة إلى ريغان» «[كانت] إسرائيل في 1982 من الأصول الإستراتيجية" وتوسع 
دورها خضوصاً بعد سقوط الشاه؟ انظر أامعطيناه]! لدنهظ بقعم ععوقدلح 
7 ها( وعنت5 طاممتهدمماا ,اكمتا ءاونالا عا فده «معومعل ,عارماة عول سه 
بسع اقباله 0 راتكه اتمنا مدع تعضخ طميخ "له ممتاداءمدقة :واأعدناطعموقدا3) 
4 .م ,(1983. 
كشفت فضيحة الكونترا (1985 - 1986) والمعروفة باسم «إيران غايت» إلى العلن 
الأفعال السرية باعتبارها الأداة الرئيسية لممارسة السياسة الخارجية الأميركية. 
وحاول ريغان من خلال وساطة إسرائيلية مقاربة إيران لسؤالها أن تطلب من حزرب 
الله (جناحها الإسلامي) في لبنان أن يطلق رهائن أميركيين: لكن بعد رفض العرض 
الأميركي بقيمة 30 مليار دولار باعتباره مخالفاً للسياسات الأميركية؛ حاولت 
الولايات المتحدة من دون جدوى نقل هذه الأموال الضخمة إلى أميركا اللاتينية. 
وكشفت هذه الأموال الأميركية السرية المخضصة لقلب نظام الساندينيين في 
نيكاراغوا في الكونغرس. 
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الكرد والسياسة الخارجية الأبركبة 


تشكيل إستراتيجية سياساتها الخارجية. ويمكن للمرء لذلك أن يفترض أنه 
بينما يمكن أن تقوم بمواءمة ظروف وقتية قهرية في كل مرة تحدث فيهاء فإن 
السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية لم تتشكل حقاً على الإطلاق 
من أجل دولة أو جهة فاعلة غير حكومية بعينهاا'". 

وكان الكشف عن أن «أوليفر نورث» وهو عضو في مجلس الأمن القومي 
للرئيس رونالد ريجان؛ يخطط للإطاحة بالرئيس صدام حسين منذ تشرين 
الأول/ أكتوبر عام 1986 يشكل الانفصام الكامل لخطة التحالف الأميركي 
- العراقي والتي دشنتها إدارة الولايات المتحدة الأميركية. وفي السياق نفسه. 
كانت تصريحات رونالد رامسفيلد عن عدم رضا الولايات المتحدة الأميركية 
على نتيجة الحرب الإيرانية - العراقية التي أضعفت دور العراق أو أدت إلى 
تحسين مصالح وطموحات إيران» كانت متناقضة تماماً مع استيراد البترول 
الإيراني بواسطة الولايات المتحدة الأميركية في ذلك الحين01. 


(1) ,«إلألمع؟ كبينع؟ دمتامعععم بععللة لمة عه لاب0 عطا1» ,سسمطدق اتلمطكز 
.6 ١ج‏ ,(17/05/1991) 400 ه81 ,مناه هادا احم 110016 يشير هيرو إلى 

أن استعداد الولايات المتحدة ل زعزعة إيران من خلال جيرانها كشف في مذكرة 

سرية وجهها بريجنسكي إلى وزير الخارجية سايروس فانس ووجدت في السفارة 
الأميركية في إيران»؛ .320 ,جر ,ناك تزه بكزأهاامامرا ءا “علس ره" ,معتا متاتط 

(2) علطم قاقاة 'أه اتغسامومء1)» ,38 امعسمن] عالتاعنى وأعنءء5 أممم املع 
ندع قمعل ,لمععدع6 علولبسوهة وعاماى لعاتمنا عطا ها جالساطك ,1 عيرمء6 جرم 
101 ,داععطة لمتاتصكمم] وعلساعما] «مدناحومعا مه ومع)د مندوولاه 

.ندع الوح الندتاطا صا ,تاتف حلمتا ممممتطمملا عوممع0 ,(1984 ومسل 14) 
.(2008 لعدمعععة أكها) فطاع لم ة/412131882 8/2/5 3اتلخ5 ل«/الطاععدكه- لع 

(3) صا لإفمقطدسظظا وعلما5 لعاتمنا» ,31 اأمعصسممطا ,علتاععة وأسععة امممنتولح 
0 امعصتمدمء] عط م 11 ععقط .11 وعامهطت تصمئ عاطق دوملعملء! عتمتا 
أمعلتوعم8 أوها طتته عمنتاءءل! 20 معطدمعءء بدملووتاة لاعأقتصس] تعنم)ده 

لاطت صذ (1983 عأطصععء7 21) 27572 ول ب«ماعوكينط؟ مملل0ه5 
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لم تكن مخاوف إدارة الولايات المتحدة الأميركية في أواخر الثمانينيات 
من استخدام العراق للأسلحة الكيماوية» وانتهاكاته لحقوق الإنسان» 
وطموحاته في الخليج؛ قد منعت الولايات المتحدة واشنطن من التحالف 
مع صدام حسين كنتيجة لوضع أولويات مصالحها الوطنية في الاعتبار. 
وفي واقع الأمرء ووفقاً لتقديرات مكتب وزارة الخارجية للشؤون السياسية 
والعسكرية". ووكالة المخابرات المركزية الأميركية للبرنامج العراقي 
النووي» كانت مهمة للغاية للخطط العراقية الرامية إلى الخصول على 
الأسلحة النووية2): وللاستخدام شبه اليومي للعراق للأسلحة الكيماويةا©. 
ولكن حتى في هذه الحالة» فإن توجيهات الأمن القومي التي تحمل الأرقام 
4 (في 26 تشرين الثاني/ نوفمبر 1983)»: والرقم 139 (في 5 نيسان/ أبريل 
4 اشترطت حماية مصالح الولايات المتحدة الأميركية في الخليج وفي 
كامل المنطقة بأسرها في حالة أي تصرف عراقي محتمل لا يمكن التحكم 


فيه 


(1) لنفتماظ يعاماة أن امعصمدمء]» ,24 امعسعمط بعاتطععخ واسععة لحممتادلح 
.1 مماتهده1ل حرم دمسلمكمصعل8 ممتتمدحممكما ممتذكل4 بمحتاناح مم انامط 6ه 
؟عطدمعندول! 1) «قدممدع الا لمعتسعطت ه عونا ودما تعتاسطة بط عورمء6 مأعبرمل] 

.لطا مآ (1983 

(2) بال «وقعكدا ععرععة/اعادا جا ,19 أمعصسهوط يعتطععة4 وأسعوة لممم ولح 
ع :امكتمرممخ ععمععنااعنم] له عتدرمععمت0 ببرعمعوى ععمعوتلاعاها لمنامع0* 

لتطل مذ (1983 عمسل) "ملعمطك5 عاتميت2 ممععيومم5 :مومه عمعاعدن8 أودما 

(3) رفق «ععلضء5 رملتقدمملها أجمعلوم8 معاعمم76» :23 امعصيووم 5لا 
ما كدممدء الآ امعنصعط© عملدنا عمسنععا أودما مترممع8 خلل]] :ممتامتعكمم1 
11 مزه”]-انالا م510 المرفوعة عنه السرية؛ «تقول إيران إن العراق يستخدم أسلحة 
كيميائية ضد القوات الإيرانية»: (22 تشرين الأول/ أوكتوبر 1983)؛ في المرجع 
السابق. 

(4) «نص» 114 (اكل8 :عاططععة بواتسمء5 اهدمناولا على «القدرة على نشر قوات 
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ويبدو في هذا السياق» أنه من غير المحتمل أن دفاع الولايات المتحدة 


الأميركية عن تسهيلات بترول الخليج الحيوية ضد أي هجوم واحتواءها 
لإيران! تم فرضها بواسطة أي بلاغة إيديولوجية عن سلام العالم'2. وعلى 
الجانب الآخر. تبدو أهداف السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية 
وكأنها نتاج واقعية انتهازية بغرض الحفاظ على هيمنتها في نظام عالمي 
مستقر من خلال خطاب رافض للعنف'©. وهكذاء فإن حقيقة أن الولايات 


)ع( 


َك 


(3) 


عسكرية في الخليج الفارسي... لحماية إمدادات النفط ومنع انهيار العراق»؛ فيما 
دعم 139 2/51 «احتواء» أي تهديد خارجي أو داخلي يمكن أن يستهدف الحلفاء 
المحليين للولايات المتحدة, وتبيّن «مستندات أميركية تبني صدام حسين في بداية 
الثمانينيات على الرغم من الأسلحة الكيميائية والعدوان الخارجي وانتهاكات 
حقوق الإنسان»؛ في المرجع السابق. 

يشير ألروي إلى أن «الهيمئة والسلام [شكلا] هدفين أميركيين في الشرق الأوسط»؟ 
ءانثالا عن تنو زامط ممعتبعساء جععدع عيضا معو سنسدا 1116 ,لرممله امم 1ذ 
0 .م (1975 بووعط مممقمط! تعلرملا بعوعلح) اعمكل؛ وكذلك ,ممدومع! للقصمم. 
عاتطللا عدا ب« ممتهمتطعه/ة) 1/4 مطاعمزط ممنمءط لمعك امسمفامال 
(1983 عطدمء اولح 26 بعونه11 

يبدو هذا الإطار العقائدي مرتبطاً كثيراً بما يسميه هانتنغتون «الأصول الأنكلو - 
بروتستانتية لأميركا»: أي الصفات مثل «الاعتماد على النفسء والتربية: وعمل الخير» 
والتعاؤن..ويمكن استخدام هذه الصفات في شرح التفكير السلمي الأميركي في 
تطبيق السياسة الخارجية الأميركية»؛ انظر 106 نزاءاء50) (غهةتمعهص) «رهمدم1 لبكنا 
حو //ماغط هذ (2004 أ طسمعام5) 133 املا زممتتمعسلء زه امعدعع مده عط 


646973-1/وعتاتامم-وعتاتامم-عممتاععء ‏ لامعتصص رمع لجومع.يء لتطعموعءاعتاية 
انعلط 

وفق ترومان: «من الأهداف الرئيسية للسياسة الخارجية للولايات المتحدة هو 
خلق الظروف التي ستمكننا نحن والدول الأخرى من العمل على حياة خالية من 
الإكراه... لمساعدة الناس الأحرار على الحفاظ على مؤسساتهم الحرة وسلامتهم 
الوطئية ضد الحركات العدوانية التي تسعى إلى فرض الأنظمة الشمولية عليها»؛ 
انظر أيضاً .5 نوصداط بععالتسصك كدمتتهاءه موتممه بعتهمعد 5لا مكلة عمو 
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المتحدة الأميركية تفضل تحالفات مع دول أو جهات فاعلة غير حكومية معينة 
تبدؤ تافهة» حيث أن الموضوع الأكثر أهمية هو أن تعمل الولايات المتحدة 
الأميركية لتحقيق «مصالحها الوطنية» من خلال أية توازنات. 


4.4 السياسة الخار جية دلو لابات المتحدة الأمير كبة في حقبة مابعد 


الحر ب الباردة 


بدأت حقبة ما بعد الحرب الباردة بتغيير ثالث في السياسة الخارجية 


الأميركية. ويمكن توضيح انهيار الإمبراطورية السوفياتية» وتفاعل الولايات 
المتحدة الأميركية مع الجهات الفاعلة غير الحكومية؛ وللمرة الأولى بتدخلها 
الصريح في الشرق الأوسط فيما يتعلق بحرب الخليج الثانية؛ بعدد من 
التطورات!"» من بينها تفوية صدام حسين في أعقاب إجبار إيران على قبول 


0غ( 


يرما مر عمالو ل ,(1965-67) ومعتييدمم 895 عط ما طعمعمرى ,مفمستطة 
دماعمتطمولل!) ندمتل عالفلا! علا ها وستاماء! كاف هما لبمجياعوقا له 
9 .م ,(1967 ©12. وبالنسبة إلى أيزئهاورء استدعِيت الولايات المتحدة لاتخاذ 
وضعية قوة عالمية؛ ...١‏ أصبح مصيرنا الواضح... هذه هي النتيجة الحتمية ل... ما 
لدينا من إمكانات ؟؛ انظر :جك )١[‏ 01/070 1/6( ا#دم م 1116 بع «اعهال! .آلا عمجا 
107-8 .مم ,(1950 ,ههاانسههلة ,عاندلا. وأعلن الرئيس جونسون في 23 أيار/ مايو 
7 أن الولايات المتحدة ملتزمة دعم الاستقلال السياسي والسلامة الإقليمية 
«لكل دول المنطقة. والولايات المتحدة تعارض بشدة العدوان من قبل أي طرف في 
المنطقة!؛ انظر واقعتعاما 'وعاها5 لعاتملا* ,كل وبراقصةخ امتعممة ,كمعملة ملم 
عو رمعاترةا «معاعسا , 'كامعععاما عتوعتساد لدعتتامم تمدع عاللناا عطا مذ 
,(1968 تعاماه0 ,8 د«ماعمشطمدةا) تلعمعيع ةا ونامط علاطي مهل عااجرط 
2 بم. ويعتقد كيسنجر أن الولايات المتحدة في هذا العصر يمكن أن تكون 
المناصرة لقضية الحرية والمدافعة عنها»؛ انظر ذإه ,م180 هذ(/ 107 ,مع صلوونكا 
فم ناك 

«بعد حرب الخليج؛ ركزت السياسة الخارجية الأميركية على القضايا الداخلية 
والاقتصادية» والحفاظ على الحلفاء [و]القضاء على التهديدات النووية»؛ انظر 105 - 
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الاكره والسياسة الخارجية الأميركة 


وقف إطلاق النار (آب/ أغسطس 1988)» والغزو العراقي للكويت»ء وانتشار 
شكل من أشكال الإسلام المتطرف!!'» ومشكلة اللاجئين التي انفجرت عام 
91 والتي نتجت عن محاولات صدام حسين قمع المعارضة الداخلية - 
على سبيل المثال الكرد - وصعود نجم جهات فاعلة غير حكومية مثل حكومة 
إقليم كردستان (أيار/ مايو 1992). والسياسة الخارجية للولايات المتحدة 
الأميركية في حقبة ما بعد الحداثة©. وشكلت رغبة أميركا في الحفاظ على 
وضعها الإقليمي والعالمي كقوة رائدة في النظام العالمي. بالإضافة إلى نشر 
القوات الأميركية في أرجاء العالم» المحددات الأساسية لسياستها الخارجية 
إبان تلك الفترة. 


وتعتبر بداية فترة حكم جورج بوش الابن (20 كانون الثاني/ يناير 1989 
إلى 20 كانون الثاني/ يناير 1993)» بالإضافة إلى توجيهات مجلس الأمن 
القومي والمعنون ٠سياسة‏ الولايات المتحدة الأميركية تجاه الخليج الفارسي» 
(رقم 26 بتاريخ 2 تشرين الأول/ أكتوبر 1989)؛ والتي تنادي بالأمن التقليدي 
لمصالح الولايات المتحدة الأميركية في النطاق الأوسع لمنطقة الشرق 
الأوسطء ذات دلالة بالغة3). وشملت الشروط الأساسية للأجندة السياسية 


> لفقم اقسعاما) عومعاء0] نه لإتماعيعنة الفافلوقة بعفمع]ء أن العمضومع 
ولا ,داكدتا علللنل! عط مم1 روعادنذ س5 5لا» ,لوعتقال4 ع8 

5 بم 1995 يماط بع ممومتطمها1) 40مووخطى, 
 )1(‏ ضا ,دعحتامععم امعضماقتط صا لإعتامم أقمتا عللل1ل8 5ن]» ,مملامك لتماعيعر 
,تزه ,اكهةا ءالل الل ءا انه عاماى لعانرنا 111 .له ,تلمحمطمعتصة عمقطوممك] 
60 .اله 
(2) ملك ,جره ,نوم اصزظ ,سلعتع0 تفصمعمم م00 للرمالا علط عطاك ,عومتسوتكر 
809 
 )3(‏ لامعسدمل لعظتوجماعس) 26 عع مطا برعي امدرولهاة ,مس8 عورمعن 
(1989 #عطاماء0 2 ,عونده1! عختط لا ع1 :ممعم ا طملا) 
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السياسة الخارجية الأمير كة البهات٠‏ المحددات والضعوط 


الخارجية للولايات المتحدة الأميركية؛ وصولها إلى بترول الخليج: وحمايتها 
لأمن الدول الرئيسة الصديقة من خلال منح معدات عسكرية؛ وحاجتها إلى 
علاقات دول مجلس التعاون الخليجيء بالإضافة إلى حماية أمن إسرائيل. 

أما بالنسبة إلى العراق» فقد كانت الولايات المتحدة الأميركية راغبة في 
الحفاظ على علاقات طبيعية معه لأنْ ذلك يمكن أن يخدم مصالحها لفترة 
أطولء ويقوم بدعم استقرار وأمن الخليج والشرق الأوسط بوجه عام. ولذا 
فقد تم عرض حوافز اقتصادية وسياسية من أجل إقناع العراق بتهدئة سلوكياته 
وزيادة نفوذه!!. وكانت هذه الأهداف ترمي إلى مواجهة التهديدات الإقليمية» 
وقد وضعت حخيز التنفيذ في 15 تشرين الثاني/ نوفمبر 1989. لقد شرع جورج 
بوش الابن في عسكرة سياسته الخارجية بالتدريج وحتى لمدى أبعد من 
سابقيه» وذلك من خلال إستراتيجيته» التي كانت تشمل استخدام القوة: و 
كانت تنطلب أيضاً زيادة الميزانية السنوية للنفقات العسكرية". ولا تبدو 
السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية خرقاء على الإطلاق. وبدلةً 
من ذلكء فإن تحولها نحو الشرق الأوسط في حقبة ما بعد الحرب الباردة 
أصبحت أكثر وضوحاًلة. 


(1) «سعتدخل الولايات المتحدة اقتصادياً وسياسياً في تشكيل التحالفات ودعم الأنظمة 
المحافظة»؛ انظر “عنامه! 031 ممتطهخ عطا له عمتوماء عط1» ,عتلماتلا تعطمه 
.ه1١‏ بابمدعة! اعمظا عاللزا! ,«حممتتداعظ مدع فعصسخ-تلسدة "له عمسب عطا مه 
4 .م ,(1997 .أمعك-تزانل) 204. 

 )2(‏ وس«ممهملمعم عط تعمتاعوط عبوومع عطاءه اله" ممه عونا عطاك ,ممهلا اعمطعنئح 
.ها ,امع !1 اكمظا عالونلا ,«روعنههة بوممسنتائد عدالا لامعن-ادمم د عم أمعنن 

12 .م ,(1998 ,الة") 208 

(3) يشير هارتشورن إلى التحول من التهديد السوفياتي للقوى الإقليمية في العالم الثالث 
حين يذكر أن وزير الخارجية تشيني أعلن في 19 آذار 1991 أن «حرب الخليج 
بشرت... بنوع من النزاع الذي سنخوضه مجدداً على الأرجح في هذا العصر - 
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االكرد والسياسة اللخارجية الاميركِة 


إن حرب الخليج الثانية لها أهمية خاصة في فهم اتجاهات السياسة 
الخارجية للولايات المتحدة الأميركية في سئوات التسعيئيات: وهي تقوم على 
احتواء الدول التي تحوز على أسلحة للدمار الشامل» وتلك التي تقوم بانتهاك 
حقوق الإنسان» كما هو الحال أيضاً مع تلك الني تكون قادرة على تعريض 
مصالح الولايات المتحدة الأميركية للخطر. وعلى هذا الأساسء يمكن فهم 
تفضيل الولايات المتحدة الأميركية لإقامة علاقات ثنائية مع نظام حكم صدام 
حسين؛ والضغوط التي مارستها من أجل تهدئة المواقف السياسية للقادة في 
أعقاب حرب الخليج الثانية'». وكما يقول مؤرخ حياة صدام حسين سيد أبو 
ريشء فإن لقاءات المخابرات المركزية الأميركية المبكرة بصدام حسين» 
والتحذيرات الرسمية الأميركية يمكن رؤيتها في هذا السياق2©. 

كان قرار الولايات المتحدة الأميركية التحالف مع الكويت بسبب 
المخاوف الأميركية من سياسة العراق الرجعية بغزو الكويت وتعريض 
الموقف الراهن الإقليمي آنذاك للخطر الشديد. وأدى الإدراك بقدرات 
الأسلحة الكيماوية العراقية - والتي تم تصنيعها بمعاونة من الشركات الغربية 


 -‏ الجديده انظر ولح عموومم5 همه كعنانادط :عفد 1ذ0 بسمطهامدا؟ .8 فول 
66 مق ,(1993 بككعم< براقع ازول عولف ناميه بعلملا 

(1) «حتى التسعينيات؛ حافظ صدام على علاقات اقتصادية مع كل من الولايات المتحدة 
وروسياة؟ انظر,/جمتل 412ه ال 1716 ب«صهةفد5 طائه ومتلمعل :نهدت موكنال عطق 
(1995 ترماج) 245 .ول3. 

(62 في 31 تموز/ يولي و1990 قال جوت غيلي» مساعد وزيرالخارجية لون الغبرق 
الأدنى وجنوب آسياء للكونغرس: «تاريخياً. لم نأخذ موقفاً من النزاعات الجدودية» 
والولايات المتحدة #ملتزمة دعم الدفاع الذاتي الفردي والجماعي عن أصدقائنا في 


الخليج؛؛ انظر 126 


,ناك مجه معاسأدرستا فده حدم" ,اذ© اميق 
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في عام 1988: وذلك في أعقاب حملة الأنفال ذات المراحل الثلاث7'؛ والتي 
كانت نتيجة للدعم الكردي لإيران في حرب الخليج الأولى- وانتهاك النظام 
لحقوق الإنسان فيما يخص اضطهاد الكرد إلى دق أجراس الخطر بشدة 
في وجه إدارة الولايات المتحدة الأميركية. كما تفاقمت الأعمال العدائية 
التي يرتكبها نظام صدام حسين نتيجة لثقته في قدراته العسكرية في أعقاب 
حرب الخليج الأولى» وبالآمال التي كانت تحدو دولة الكويت في إجباره 
على الجلوس إلى مائدة المفاوضات من أجل انتزاع هدنة تتضمن الحصول 
على حقوق التنقيب في حقل الرميلة وتوقيع معاهدة عدم اعتداء بمساعدة من 
الولايات المتحدة الأميركية©. 

وبدءاً من عام 1989 فصاعداًء وعلى الرغم من حجم البترول الذي 
تم السماح بضخه تحت نظام حصص الأوبك (منظمة الدول المصدرة 
للبترول)” قامت دولة الكويت بزيادة إنتاج بترولها بنسبة /40. ونتج عن ذلك 
انهيار في أسعار البترول0, 

وطبقاً لأقوال صدام حسين: فإن دولة الكويت وبدون أي اتفاق رسمي 
كانت تقوم باستخراج البترول من حقل الرميلة العراقي طوال فترة حرب 
الخليج الأولى. وكان الانخفاض الحاد الذي حدث في أسعار البترول الخام 
من 18 دولاراً للبرميل إلى 12 دولاراً يومياً يكبد العراق خسائر تبلغ 14 مليار 


(1) تعني الأنفال حرفياً «غنائم (الحرب)؟. 
 )2(‏ «ماعط وميا لاعقماته عط كلل0 عط مذ ممتتمامم م ممع» بوعبرملط ع ممسمططة 
(1990 ععغطادمعام5 3) وعدرة1 أرما ملل 116 ,«عاسامؤتل الدسسحكا وما عط 
(3) «أوبك» - منظمة الأفطار المصدّرة للنفط. 
(4) أوردت الزيوبورك تإبمز (في 2 أيلول/ سبتمبر 1990) أن الإنتاج الإجمالي للكويت 
بلغ في 1989 ما متوسطه 1.8 مليون برميل يومياً: «متجاوزة بالتالي حصتها في أوبيك 
ب 700 ألف برميل». 
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دولار كإيرادات مفقودة: فسرّعت تلك الأمور من وتيرة حديث صدام حسين 
عن حرب ثانية ضد الكويت"". وطبقاً لما قاله الجانب العراقي: فإن ويليام 
ويبسترء مدير وكالة المخابرات المركزية قد قابل رئيس الأمن الكويتي العميد 
فهد الأحمد في تشرين الثاني/ نوفمبر 1989 لمناقشة ممارسة ضغوط على 
العراق من أجل إعادة ترسيم حدود البلدين الطبيعية. وقامت إدارة المخابرات 
المركزية الأميركية بتقديم رؤيتها للكويتيين عن الوسائل المناسبة لممارسة 
هذه الضغوط. وكانت جهود الولايات المتحدة الأميركية من أجل إثناء صدام 
حسين عن محاولة غزو الكويت إما سطحية؛ وإما كانت تحت فخ ازدواجية 
سياستها الخارجية. وادعت إيريل جلاسبي: سفيرة الولايات المتحدة 
الأميركية في العراق في نيسان/ أبريل عام 1990» بأنها تحمل تعليمات مباشرة 
من الرئيس بوش للبحث عن علاقات أفضل مع العراق؛ بينما أبدت الولايات 
المتحدة الأميركية رغبتها في 25 تموز/ يوليو 1990 بأن يتمكن العراق من 
حل مشاكله مع الكويت باستخدام أفضل الوسائل المناسبة!2». وكان الرئيس 
بوش» من ناحية أخرىء يتجاهل قناعة الولايات المتحدة الأميركية عن الميول 
العدوانية السائدة في العراق؛ وتبادل معه رسائل من قبيل: «نحن نعتقد أنه من 
الأفضل حل الخلافات بالوسائل السلمية وليس من خلال التهديدات التي قد 
تشمل القوة العسكرية أو القتال.... وتأمل إدارتي دائماً في استمرار علاقات 
طيبة مع العراق»: وذلك في جهد منه لكبح جماح الميول العدوانية للعراق/0. 
وبددت التصريحات التي خرجت عن صدام حسين ابتداء من نيسان/ أبريل 
(1) طادماط! واعفصسط] يعلتملا بجحك!7) ««رماى عل إن عا علا ا وه؟! ,وعتةا متلتط 

33-34 .هوم ,(2002 ,وقعرط 
2( ها بماك .جره بعرأصارظا هده “بعسو] ,|(0 باقععد8 


(3) مذ معال 116 رصلهاتمدوعه كذ وما ده 'رممصتلك1 ودر حمع» ,مستامك5 عمتاي 
.الى بم ,(1991 براسل 13) 5م11 
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اللسياسة اللخارجية الاير كبة؛ البهات. المحددات والضغوظ 


0 وصاعداً أي شكوك أو تردد من جانب الإدارة الأميركية عما إذا كان 
يجب احتواء صدام حسين أم لا010. 

وكانت الإدارة الأميركية قد شعرت بالانزعاج الشديد من تصريحات 
صدام عن قيامه بضم الكويت. وأسلحة الدمار الشامل للعراق7» وسياسة 
النفور التي يبديها تجاه السياسة الخارجية لإسرائيل في سنوات التسعينيات". 
وعقد مستشارو الرئيس بوش عزمهم على عدم قدرة صدام حسين (في 
الفترة القادمة) على القيام بدور عنصر الاستقرار للمصالح الوطنية للولايات 
المتحدة الأميركية). ومهدت الشكوك العميقة تجاه هيمنة صدام حسين على 
دول الخليج» واحتمال أن يقوم بشن هجوم على المملكة العربية السعودية» 
ومخاوف الدول العربية من تنامي قوّتهء الطريق أمام جناح المحافظين الجدد 


في فريق الإدارة الأميركية في تناول قضية ضرورة احتواء تهديدات نووية 


(1) يذكّر أن صدام عقد اجتماعات «مع ثلاثة عملاء في سي آي أي في التسعينيات»؛ 
انظر را ايع[ عرلا «دو|[ ج«رطاما [زمء2) 11 بممقددعصصة .1 طتعممععا 
13,94 .مم ,1991 ,متتكتا! مماطلهسه1! عامملا م ل2) وهل 

(2) يذكّر أن «قدرات العراق على صعيد الأسلحة الكيميائية لا توازيها سوى قدرات 
الولايات المتحدة والاتحاد السوفياتي. فصدام قادر على محو أي طرف يهدد 
العراق بقئيلة نووية بالسلاح الكيميائي المزدوج»؛ انظر (1990 اأقترة 2) 5تعادمز 
تنه تجندرط ذا لمح ططعتجوع ز وح /تماغط ,مطال؟ا لد عط ,تمدق العدط ناح مذ 
(2008 لعومعععه أهما) امستطعداةا_كلس6/رمماوتة اع وسمول 

(3) يذكّر أن صدام أعلن في مؤتمر إسلامي في بغداد في 18 حزيران/ يونيو 21990 «أننا 
سنضرب [الإسرائيليين] بكل الأسلحة التي في حوزتنا إن هاجموا العراق أو العرب». 
وقال إن فلسطين سرقت: وتحدى العالم العربي أن ١يستعيد‏ الحقوق المسلوبة في 
فلسطين ويحرر القدس من الأسر الصهيوني»؛ انظر 50/166 اودرو لملطهه 
فاط1 هذ (1990 عمط 18). 

)4) .125 .م بماك .جه .ءارجا هه “عسمط ,|0 باأمعواع 
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الكرد والسياسة الخارجية الالبركبة 


إقليمية محتملة. وبالإضافة إلى ذلك فإن عقيدة الرئيس بوش كان يبدو أنها 
تستهدف «الدول المارقة» التي تبحث عن حيازة أسلحة دمار شامل» وتقوم 
بدعم الإرهاب» وتعمل على انتهاك حقوق الإنسان والتي ظهرت في السياسة 
الخارجية العراقية» فعمدت منذ ذلك الوقت. على سبيل المثال» إلى تأخير 
طلب العراق بتسهيلات اثتمانية بمبلغ 500 مليون دولار» كما أوقف البنتاجون 
مبيعات قطع غيار يمكن استخدامها في صناعة الصواريخ!". 

وأدى نشوب حرب الخليج الثانية» والتي كان من مظاهرها قرار صدام 
حسين بغزو الكويت في 2 آب/ أغسطس 1990, بالإضافة إلى القيام بإبادة 
الكرد؛ إلى تبلور مفهوم العداء للنظام العراقي لدى الإدارة الأميركية. ولذا 
فقد أصدر الرئيس بوش الأمر التوجيهي للأمن القومي رقم 45 (في 20 آب/ 
أغسطس 1990)» والذي بموجبه تم اعتبار الغزو العراقي لدولة الكويت يستحق 
الإدانة» طبقاً لقرارات الأمم المتحدة أرقام 660 و 662 على الترتيب» واعتياره 
أيضاً تهديداً للمصالح الحيوية للولايات المتحدة الأميركية في المنطقة©. 
ونظراً لاعتماد هذه الأخيرة على واردات البترول؛ وطبقاً لقرار الأمم المتحدة 
رقم 661 كان يتوجّب على الولايات المتحدة الأميركية فرض حظر اقتصادي 
على العراق من أجل منع أي تخريب لتدفق البترول من العراق والكويت. 
وبالإضافة إلى ذلك وبالنظر إلى العدوان العراقي غير المبرر على الكويت في 


)0( .3 بم بلتطآ 
(2) أطصعءءطا) ء«اتمومال2 ,«مصماكتلسيا مذ حت عط]» ,تلسكاعلة مبرمدب1]1 
أقها) ‏ انط .صملدالسماعدا-274374/عبانعا-اعمعع ناعم أعتلبرط د ,زقوو1 
.(2008 لعدعمومعة 

 )3(‏ «اته تيكل كه ومتعوكما أومنا عط م) ععمممعمم مز بوعتامم 5ل1» ,طحم ععرمء 
لللقضاوع هله لمعالينه. كط نالل //نمتتط هأ ,ك4 عالععملط «انععى امدم اول 
.(1990 أكنهنة 20 ,عدباه1] عغتط للا عط] تمماع صتطم/لآ) مصنط. ك4_لقم 
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2 آب/ أغسطس 1990. إلى جانب العدوان العراقي غير المقبول:!'"؛ فقد أكد 
توجيه الأمن القومي رقم 54 (في 15 كانون الثاني/ يناير 91 أن الولايات 
المتحدة الأميركية ستقوم باستخدام القوة العسكرية ضد العراق إذا ما قام 
بتعريض المصالح الحيوية الأميركية للخطر مثل الحصول على البترول من 
الخليج الفارسي. أو أمن الدولة الصديقة الرئيسة في المنطقة؛ مثل إسرائيل. 
وأكد الأمر التوجيهيء الذي لحظ الخطط الأميركية في حالة أي هجوم 
عراقي شامل. على أنه في مثل هذه الحالة ستبحث الولايات المتحدة الأميركية 
كيفية حماية المملكة العربية السعودية ودول مجلس التعاون الخليجي 
الأخرى ضد أي هجوم: والحيلولة كذلك دون أية محاولة للعراق لشن هجوم 
بالصواريخ البالستيه ضد الدول المجاورة وتدمير قدراته الكيماوية والنوويةا. 
وشمل «الاحتواء» المشروط للعراق بواسطة الولايات المتحدة الأميركية 
استبدال قيادته الحالية كهدف واضح وصريح خصوصاً إذا لجأ إلى استخدام 
الأسلحة الكيماوية» والبيولوجية» والنووية» من أجل دعم أعمال إرهابية 
ضد الولايات المتحدة الأميركية: أو تدمير آبار البترول في الكويت. ولذا 
فإن تجاهل صدام حسين للأمر التوجيهي للأمن القومي للولايات المتحدة 
الأميركية يعني أنه يجب أن يعتبر «التهديد رقم واحد» للتوازن الإقليمي للقوى 
في المنطقة. وتعتبر الولايات المتحدة الأميركية العراق كعنصر إقليمي مارق 
ولا يمكن التحكم فيه من أجل تحقيق مصالحها الحيوية؛ وهي تعتقد أن القوة 


(1) «إن تعرّضت إسرائيل لتهديد بهجوم فوري أو اعتدى العراق عليهاء سترد الولايات 
المتحدة بقرة ضد العراق»؛ انظر ذوهآ ها عمتلمهمدع2» ,طحدظ عيرمءن 
(1991 لإتمسول 15) 4ك عخاء مها جتسععة اموملنهاة مظان عطا هذ ممتك ويه 
اتمدا! لعدعدعة اكدا) خط كك_لكم لقعم عو ةلله /موالعوه عه ححص /مفاط هأ 
(2009. 

22( لاطأ مذ ممه 
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العسكرية المحتملة للعراق يمكن أن تضع سيطرة الولايات المتحدة الأميركية 
لتدفق إمدادات البترول في المنطقة في خطرا". 

وكان قد قيل إن غزو الكويت يمكن أن يتيح لصدام حسين السيطرة على 
0 6؟ من إمدادات البترول العالمية”. ولذا فقد لجأ جورج بوش إلى إقناع 
مجلس الأمن لإصدار القرار رقم 678 (في 29 تشرين الثاني/ توفمير 1990)» 
والذي يخول لأعضائه استخدام الوسائل المتاحة والممكنة كافة بما في ذلك 
القوة المسلحة؛ وذلك لإنهاء العدوان العراقي واستعادة سيادة الدولة الكويتية 
على أراضيها». وقد أدى رفض صدام حسين الانسحاب من الكويت إلى 
القيام بشن عملية «عاصفة الصحراء»: وهو الهجوم الأميركي الذي استمر لمدة 
ستة أسابيع» من أجل تحرير الكويت. وقد قامت الولايات المتحدة الأميركية 
بتوجيه هذه العمليات الحربية ضد صدام حسين باعتباره تهديداً يجب أن تتم 
إزالته» لأن الهجوم الذي قام به لم يخدم مصالح الولايات المتحدة الأميركية في 
المنطقة”'. ونشبت حرب الخليج الثانية (والتي استمرت من 7! كانون الثاني/ 
يناير إلى 28 شباط/ فبراير 1991): وبالتزامن مع التزام العراق بتدمير ترسانة 
أسلحته الكيميائية والنووية (بموجب قرار مجلس الأمن بالأمم المتحدة رقم 
7 بتاريخ 3 نيسان/ أبريل 191). واستمرار العقوبات التي تم توقيعها على 
العراق (والمنصوص عليها بقرار مجلس الأمن رقم 661)» والتي أسفرت بعد 
ذلك بوقت قصير عن تحديد منطقة «حظر طيران» في العراق (قرار مجلس 
الأمن رقم 688 بتاريخ 5 نيسان/ أبريل 7)1991'. وأسفر تحالف الولايات 


)00 +98 جم بماك ,حزن ,املك اعععطا وا وبمالئط منرذة معطعنه] مد فطعنه]" 
2( .40 .م بات مه ,.. إعتامط مواعمم؟ 5لا جع امعطءم. .ل متمداز 
)3( 114 
)4 .394 مج مساك جره ,املك ا#مععها ما وبماالط س1 بتعطعك] مسد معطعام]" 


(5) 5لا لسمة كلمتاعمقة ,عومةاامدرمء بتمععطا يكدممع" :وجل» ,ممصجتمكا طعممع» - 
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المتحدة مع الكويت ضد العراق؛ وجهود صدام حسين للسيطرة على الكرد؛ 
عن انهيار العراق كقوة إقليمية ذات قوة. وبيئما عارضت الولايات المتحدة 
الأميركية الأنشطة العراقية العسكرية ضد السكان المدنيين وتدمير المئات من 
القرى في كردستان في سنوات الثمانينيات إلا أنها لا تزال ترفض أن ترتبط 
بفترة ستين عاماً من التمرد الكردي في العراق: أو أن تقوم بالاعتراض على 
المحاولات العراقية غير المشروعة لقمعها''". ولقد أدَى الأمر في هذا السياق 
أيضاًء إلى فشل الولايات المتحدة الأميركية في دعم الثورة الكردية ضد صدام 
حسين في آذار/ مارس 1991. وقد برز كرد العراق» فقط وفي أعقاب حرب 
الخليج الثانية» كحليف مهم وقادر على مساعدة الولايات المتحدة الأميركية 
للحفاظ على هيمنتها إبان حقبة ما بعد الحرب الباردة. ولذا فقد برز العامل 
الكردي كقوة دافعة أساسية خلف السياسة الخارجية للولايات المتحدة 
الأميركية أثناء سنوات التسعينيات. ومكن اضطهاد النظام العراقي للكرد إلى 
تمكين الولايات المتحدة الأميركية أخيراً من السيطرة على البلاد وخلع صدام 
حسين نهائياً من السلطة أثناء حرب الخليج الثالثة في عام 2003. 
وقد طالب قرار مجلس الأمن رقم 688 (الصادر بتاريخ 5 نيسان/ أبريل 
91» وبشكل أكثر تحديداًء العراق بأن يقوم بإنهاء قمع الكرد وأن يقوم 
بمدّهم بالمساعدات الإنسانية. وقد منع تحديد منطقة حظر الطيران» الطيران 
العراقي من التحليق في شمال العراق فوق خط العرض 36 والذي قام بفصل 
الشمال عملياً عن باقي مناطق البلاد”». وكانت خطة السماوات الآمنة والتي 
- كه توطنا عط]) 892117| علهك بعلي0 ,كعم روده© “مل مص 205© ,«رعتامم 
٠‏ .م ,(2003 طعمداة 10 ,ووعتهمم6 
 )1(‏ ملل ه5 تبه [ذنا8 ,(امجمء] نعنع 11 عاانا وللدء 1 /11ا صموعلامع1 .ل ععنمهظ 


.4 .م ,(1994 بصماءه1! 7لا/لا علولا بو ع71) 1982-1990 
(2) ,«سداوتلس! أومنا مذ لعمعممقط أمطللا» ,امعدمومء طمممعوعم معز ع 
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نتجت عن القرار (في 24 نيسان/ أبريل 1991) ووضعتها الولايات المتحدة 
الأميركيةء وبريطانياء وفرنساء وتركيا ترمي إلى حماية السكان الكرد. وكانت 
الدوافع التي حفزت وضع هذه الخطة هي تدفق اللاجثين الكرد على طول 
الحدود مع إيران وتركيا في أعقاب حرب الخليج الثانية والأزمة الإنسانية 
المستفحلة التي نتجت عن ذلك. وبينما قامت إيران باستيعاب اللاجئين 
الكرد: فإن تركيا اختارت أن تقوم بإعادة توطينهم في المناطق التي وفدوا 
منها. وهكذا اقتصر رد فعل تركيا على مد الكرد ببرنامج مواد الإغائة والبالغ 
0 طن والذي عُرف باسم «عملية توفير الإعاشة»» وأعيدت تسميته 
باسم «عملية المطرقة المتوازنة» في عام 1997: ثم أطلقت عليه أخيراً «عملية 
المراقية الشمالية!!». 

استمرّت المشكلة وتجذّرت ما بعد حقبة صدام حسين في أعقاب حرب 
الخليج الثانية: وبالتوازي مع تثبيت وضع الكرد في شمال العراق. رفض 
صدام حسين قرار الأمم المتحدة الذي صدر عن مجلس الأمن رقم 687: 
والذي نادى بوقف إطلاق النار مع الكردء إلى جانب التفتيش عن الأسلحة 
الكيميائية» والبيولوجية» والقدرات الصاروخية للعراق؛ مبلوراً بذلك أفكار 
الولايات المتحدة الأميركية عن محاولات العراق الحصول على مواد 
لبرنامجها للأسلحة النووية!©. وكشفت العقوبات التي فرضتها الأمم المتحدة 


انا 0 .3 .م ,(1994 عمس بممتعتلسة1) عنتمم لهدمتتقسعنها عطامه كرممع يز 
تغط 50688ع5د/خعن5 وهم ا لصدال د عدو تعرولكد جح النماط ععد 688 ممتساموع ]1 
.(5/04/1991) 

 )1(‏ ,«كاعومدميم قمة ممتاتعاميم بكسنهاد تودل مذ كلسط! عطل» ,ومفمظ .13 لعظلق 
.4نم ,(1994 نرهال! 12 بومعيهممت أه برممرطنا عط #ات2هجو مير 

(2) شعر مجلس الأمن التابع للأمم المتحدة بقلق من تقارير توافرت لدى ذول أعضاء 
تقول إن العراق حاول الحصول على مواد لبرنامج للأسلحة النووية» اخلافاً 
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على العراق؛ والآمال التي كانت تحدو جورج بوش في أن يقوم العراقيون 
بأنفسهم بتسوية الأمور بأيديهم وطرد ضدام حسين من السلطة؛ عن التغيير 
الذي حدث في الموقف السياسي للولايات المتحدة الأميركية'' التي كان 
هاجسها «هو إخراج صدام حسين من هنالك». وكانت تصريحات جورج 
بوش تشي بأن الولايات المتحدة الأميركية تريد أن تراه خارج السلطة, لأن 
ذلك كان من الأهمية ليستتب الهدوء في كلّ من إيران والعراق على الرغم 
مما يبدو أنه تأثيرات عكسية قد تم تحقيقها». وقد دعمت الولايات المتحدة 
الأميركية منذ عام 1992 قيام دولة كردية بحكم الأمر الواقع في شمال العراق» 
وهذا الأمرء بالإضافة إلى أفكارها عن صدام حسين؛ سهلا كثيراً من الخطط 
التي ترمي إلى تغيير الشرق الأوسطه ابتداء من الحرب التي جرت ضد العراق 
في عام 2003. 

تزامن صعود ويليام جيفرسون (بل) كلينتون إلى كرسي رئاسة الولايات 
المتحدة الأميركية (من 20 كانون الثاني/ يناير 1993 إلى 20 كانون الثاني/ 
يناير 2001) بالتغيبر الرابع الأساسي في السياسة الخارجية للولايات المتحدة 
الأميركية: واحتوائها للإرهاب العالمي؛ سواء كانت صادرة من الجهات الفاعلة 
الحكومية أو غير الحكومية. ويمكن تفسير الاحتواء الثنائي لكل من إيران 
والعراق على هذا الأساس. كما يمكن أيضاء وفي السياق ذاته تفسير التطرف 


>0 لالتزاماته في معاهدة حظر انتشار الأسلحة النووي في 1 تموز/ يوليو 1968)؛ انظر 
(لو9ا لعمح) 687 خاعى رانظر اوس الكلمتعموهده. كعععم ل اميه /تمائط 
قاط 687 عكدنة انظر أيضاً *...تلالته أمعدممتمتممى عط1* ,للعططسظ! معطمعنة 
9م ,(1998 للد[) ا«مصء؟ اكمتا عالفذلط. 

(1) صهذ(1991 لنررخ 16) ععمعععكمه© دوعم2 ,ومقعم8 عكباه1] عتنط للا بطدسظا عورمء 6 
.(2008 لعدعوععة أكدا) لغ .عمنة الطكبط لس عره.ععمع عع ادمع ال لت مط 

2( -لزط]1 
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الأيديولوجي في خطاب السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية فيما 
يتعلق بقاثون وير العراق (1998): وذلك بعد سياسة الضربات المباشرة 
جورج بوش!. وعلى الرغم من أن أجندة الرئيس بل كليتتون ظهرت في 
البداية وكأنها أقل تشدداً من أجندة أسلافه» وذلك بتركيزها على توازن القوى». 
ونشر القيم الديمقراطية» والتنمية الاقتصادية وبدون نفقات مالية باهظة/©, 
فإنها ظلت موسومة بالمفهوم ذاته من الإنسانية الانتهازية والواقعية الفردية. 
وقد استرعى انتباه أندرو ويتلي أن أجندة السياسة الخارجية للرئيس 
كلينتون كانت تنقسم إلى سياسات طويلة وأخرى قصيرة الأجل. وتنعلق 
الأخيرة بالحفاظ على الوضع الإقليمي الراهن؛ وترتبط بحلقة مع عملية 
السلام العربي الإسرائيلي: والإبقاء على الأماني الكردية قيد المراجعة. 
وكان هدف واشنطن هو مساعدة إسرائيل لتصبح قوة مكتفية ذاتياًء وحتى لا 
تظل في حاجة إلى المساعدات الاقتصادية أو أي من المساعدات الأخرى 


(1) 4 .وللبة .اهلا ونام مونعره”! «مءمعسباء بجرعناوط تمعسمستشتصم ولح عط 
.(2003 تعطص همل« 6) 
(2) وفق ليبره ركزت سياسة كلينتون أكثر على الشؤون الاقتصادية المحلية؛ «خصوصاً 
التجارة وإنفاق ميزان الموازئة»: إلى جانب «توسيع الديمقراطيات القائمة على 
السوق»؛ انظر 3 .م اك يمه ب«..نوعنامم خكةي عللوناة 5نا» عونا .ل تعطمه؛ 
انظر أيضاً تعليدهرط دكن عععيده الم عدا يمتتصمهصم' بممتمتء للنظ امعلتمعمط 
إن انف ناموط كنا لإأطتعدقة لدعمع0 لزنا عط عمقعط طعمعمة ,'للرمد 

0 .م ,(1993 تعطادمعامء5 27 يعلرولا وى 8) 39 ا ,4 .املا ,اموز اماك 
(3) كتقطين :كلما عذا لمة سمننداكتصتصلة ممتمتاء عطي ,رعلنتطللا بوععلمةى 
:الع |11 إن كلنتا عذذا “مل عمضيضا عأنم«عمنوع2 ل هذ «تععامتعمقم عط عمة 
««ماكلنذ] اععلاا بترملا دره ععرع ءارم أهددم ام عام[ عا زه كعالعععمرم 
نمه 1111825 تدملدم]) (واععسيم8 1994 ,12-13 تاععداط برععاعي أكدظ] طتبه5) 
.41-42! .مم ,(1995 ,لعدمتتمدمعنها معتلعل! :اس لظ 
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من الولايات المتحدة الأميركية''". أما السياسات طويلة الأجلء فقد كانت 
تشمل المكونات الأساسية ذاتها لأجندة السياسة الخارجية للولايات المتحدة 
الأميركية» باحتواء إيران» وتقوية أواصر العلاقات التركية - الأميركية. 
واستمرارية العلاقات الأميركية السعودية باعتبارها مصدراً لواردات البترول» 
وبذلك تكون سوقاً رائجة للمنتجات الأميركية© ‏ 

واحتفظ بل كلينتون بمبدأ التفكير السائد في السياسة الخارجية لأميركا 
بفرض وضع الولايات المتحدة الأميركية بأي وسيلة من الوسائل كزعيم عالمي 
في النظام الدولي*» من أجل الحفاظ على الوضع الإقليمي الراهن ومنع بروز 
أي قوة عالمية أخرى منافسة في هذا المضمار متأثراً بآراء طاقم إدارته بمن 
فيهم مارتن أنديك الذي كان يشغل منصب مستشاره الخاص والمدير الأول 
لشؤون الشرق الأدنى وجنوب آسيا. ويمكن تفسير دور الوساطة التي تقوم 
بها الولايات المتحدة الأميركية في التناحر الداخلي المزمن بين الأحزاب 
الكردية والتي وقعت في الفترة من عام 1994 وحتى عام 1998 بين الحزب 


 )1(‏ اعتصدط برط بسع تحعامز - عوره1] عنتطاللا عطاحمه] وع«ناععموعط» انلها متسمالز 
حاءععماة) ١‏ .16 1 اهلا بنرابع "م0 امم عالل وال ,1993 ععطصمع كملظ 15 ,وعمنط 
اععماط لعدععععة أكما) 219عاءتاممعمم نتسمماعد حل /:متاط أده ,رجووا 
.(2009 

(2) .مه «7 ...كلما عطا لمة ممتاداكتمتصلة ممامتات عطاك ,بانتط/لا لمم 
نأ 

(3) «أطلقت المرحلة النالية لحرب الخليج الثانية »عصراً ذهبياً جديداً” للبيت الأبيض 
فالأهداف أصبحت ممكنة التحقيق» أي نشر القيم الديمقراطية والتنمية ال" 

انظر غكدة1 211001 هذ *عكده!] عاتطاللا عطا مك عع«تاععمدعة" عابرلم1 ستامداز 


أكها) 219عاءتانقاعزه. ةماعد حومط مذ (1994! اعمدلح) براع صمي 
(2009 طععداا لعجسوععة. 
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الديمقراطي الكردستاني وحزب الاتحاد الوطني الكردستاني في هذا الإطار 
الأيديولوجي!". 

ويقول مارتن أنديك إنه بعد عام 1993؛ يجب على الولايات المتحدة 
الأميركية التركيز على صدام حسين؛ فبينما لم يعد يشكل خطراً على جيرانه 
بعد الآن إلا أنه لا يزال يشكل خطراً على شعبه في الداخل. وكان رأي الإدارة 
الأميركية المُعلن عنه «أن النظام الحالي في العراق هو نظام إجرامي ومارق 
عن النظام الدوليء وأنه في رأينا غير قابل للإصلاح»21. وعلى المنوال ذاته 
من المثير أن نلاحظ كيف أن السياسة الأميركية - الإيرائية الحالية لها جذورها 
في هذه الحقبة. وطبقاً لآراء أنديك» فإن احتواء إيران أمر ضروري حيث أن 
الحكومة الإيرانية؛ في نظام سياستها الخارجية؛ ترغب في الحصول على 
أسلحة نووية وتقليدية... وذلك لنقلها عبر مسافات بعيدة... وتقويض عملية 
السلام العربية - الإسرائيلية... من خلال دعم أعمال العنف المعارضة على 
نطاق العالم بأسره. كما اعتبرت الولايات المتحدة الأميركية سجل حقوق 
الإنسان لدى إيران مرعباًء بيئما لا يفكر الإيرانيون في أنه يمكنهم تكوين علاقة 
طبيعية مع الغرب؛ حيث أنهم غارقون في سياسات ترمي إلى تهديد وتقويض 
المصالح الغربية من خلال معارضتهم للاتفاقيات الإسرائيلية مع منظمة 


(1) «سنستمر في جهودنا للوصول إلى مصالحة دائمة من خلال الوساطة... ومساعدة 
سكان شمال العراق على إيجاد... التسوية المستقرة التي يستحقونها وتقليص 
فرص بغداد وطهران لإدخال نفسيهما في الصراع وتهديد المواطنين العراقيين 
في المنطقة؟؟؛ انظر 1ه :100 7[ اال 771م لم77[ كلتك 7116 بتعاصد6 اعمطعتلة 
0 مم ,(1999 بصقالتسعدا! تمحلهما) عتعرامما لمع ااثامط. 

 )2(‏ ,015ل تواءتر0”/ ,ساتعتمسمتهامم لمسل كه عتومللا عط ,عونيه6 ."1 وبموعن 

.(1994 اتتمرة 3) 2 5ل8 ,73 ,املا 
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التحرير الفلسطينية”''. ويبدو أن ويليام بيري. والذي كان وزيراً للدفاع في عام 
5 يقول من ناحيته إن الدول المارقة ترغب في إرهاب جيرانهاء وابتزاز 
القوى العالمية» وإزاحة التفوق العسكري للولايات المتحدة الأميركية©, 

ولا يتوافق عزم الإدارة الأميركية مع تطبيق إستراتيجيات معينة مع 
العقوبات الاقتصادية التي يرغب كلينتون في توقيعها على صدام حسين» 
أو مع خطط التطوير السياسي/. وقد وظهرت آراء لها دلالتها عن جناح 
المحافظين الجدد في إدارة الولايات المتحدة الأميركية حول الإطاحة 
بصدام حسينء بالإضافة إلى نداءات لآخرين من أمثال ريتشارد بيرل» ودافيد 
ويرنمسر ودونالد فيث من أجل إزاحته من الحكمء في دراسة أجراها مركز 
أبحاث مقره القدس وذلك في حزيران/ يونيو عام 1996. وسوف يبدو 
أن الخطاب البلاغي للإدارة فاق نشاط الولايات المتحدة الأميركية في هذه 
الفترة. وعلى الرغم من ذلك فإن فريق جناح المحافظين الجدد في الإدارة 
الأميركية يعبّر تماماً عن الآلية التي سوف تقوم بدفع تشكيل أجنئدة السياسة 
الخارجية لجورج بوش الابن في القرن الحادي والعشرين. 


(0) اامااط بك .جره ب«عسسمكا عننطللا عطا صم وعتاعممكعم» انرما متتبسالح 
.19 2/عاء نامة عه دارط عم اا 
2( .12-14 .جرم ,اك ,جره ,«عمتفاعه] عدوم عطظله اله" مه عونا ع1 ,عممكا 
 )3(‏ ولاوط كلا «مل عرماام0 جموانت« عنوعاه7ا3 و0[ يسمفسقك عاعتلدم عمو 
.(1998 ,لإعزامط أممت] عمعاط :5 عأسطتاكما مماع متطاممللا ع1 :12 مماعمنطية8) 
(4) عطا ممضبععة 06 بإوعامياد عم نه علمصعط ممعك ل .لد ك عامط لماعتم 
تمه" وماك تاعمها جعلط مه منمرت برلبةة عا لعتدمعمم بستصلممم 
اا مت عمد زوع للكيا5 لدعناناهط لم عتوعامماة لععصدكلخ ,ه! عانناتاكص1 ,2000 
+الا. هت س/عةه.زنطو مومه اعدروة وتحدث بول ولفوفيتز أيضاً عن إزاحة صدام عن 
السلطة فين يعمنالهل ند تعسيه له عمم5 تع دماء لعز" يوم نتمسصم لتجدم 
//تماخط ص (2002 وغطاما0) عمتعمعهم د "بعمبمل] , 'ععممصتسمل اقطاماع ره مقام 
54 لأ ع تنه عله قاع رهط وا 
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5 السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية 
في القرن الحادي والعشرين 

وتميزت فترة رئاسة جورج بوش الابن بالأفكار ذاتها عن الهيمنة» 
والزعامة» والسيظرة في النظام الدولي كمحددات للسياسة الخارجية 
الأميركية» بيئما كانت ذروة اتباع الولايات المتحدة للسياسات العليا 
(سياسة العضا الغليظة)» في الحرب التي قامت بشنها على العراق في عام 
3. ويبدو أن سياسة الرئيس جورج بوش الابن كانت نتاج وثيقة للسياسة 
الخارجية صدرت في عام 1992؛ وصيغت عن طريق إدارة الدفاع؛ وتم كشف 
النقاب عنها عن طريق المحافظين الجدد أثناء حكم إدارة هذا الأخير. وطبقاً 
لوثيقة دليل إرشادي لتوجيه التخطيط الدفاعي قام بوضعه ديك تشينيء فإن 
قيادة الولايات المتحدة للعالم؛ والعمل من جانب واحدء يقوم بالحفاظ 
على التفوق العسكري؛ ويمنع أي منافسين جدد من الظهورء والسيطرة على 
الأصدقاء والأعداء على السواء ... وأن تكون القوة الوحيدة المطلقة!". 
ومن هناء فإن الهجمات الإرهابية على مركز التجارة العالمي في قلب مدينة 
نيويورك في 11 أيلول/ سبتمبر 2001 قد شكل «النظام العالمي الجديد»؛ وهي 
العقيدة الجديدة لجورج بوش الابن التي ترتكز على الترويج للمصالح الوطنية 
للولايات المتحدة الأميركية والسيادة الوطنية2» والحرب ضد التهديدات 
الجديدة والتي تظهر داخل نظام المجتمع الدولي!0. وكما توضحها إستراتيجية 


)2غ( .م علط 


 )2(‏ ,ماك ,جه بعزامط موز رم”| كنا مأ «ملاىء 0 الوز انا 1116 بعصطء لك لمة مطعيح 
.14م 


(3) تعتبر تهديدات كهذه «المنظمات الإرهابية كالدول التي ترعى الإرهاب و«الدول 
المارقة' المصممة على الحصول على أسلحة دمار شامل»؛ انظر ,1 عيدمء© 
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الأمن القومي الصادرة في 20 أيلول/ سبتمبر 2002 تبدو الوثيقة وكأنها تدعم 
الادعاءات التي تقول إن الولايات المتحدة الأميركية مؤهلة بطبيعتها لوضع 
أسس الأحوال التي يمكن أن تنجح من خلالها العلاقات الدولية"". ولذلك» 
فإن واشنطن؛ وكما هو معتاد؛ كثفت من جهودها الخاصة من أجل الدفاع عن 
العدالة ونشر الحرية في أرجاء العالما”». وهكذا فإن الولايات المتحدة تملك 
الحق في مواجهة وهزيمة أولئك الذي ساعدوا أو قاموا بإيواء الإرهابيين» 
ولذلك يجب أن يعاقبوا». وقامت دول مثل إيران؛ والعراق؛ وكوريا الشمالية» 
وحلفائهم من الإرهابيين؛ بتشكيل «محور للشر» تنسلح دوله من أجل تهديد 
السلام العالمي. والأمر كذلك: فإنه على العالم مواجهتهم. ويجب أن تكون 
أسلحة الولايات المتحدة الأميركية في الحرب التي تشنها ضد قوى الشر» هي 
حرية التجارة: والضربات الاستباقية» وتدمير أسلحة الدمار الشامل. 

وصرج جورج بوش أنه في هذا الصراع؛ يجب أن تكون قوى العالم 
بأسرها إما في صف الولايات المتحدة الأميركية» وإمّا في صف الإرهابيين. 


9 62 .اولا ب'ره0ا عرلا زه عم اعوعمى أناةا ,' 1991 صمتمنا زه علهاة' ,اوناقا 
45 م ,(991ا بممصطع 15). 
)1غ( للط1 
(2) "يؤيد الرئيس المحانظة المتعاطفة»؛ انظر 30) طا عكمعاكء؟ 5معمم ععناهلط عاثطلاا 
جعة.2002/050102وبوع ماعنه تاقسطا ومع ممع ععنامناء تطلس تلاط (2002 تصق 
.(2009 اععول؟ لعسوعععة أقما) 
 )3(‏ /وبواعم نامع ع دبامطء! تطح او // :عاط مذ (2001 عطصعمع5 13) عمره1] عانطللا 
.لحمغط.2001/09/20010913-17/معقوعاء 
(4) «ووععللخ4 صمنتمنا عطا لزه عنماك5 عط نأنه] لتضومءء» ,للكناظا ,للا عيرمء © 
لعونافط_عاتطاطططط عنم ووم معنه.قطم جح لثما مذ (2002 رامول 29) 
.(2009 طاتعماط لعجوووعة أقها) لط اعةا_باوة/02002امة 
 )5(‏ تتكممك] ده دوععللى4 و«سطون أمعلزوعءط زه امتعكصة1» ,طونظ .للا معمء 6 
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والحقيقة أن الحركة المستقيمة التي ميزت السياسة الخارجية للولايات 
المتحدة الأميركية في أعقاب الحرب العالمية الثانية وحتى الآن تم الارتقاء بها 
عن طريق جورج بوش الابن الذي أكد أن نضال الولايات المتحدة الأميركية 
مشابه لنضالها أثناء الحرب الباردة؛ حيث أن الوضوح الأخلاقي كان من أهم 
الضروريات لتحقيق الانتصار في الحرب الباردة أيضاً"". ومن هنا أيضاًء ظل 
الجانب الميكافيللي للسياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية: كما هوء 
أي إن الغاية تبرر الوسيلة. وقد انّسعء وخلال تلك المرحلة» تطبيق أساليب 
متشددة» وذلك من أجل تحقيق الأهداف الاستراتيجية الأميركية» من نشر 
القيم الديمقراطية» والرأسمالية في أي مكان وفي أي زمان» ومنع أي دولة 
أخرى من تحدي المصالح الوطنية للولايات المتحدة الأميركية؛ لتشمل 
تكتيكات الحروب (على سبيل المثال» «حروب الاختيار» كما كان الحال 
بالنسبة إلى العراق)؛ وأعمال أخرى معزولة". 

وعلى الرغم من أن السياسة الخارجية للولايات المتحدة لا تزال تتضمن 
أهداف نشر العدالة العالمية؛ والحرية: ونشر الديمقراطية: وحقوق الإنسان 
حول العالم أجمع؛ فإن الحماس المفرط للرئيس جورج بوش كان ملحوظاً 
بصفة خاصة. وطبقاً لتصريحاته: حيث أن كل أساليب الإدارات السابقة 
المتتابعة قد فشلت في مواجهة التهديدات التي تنبع من الشرق الأوسط» 


##طصعامع5 21) يعم«17 علممذ مما 11:6 ,«عمعمهمه كه ومتاععد )ملم زه عرماعط 
.2001 

0( ا 
(2) ايجب أن تعيد الولايات المتحدة التركيز على منع قيام أي منافس عالمي مستقبلي 
محتمل1؛ انظر لع عطا امعنعمم :مقاط 'ممعملمعه عطا مما كامععح» 

4 .م ,(1992 مما 8) مم11 لجن[ معلة 116 ,سلدحة عم ه أن عممعوعمه. 

(3) باك .مه بجعنامم مواعدة! ممعفعسية مده عمد ملك درلا معان ,2 اأعسمط 
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فقد تولدت الحاجة لإستراتيجية متقدمة جديدة من نشر الحرية في الشرق 
الأوسطء والتي يبدو أنها حتمية!». فلقد وضع أكثر من أي رئيس آخرء وربما 
بما يشابه الرئيس إيزنهاور؛ المصالح الوطنية للولايات المتحدة الأميركية في 
قلب سياسته الخارجية؛ وقام كسلفه بل كليتتون يتعميم نزعة حب الخير من 
خلال تطبيق القوة العسكرية”': كما أن إدارته كان يغلب عليها خطاب بلاغي 
مانوي. والذي بموجبه تخوض الولايات المتحدة الأميركية حروب الخير 
ضد أي شيء مختلف. وبالتالي فإن الآخر يمثل الشر. وليس من الجديد 
على الإطلاق» حديثه عن الحرب على الإرهاب. والنفور من مبدأ الجهاداة؛ 
ومن أولئك الذين لا ينجحون في التعاون مع الولايات المتحدة الأميركية». 


)ع( 


(2 


(3) 


لذ 


شكلت الخطة في 2003 في شكل مبادئ توجيهية ناتجة عن التعاون بين الولايات 
المتحدة ومجموعة الثماني «لتمكين المواطن العربي». واستهدفت تعزيز 
الإصلاحات السياسية والاقتصادية: وتمويل وسائل الإعلام والمتظمات غير 
الحكومية ومنظمات حقوق المرأة وحقوق الإنسان, وتهدف إلى رفع القيود الحكومية 
عن الحريات العامة وتشجيع الحكومات الإقليمية على السماح لمنظمات المجتمع 
المدني بالتعاون من دون قيود؛ انظر 1©7107/5/ إن اجرة7ع5ه!1 ,تاوداظا .الا عي١مء‏ 6 
ن0) امعد« ورملمع لقدمتتدا! عدا له تمدع اتمصخ 201 عط نه ممتقوعءه عط مه 
العم //:مااط مذ (2003 ععطدع وول 6 ,2 وماعمتطعم/ل؟) بإعدعمدوعم 
(2009 طععماة لعدومععة نهها) لط طكب قا حتصخط201 تمك اتمسة/كلمعبك. 
منذ ولاية كلينتون: دعت الولايات المتحدة إلى «تدخلات إنسائية» باسم احماية 
حقو ق الإنسان»؟ انظر ,11110115© !7112| ١1011//07/07لا!]‏ ]إن عانفراء 20 نرماهذا© 1116 
وكه.مماصتاء ععامدت لع اتامومع ليروهكع بعوتلدطماع حب وائظر ‏ تلكا 
93-95 .وم ,ملك .جه بومما هذ لظ 11 بعتفائلا. 

أشير بالتعبير «جهادية» إلى المجموعات المصممة على قتال الولايات المتحدة 
وفق مبادئ إسلامية ودفاعاً عن الأمة الإسلامية. لذلك يرفع الجهاد مبادئ إسلامية 
راديكالية مثل الحرب على الكفار الذين تعتبّر الولايات المتحدة من دولهم القوية. 
اه عتقاد مكله نأك بره «وها عمعم ععتاله كلععم طوسقل» ,عمتططم2 داك 
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وعلى العكسء فإن عداء الولايات المتحدة الأميركية ضد التطرف؛ سواء 
أكانت تحمل الصبغة الديئية أم لاء يعتبر امتداداً لمشاعر فتور الولايات 
المتحدة الأميركية تجاه شيوعية السوفيات والقومية العربية في السابق. وفي 
الوقت ذاتهء فإن الخطاب البلاغي للولايات المتحدة الأميركية عن الإنسانية 
والديمقراطية» والذي يتعارض مع جوهر ممارستها التي تستند إلى فرضية أن 
أميركا هي الأمة الوحيدة على الأرض التي يمكنها أن تجمع قوى السلام: 
ومرة أخرى تكشف عن الواقعية الفردية للولايات المتحدة الأميركية جنباً 
إلى جنب مع الإنسانية الانتهازية""». وعلى أية حال؛ فقد أدخل جورج بوش 
تغييراً خامساً على ممارسات السياسة الخارجية الأميركية. هو امتداد لتطرف 
خطاب السياسة الخارجية للرئيس بل كلينتون؛ نحو إستراتيجية تتعلق «بالنظام 
العالمي الجديد» تستند بصفة أساسية على استخدام القوة العسكرية» عوضاً 
عن وسائل السياسة العليا والسياسة الدنيا. 


5 السياسة الخار جية للو لابات المتحدة الاير كبة وحرب العراق 


لم يمض وقت طويلء: حتى وصمت رثاسة بوش بقراره الذي تجاوز فيه 
الأمم المتحدة وأعلن الحرب ضد عراق صدام حسين في 20 آذار/ مارس 
3. ويميز هذا القرار التغيير الخامس في السياسة الخارجية للولايات 
المتحدة الأميركية”. لقد أدَى طغيان مبدأ «احتواء» الإرهاب العالمي على 


لوتوسعم لامع عسبامطء تاوصح ,(2002 ومسسسدل 29) دوعرلل34 «متمنا عط 
.لتخا 1 2002/01/20020129-1/جعمممامر 

)0( 261 بم ملك بجزه ,1991 سمتسنا نه متهن ,تلعبة .1 ,للا عييرمع © 
(2) عن إهمال الولايات المتحدة لقرارات الأمم المتحدة في الخرب على العراق؛ انظر 
ص ,(2002 تزلسل 31) «مللممية 16 ,«ععافاة وها ممتاعصمة أكسص لانا» 


أتصاط.0,3604,765887,000/جدماة. لقمه ل تممع ام لسمع.ممتل قبع , 
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السياسة الخارجية الأميركية» وحاجتها للرد على التهديدات غير المتوقعة 
حول العالم؛ أن يبلغ الإنفاق العسكري حداً غير مسبوق!". وبالإضافة إلى 
ذلك؛ أصبح تفاعل واشنطن المعلن والصريح مع القوى الفاعلة غير الحكومية 
واضحاً للعيان نظراً لتأثير ذلك على العلاقات الدولية. 
وسواء كانت الولايات المتحدة الأميركية» ومنذ شباط/ فبراير عام 
01 قد ناقشت موضوع غزو العراق في الاجتماع الأول لمجلس الأمن 
القومي بالفعل أم لا بغرض توزيع موارد البترول العراقي (ثاني أكبر احتياطي 
في العالم كله. طبقاً لما ذكره وزير الخزانة الأميركي بول أونيل)» فإن الأمر 
ليس له أهمية تذكرا». وقد صرح ريتشارد هاس مدير موظفي سياسات 
التخطيط في وزارة الخارجية؛ أن القرار كان قد اتخذ بالفعل في شهر تموز/ 
يوليو السابق”» كما أن ديك تشيني نائب الرئيس كان قد تحدث في خطابه 
في المؤتمر الوطني لقدامى المحاربين في الحروب الخارجية (في 26 آب/ 
أغسطس 2002) عن خطط محتملة ضد صدام حسين. وعلى أية حال؛ فإن 
رغبة الإدارة الأميركية في إزاحة صدام حسين من السلطة يبدو أنها تعود إلى 
أعقاب حرب الخليج الثانية. كما أشير إليها في الأحاديث المختلفة لجورج 
بوش الابن وكولين باول ضد حاكم العراق. 
(1) ,20088 طععماة 29 ,ل1رم عط فضه معفصحخ ده ترودع؟ لمتععمىه نم3 معلم» 
.5 .م ,(2008 لتتجرخ 04ستاتهالا 29) اكتسرمدرمع:] ع1 
(2) متعاكناتك5 لقة ت#مماك عرولا بوعل8) «لامنرما إن عم 116 بلملعافن5 ومع 
.85-86 مم ,(2004 
(3) طعها! 31) “مم1 نمال ع1 ,رصؤللا ما عضيمه غز /5ه1]» ,ممقدعآ عمامطءللح 
.39 .م ,(2003 
(4) صمة برعتامم معاعءة؟ 5لا لص «مستلفممائهه صدءلمعصيخ» بلممموع ع8 1 أسوط 


.م :(2004) (119)3 ,تراتع ”م0 ععوعاعى أمء انام نصوللا مدنا عط ١16‏ أرع8 
418 
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وقد كانت هناك تفسيرات مختلفة لقرار جورج بوش الابن للمضي قُدماً 
في الحرب ضد العراق. وبعيداً عن الحديث الذي يربط بين صدام بأحداث 
الحادي عشر من أيلول/ سبتمبر» وحيازته المحتملة لأسلحة الدمار الشامل؛ 
وإرساله الأسلحة إلى الإرهابيين (وكما سيتم شرحه لاحقاً)''" أو سلوكياته 
الديكتاتورية2؛ فقد كانت هناك حاجة للولايات المتحدة الأميركية من أجل 
تأمين تفوقها الاقتصادي في حقبة ما بعد الحرب الباردة من خلال السيطرة 
على مصادر الطاقة في المنطقة» مع الأخذ في الاعتبار وفرة الاحتياطيات 
البترولية في العراق!3. واعتماد الولايات المتحدة الأميركية على الواردات 
البترولية"». وقد حولت هذه العوامل التدخل الإقليمي الأزلي لواشنطن من 
أجل مكانتها المهيمنة إلى موقف الحاجة إلى الطاقة”). وكما يشير سيمون 


)ع( .636 .م صاك بره ..عستستصممومءظ عواللل» بمعصك لصد ملتعطنلم 

(2) يذكّر أن كولين باول قال إن «صدام حسين لم يطوّر أي قدرة مهمة على صعيد أسلحة 
الدمار الشامل»؛ انظر عدرمد هدم حل عط تعسماط بدن عط للفعممى» ملمكرماتك8] 
عط ,5 تدموعمدعة د علدم عط امه لانمطة )أ انط وهنا أنامطة وععامتكتم بنط 
10 بم ,(2004 نولبط )١4‏ ممانعصمت امسسمل مانا ع1 ب«ممتمهحست 

(3) وفق لارسن؛ «نحتاج إلى ضمان إمدادات موثوقة من الطاقة في مقابل أسعار 
معقولة [لنحقق] نموا اقتصادياً [و]نضمن أن النفط لا يستخدّم كسلاح... إن ثلثي 
احتياطات العالم من النفط تقع في الشرق الأوسط؛. ويعتبّر نفط الشرق الأوسط 
أولوية للأمن القومي؛ والتعاون مع السعودية ضرورياً لضبط الأسعار؟ انظر ها 
5لا ,«ومعاها5 لإأضسعع5 لمممتلداة عطا اه وعتاقمقم عتصمدمع18» ,مسا م 
عاقلى مالمتعبالتغط صا (2002 عطدعءه2) 4 .ولد ,7 ملفصعهى ترعتامط مععمم] 
اط مسمكه 7-4 زم /عدرزة/1202 وجا ا لعافسه نامع 


(4) ,(2003 بجوعء بزاتد حلملا لتمل+0) وان عمسا مصلل ء[7 ,عتمملا لوم 
اللطينا 

(5) ,«شتكرمجعا ده نر عا لقة عتتصحة] ممع ةعصق غطا روئل» بممتصممع.] عورمع 
244 ,م ,(2004 اتمدرخ ب العجماعما8 :لرهل0) 3 .هل« ,35 .املا ,رامعم |زراجرم لل 
,'معصدنا موللا كاده هذ معوممسسم لمعتاتامم ,م امعط 10ى كه ممتتهانمتممالة“* قصة 

.م ,لتطا قا 
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بروملي حقاًء فإن غزو الولايات المتحدة للعراق يمكن أن يمنحها السيطرة 
على الاقتصاد العالمي من خلال هيمنتها على الشرق الأوسطء وبهذه الوسيلة 
يمكن أن تمنع ظهور أي قوة أوروبية أو آسيوية أخرى". 

وفضلاً عن الفوائد الني ستجنيها من الموارد الطبيعية فإن موقعها 
الجغرافي والسياسيء والسيطرة الجغرافية والإستراتيجية على منطقة الشرق 
الأوسط يمكن أن تكون ثقلاً موازياً لأي منافسة محتملة من منافسين آخرين 
مثل الصين أو روسيا». لقد كان دور الإدارة الأميركية قٍ حدّ ذاته ذا تأثير 
بالغ» مثل دور بول ولفويتز عندما كان مساعداً لوزير الدفاع في التسعينيات» 
في قسم الدفاع؛ ونائباً للرئيس في إدارة بوش. والذي قام بالكثير بهدف تنفيذ 
سياسة الولايات المتحدة الخارجية. وفي السياق نفسه. مثل بل كليئتون في 
فترة رثاسته الثانية» وكذلك جورج بوش الابن وكانا يسترشدان بآراء جناح 
المحافظين الجدد داخل إدارتهما. وهذا يفسر لنا لماذا أصبحت مصطلحات 
من قبيل الضربات الوقائية الاستباقية ضد التهديدات الكيماوية والإرهابية؛ 


(!) بضلته لارميز "زه امعتص عط لصة وعنما5 لعاتمنا عطي ,يعلسمعظ ممسلة 

15 بالعساعهاقا نلمهل0) 2 عنهدا ,40 باولا ب«ملاتوممم0 امه ان عدم 

+225 .م ,(2005 داز 

(2) كان غزو العراق جزءاً من مشروع لتأبيد النفوق العسكري والاقتصادي الأميركي؛ 

«فالعراق لم يملك أي أسلحة دمار شامل؛ ولا صلات بأحداث !1 أيلول/ سبتمبر» 

وكان كذلك ضعيفاً عسكرياً». كذلك كان الفشل في العثور على أسلحة دمار شامل 

ليؤدي إلى تهمة التآمر (وفق الفصل 18 القسم 371 من القانون الأميركي) لأن بوش 

كذب حول أسباب غزو العراق؛ انظر بممخذلظ امعلزوعمه ما رواعقصسه© #عسمم] 

عط أنتوطة عمنيرا كا تممتاءتصافعل دومص 1ه كدممةء نز عملجدز1» بمدء<] لا مطامل 

ال النصاط مذ (2003 عصل 6) «تعممعقله عاطمطعمعمصرا مد عمد 15 ممعممم 
لتصنط.20030606/صدع ل رمع ججقال م1 وعم 
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وتدمير أسلحة الدمار الشامل؛ ونشر المفاهيم الديمقراطية - كما تم تحديدها 
بواسطة الولايات المتحدة الأميركية - هي الآن في القلب من أجندة السياسة 
الخارجية الأميركية[. 

ولا تعد أفكار المحافظين الجدد ظاهرة جديدة بأي حال من الأحوال. 
وعلى حد قول مارتن أنديك: فهي تعود إلى أجندة جورج بوش الابن في عام 
2+ وتتعلق بمسودة وثيقة دليل تخطيط الدفاع؛ والادعاءات التي تحملها 
عن الهيمنة العالمية للولايات المتحدة الأميركية'. ولقد كانت هذه الخطة» 
قد اتتكلت الإطار العام لإستراتيجية الدفاع للولايات المتحدة الأميركية في 
حقبة ما بعد الحرب الباردة والتي تم رفضها في البداية من البيت الأبية 
وجرى كشف النقاب عنها بعد الهجمات الإرهابية لتنظيم القاعدة في 11 
أيلول/ سبتمبرة» وقدر لها أن:تبعث من جديد كأساس لإستراتيجية الأمن 


القومي للرئيس جورج بوش في عام 2002. وفي تصريحات لجورج بوش 


(!) عع زطممل ,«سكومعع) مه علط صا عملا أمه5 كه وضا ووعلم اسظ» 
الإلته(آ/اناكصة/صمع. توعد تأطئة. الود //:ماخط هذ (2005 معام 26) جرم 
.(2008 لعموعععة أكها) اط ط/051026/برقط 
 )2(‏ اتصاط باك بره ,سوعء لصم قن عدم ودرعمعق عاعلط» بوممتافدسةى 
.2002/10/0079354عه"ناممواع:ه.وع مه هذه الخطة؛ «الموضوعة من قبل 
موظفين في وزارة الدفاع - لويس ليبي وبول ولفوفيتز وزلماي خليل زاد - والمقرة 
تكشف الآراء في إستراتيجية الولايات المتحدة للقرن الجديد: 
ع1 ,متنفلالا 0 مكلة 571 ا/علقاممم/عءه.عمتلمم-_ععاء سطع م مقاط عمو 

.59 .م وهنا مذ كلكنت1 
(3) لمعلتلمطع! بحسل مكله :1571 لقمماعده.عمتلممععاطء سطع مط عمو 
"له لإمماءمعءسعلمنا كه عاتوة) املا انط بامعلنوععه عطا ما أممافاكقه أوأعءمة كه 
جماععع5 كه العسووط متاه© قصة تمعلتعء2 ععالا كه لإعصعط ع2 بعممعقءعط 


من ديك 


نأك .جره ,"قعتعسة آه عممد 5'تزعمع© علء1' يوممعتعصصة مأ يعتهاك )0 
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قال فيها: نحن نعلم أن نظام صدام حسين احتفل بابتهاج بالهجمات الإرهابية 
على أميركا؛". والأكثر من ذلكء «أن أسلحة الدمار الشامل يسيطر عليها 
طاغية وقاتل» وقد قام بالفعل باستخدام الأسلحة الكيماوية لقتل الآلاف 
من الناس... وبأفعاله السابقة والحالية» وبقدراته التكنولوجية؛ وبطبيعة نظام 
حكمه الدموي والقاسيء فإن العراق ليس له مثيل في العالم. وفي السياق 
ذاته لتأثير جناح المحافظين الجدد. وضع برنامج للقرن الأميركي الجديد 
(0280-3/06/1997). وهكذا يمكننا أن نصل إلى تفسير عقلاني لقرار 
الولايات المتحدة الأميركية بالمضي كُدماً في الحرب ضد العراق» والذي 
يمكن فهمه في سياق مصالحها في منطقة الشرق الأوسط. 

تقاطعت أهداف الولايات المتحدة الأميركية الواقعية في أكثر من مرة 
مع خطابها المثالي. وكما قال كولين باول. في عام 2003: «تأمل الولايات 
المتحدة الأميركية في أن يُنظر إليها كداعمة لوحدة الأراضي العراقية» حيث 
يمكن أن يجد الكرد والشيعة: والسنة» طريقة للعيش معاً في سلام». وقد 
أعلن الرئيس جورج بوش الابن في عام 22002 أن الولايات المتحدة الأميركية 
لا يمكن أن يهدأ لها يال حتى تكسب الحرب على الإزهاب: «وستغادر 
الولايات المتحدة الأميركية العراق فقط عندما يكون العراق محرراً وآمن». 


)١(‏ نإ ماتقدصمع بندععمطا أوما وعمتلانه طون خمعلاوعمط» بطكسظا ,للا عيرمء0 
لولعم لامع .عدباماء اناه //تمنقط مذ (2002) «وها مه بمعللوعمم عط 
.(2009 طععماط لعووعععة غكها) انط 2002/10/20021007-8/وعجمعاعم 

2( .نط1 
رق 1571لع٠‏ قممماعده عمتلممتعتطء سطع :ما عمق 
 )4(‏ «اعدسنظ! دما طنتى ممعوط عط أععل! ود 13ل( مه العا معام 1[» ,ااعومط ..آ مثاه6. 
الامع عاماك نح مذ ,1-6 .مم ,(2003 وتسم" 09 بع مماوستطفة8) 
.(2008 لعدمعععة أكها) حمخط.2003/17500لك هدمع /لاء بوهم تعره الماع عمو 
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لقد كان العراق الجبهة الأمامية للحرب ضد الإرهاب وليس الإرهابيين» الذين 


الإقليمي. لن تقبل الولايات المتحدة الأميركية غير الانتصار الكامل!". 

واستّهلت مرحلة جديدة .من السياسة الخارجية للولايات المتحدة 
الأميركية في أعقاب حرب الخليج الثالثة (آذار/ مارس 2003)» وإزاحة 
صدام حسين من هيكل نظام العراق. وهكذا تواصلت ثقة واشنطن في 
مهمتها التبشيرية الإلهية؛ وتم تصويرها من خلال مبادرة خطتها من أجل 
الشرق الأوسط الكبير (تشرين الثاني/ نوفمبر 2003). وطبقاً لهذه الخطةء 
فإن تحويل العرب والعالم الإسلامي من أجل دعم المصالح الوطنية السياسية 
والاقتصادية في الشرق الأوسط عن طريق الدول الغي تحتاج إلى تغيير 'ُشكل 
جوهر إستراتيجية السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية. 

ويبدو أن مزاعم الولايات المتحدة الأميركية عن امتلاك صدام حسين 
لأسلحة دمار شامل قد تم بناؤها بناء على افتراضات أميركية (استناداً إلى أدلة 
تتضمن تقديرات نظرية للمخابرات الوطنية) وعلى تقارير غير موثوق بهال". 
وقد ذكر كولين باول بصراحة في عام 2003 عن وجود تقرير بريطاني - وثيقة 
تقع في 19 صفحة - تبرهن على أن العراقيين خدعوا المفتشين الدوليين» 
وحاولوا توجيههم نحو المسار الخاطئ كنوع من التضليل”. وفي هذا السياق» 
فإن استقصاءً تم إجراؤه في عام 2002 ودعمته جريدة الواشنطن بوستء ألقى 


(1) لمعتصسعطك هذ علهكا” رن لاتنط وما صذ عامم نرععا لقط 5نا» ,وططه] اعمطءتا1 
الماعارالعة!! ع1 ,«كلسكا كصدتههتا كه عكن عتعط) عاتمععل لعمالة كحضة 
لصرمء. وسطدلء مامه و //اماط هذ لح .م ,(2002 ع#سععوطا 30) احم 

.(2008 لعووعععة أهها) لحصغط 1/052 كو اتطععة 

2( اك .وه «..ود213 مه تدع احعنصل» بلأعسوط .ا متام 

)3( لا 
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باللائمة على الولايات المتحدة الأميركية بشأن حيازة ضدام حسين لأسلحة 
الدمار الشامل لأنَ جورج بوش الابن ورونالد ريجان زوّدا العراق بأسلحة 
كيماوية سامة» وفيروسات بيولوجية مميتة!!!. 

وما لم يتضح بعد هو إذا ما كانت إستراتيجية السياسات الخارجية 
لواشنطن في الشرق الأوسط ستظل كما هي؛ وكما كان الحال دائماً وحتى 
هذه اللحظة. وسيكون من المثير أيضاً أن نراقب ما إذا كانت أميركاء بوصفها 
أكثر القوى تميزاً في النظام العالمي - يمكنها أن تنواءم مع تحدي الهيمنة 
العالمية من خلال استعادة قيم الولايات المتحدة الأميركية والإصلاحات 
الكونية©. 
5 القضية الكردبة في اللسياسة الخارجية دلو لإبات المتحدة الأثيير كبة 

ولأنني قمت بتحليل للسياسة الخارجية الأميركية في الشرق الأوسط» 
فإن علاقة واشنطن مع الكرد سيتم شرحها ياعتبارها جزءاً من السياسة 
الخارجية للشرق الأوسط بهدف تسهيل أهدافها في المنطقة. وهناء فإن موقف 
الولايات المتحدة الأميركية تجاه الجهات الحكومية وغير الحكومية الفاعلة 
تتكون من سياسات تتناسب مع السياق الأوسع للإستراتيجيات الإقليمية 
للولايات المتحدة الأميركية/©. وعلى هذا الأساسء فإن الفصول التالية 
ستقوم بالتنقيب في العلاقة المشتركة بين القضية الكردية والسياسة الخارجية 


)0( ناك به «..هن فاط وهنا متعام وعم مقط 05]» ,وططهمه أعمطء 3/11 

2( 463 .م بلك .جه ,عمسماملط ,كعوصنوونا 

(3) وفق مسعود بارزاني؛ رئيس اقليم كردستان: «إن التفاعلات الأميركية - الكردية جزء 
من الدور الكردي في السياسة الأميركية الشرق أوسطية»؛ مقابلة أجرتها الباحثة مع 
مسعود بارزائي؛ رئيس الحكومة الإقليمية لكردستان (صلاح الدين؛ 23 حزيران/ 
يونيو 2007). 
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الأميركية في الشرق الأوسطء آخذين في الاعتبار الضعف المتأصل في هذه 
الدراسة فيما يتعلق بالاتضالات المحدودة حتى الآن بين الولايات المتحدة 
والكرد. وعلى الرغم من ذلك فإن البيانات المتاحة كافية تماماً كمؤشر على 
أهمية الموضوع. سواء من الناحية النظرية أو في الممارسة العملية؛ وفي 
تقدير تأثيرات السياسة الخارجية الأميركية على المشكلة الكردية( والعكس 
بالعكس) في الفصلين القادمين. 

وسأقوم بتناول سلوك السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية 
تجاه الكرد؛ كما هو الحال أيضاً ببحث ردود الأفعال الكردية: وذلك منذ 
الحرب العالمية الثانية» وختى غزو العراق (2003)؛ وطبقاً لذلك: تحديد 
دوافع السياسة اللخارجية لواشنطن التي تكمن وراء هذه العلاقات. كما سيتم 
التأكيد على التغييرات التي شهدتها. وسيكون من الممكن حيتئذ استيعاب» 
ليس فقط العلاقات الأميركية - الكردية كموضوع حيوي في السياسات 
الدولية» ولكن أيضاً العلاقات الدولية والروابط الداخلية بين الجهات 
الحكومية وغير الحكومية الفاعلة في القرن الحادي والعشرين. ويبرهن الجزء 
التالي على الفهم الكردي للسياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية. 
كما يراه الممثلون الرسميون لحكومة إقليم كردستان بصفة مبدئية؛ بينما 
سيقوم الفصل الرابع بتصوير الأسباب الكامنة وراء تأكيد العلاقة بين السياسة 
الخارجية للولايات المتحدة الأميركية والقضية الكردية. 

لم يثئق الكرد في حقيقة الأمر سواء في جمهوريات الاتحاد السوفياتي 
أو في الولايات المتحدة الأميركية'''. ليس فقط لأن الآمال الكردية كانت قد 


(1) "الولايات المتحدة باعت الكرد في 421975 مقابلة مع مسعود بارزاني؛ رئيس 
الحكومة الإقليمية لكردستان وزعيم الحزب الديمقراطي الكردستاني (صلاح 
الدين» 23 حزيران/ يونيو 2007): ومقابلة مع د. نجم الدين و. كريم: الناطق باسم - 
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تمث عرقلتها بواسطة الولايات المتحدة الأميركية في ثلاث مناسبات متتالية» 
ولكن بسبب رفض الرؤساء الأميركيين مساعدتهم في قضيتهم'". وكما 
ذكرنا آنفاً فإن جمهورية مهاباد. كونها المثال الأول؛ لم يتم تدعيمها بطريقة 
عملية عن طريق الولايات المتحدة الأميركية باعتبارها مشروعاً شيوعياً؛ وفي 
حقيقة الأمر فإنه لم يتم دعمها حتى من الاتحاد السوفياتي. على الرغم من 
استمرارهم في متابعة الاجتماعان مع الرسميين الكرد في أذربيجان» حالما 
أبرموا اتفاق الامتيازات النفطية» فد أوقفوا دعمهم مباشرة/) كانت الشكوك 
العميقة التي انتابت الولايات المتحدة الأميركية في ذلك الوقت بشأن الملا 
مصطفى بارزاني: باعتباره «الملا الأحمر»؛ بما في ذلك الاعتراض على طلبه 
للسفر إلى أميركا من سفارة الولايات المتحدة الأميركية في طهران» ذات 
دلالة عميقة في هذا الشأن. وعلى أية حال؛ فإن تسهيل القضية الكردية من 
داخل نظام العلاقات الدولية» حيث تلعب التوازنات المضادة ووظيفة القوة 
دورها المركزي توضح لنا الاعتماد المستمر للكرد على الدعم الأميركي". 


> المركز الكردي في واشنطن. والطبيب الخاص بالملا مصطفى بارزائي (واشنطن 
8 آذار 2008). وعن مفاوضات المانيفستو في السبعيئيات» قال بارزاني: من دون 
الولايات المتحدة: كنا سنفاوض على مطالبنا بطريقة مختلفة»؛ مقابلة مع مسعود 
بارزائي؛ المرجع السابق. 

)ع( بارزاني رسالة إلى كيسنجر لطلب المساعدة: كانون الأول/ ديسمبر 1974؛ ورسالة 
من بارزاني إلى كارتر الذي اعتبره بارزاني أكثر تجاوباً. مقالة مع د. نجم الدين و. 
كريم: المرجع السابق. 

(2) المرجع السابق. 

(3) المرجع السابق. 

(4) «في السبعينيات؛ كان الكرد في حاجة إلى الدعم الأميركي لموازئة التحالف 
السوفياتي - العراقي»؟ مقابلة أجرتها الباحثة مع محسن ده زبيء المبعوث الخاص 
بمسعود بارزاني (صلاح الدين» 13 حزيران/ يونيو 2007). وفي 1988؛ زار جلال- 
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هذه القضية ليس فقط لكرد العراق» ولكن لكل الحركات الكردية الباقية في 
الدول الإقليمية الثلاث الأخرى. 

ومع ذلك؛ ومنذ عام 1969 وصاعداً فإن ازدياد قوة العلاقات الأميركية 
- الكردية؛ التي أملتها المصالح الوطنية للولايات المتحدة الأميركية - كانت 
تقوم بالتركيز فط على كرد العراق. وربما كان الجدال بين نخبة أهل الفكر 
السياسيين من الكرد عن دعم الولايات المتحدة الأميركية للكرد كجزء من 
المصالح الأميركية في المنطقة أمراً معتاداة"». وطبقاً للآراء الكردية المتفائلة 
عن آفاق الدعم الأميركي للقضية الكردية؛ ستشمر أميركا عن ساعديهاء 
ثم يعتريها الفتور بعد ذلك مباشرة"". ولذاء فإنه لا يمكن توقع شيء أ 
من ذلك من الولايات المتحدة الأميركية!. وعلى الجانب الآخرء يبدو أن 
اللوبي الكردي في العاصمة واشنطن:ء يقوم بالدفاع عن رؤية أكثر تفاؤلاً عن 
العلاقات الأميركية - الكردية. وبدءاً من حقيقة أن هناك بالفعل سياسة أميركية 


> طالباني الولايات المتحدة؛ مقابلة مع د. نجم الدين و. كريم, الناطق باسم المركز 
الكردي في واشنطن: والطبيب الخاص بالملا مصطفى بارزاني (واشئطن 8 آذار 
8 ). وكان جيمس أكيز, السفير الأميركي في السعودية» الرابط بين الولايات 
المتحدة وكرد العراق: المرجع السابق. 

(1) ١لن‏ تضحي الولايات المتحدة بعلاقاتها مع العرب من أجل الكرد ولن تعرّض 
مصالحها لخطر للهدف نفسه)؛ مقابلة مع الباحث جوهر نامق سليم؛ الرئيس 
(الأول) للمجلس الوطني الكردستاني (1992 - 2000) والأمين العام للمكتب 
السياسي للحزب الديمقراظي الكردستائي (مضيف» 17 نيسان 2007). «تعمل 
الولايات المتحدة في شكل مستقل)؛ مقابلة أجرتها الباحئة مع كمال فؤادء عضو 
الاتحاد الوطني الكردستاني (السليمانية: 19 نيسان 2007). 

(2) مقابلة مع جوهر نامق سليم؛ المرجع السابق. 

(3) مقابلة مع محسن ده زبيء المرجع السابق. 
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كردية - أياً كانت مقيدة - فإن مؤسسات الولايات المتحدة الأميركية قد 
منحت دعماً لا يمكن إنكاره في حقبة ما بعد الحرب الباردة للكردا')؛ بحيث 
تحولت الاتصالات الأميركية الكردية إلى علاقة رسمية؛ وقد تم تطويرها 
منذ ذلك الحين إلى شراكة في إعادة بناء العراق بالاستناد إلى عملية التحول 
الديمقراطي. وفي السياق ذاته؛ يؤكد مسعود بارزاني على الاستقرار في 
العلاقات الأميركية الكردية (2001-1991) في أعقاب حرب الخليج الثانية. 
وطبقاً لما قاله الزعيم «فإن الولايات المتحدة الأميركية تدرك أهمية الكرد في 
العراق»2). ولكنه أيضاً يعترف بأن لا شيء يتعلق بالكرد فيما يخص العلاقات 
الأميركية الكردية في ضوء عدم وجود إطار محددا"» وكما هو الحال أيضاً في 
القصور الأميركي تجاه سياسة عراقية موحدة أيضاً». 
وفيما يتعلق ببقية الكرد في سورياء وإيران» وتركياء وعلى الرغم من 
اختلاف رؤية إدارة الولايات المتحدة الأميركية نحوهم؛ فإن اهتمام واشنطن 
بقضيتهم يظل جيداً ويتم التعبير عنه بشتى الطرق”. وربما كانت النظرة عن 
تشتت الكرد من وجهة نظر الولايات المتحدة الأميركية قد ننجت عن فهمها 
وتفسيرها للتطورات الخارجية» والمبنية على الانطباعات والتصورات التي 
(1) مقابلة مع قوباد طالباني؛ ممثل الحكومة الإقليمية لكردستان في واشنطن العاصمة 
(واشئطن العاصمة:. 9 آذار 2008). 
(2) هقابلة مع مسعود بارزائي: مرجع سابق. 
)3( المرجع السابق. 
(4) المرجع السابق؛ ومقابلة أجرتها الباحثة مع ثيجرفان بارزاني» رئيس وزراء الحكومة 
الإقليمية لكردستان (إربيل 23 نيسان 2007). 
5( مقابلة أجرتها الباحثة مع مسؤول في وزارة الخارجية الأميركية (مقابلة هاتفية: 30 
آب/ أغسطس 2008). 
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تم بناؤها طبقاً للمصالح الأميركية!'». وربما تفاقم هذا أكثر فأكثر نظراً للطبيعة 
غير المتوازنة لنظام الإدارة الأميركية والذي نتج عنه تشكيل أجندة سياسة 
خارجية أميركية - كردية بطبيعة محايدة أو تدخلية!©. 

وعلى الرغم من ذلكء وبعيداً عن دور الولايات المتحدة الأميركية 
فقد كانت هناك قوى أخرى تقوم بدعم القضية الكردية سواء في مناسبات 
خاصة أو على الدوام. فهناك دول إقليمية بعض سكانها من ذوي الأصول 
الكردية» وكذلك قوى إقليمية مثل إيران (في سنوات السبعينيات): وإسرائيل» 
وقيل إِنَ هؤلاء لعبوا أدوار الوساطة في العلاقات الأميركية - الكردية, 
كما أن الاجتماع السري في تموز/ يوليو 1972 بين إدريس بارزاني ومحمد 
عثمان. والرسميين الأميركيين (بوساطة شاه إيران)؛ يجب أن يتم النظر إليه 
في هذا السياق”*. وتعتبر المساعدات الإسرائيلية» وبخاصة إلى كرد العراق 
في الستينيات والسبعينيات ومن خلال إيران: في التسعينيات» هي أيضاً 


(1) تقوم السياسة الخارجية الأميركية على صور)؛ انظر 196 ,ألهدمطستسة مذ نس 
4 .م بيلك مره معدت علللناط عطا ممه معلما5 لعانمناء 

(2) مقابلة أجرتها الباحثة مع نيجرفان بارزاني: رئيس وزراء الحكومة الإقليمية لكردستان 
(إربيل 23 نيسان 2007). 

(3) مثلاء إيران في 1969+ مقابلة أجرتها الباحثة مع د. نجم الدين و. كريم؛ الناطق ياسم 
المركز الكردي في واشنطن؛ والطبيب الخاص بالملا مصطفى بارزاني (واشنطن 8 
آذار 2008). وم إسرائيل كرداً في الخمسينيات» وزار رئيس أركان قرات الدفاع 
الإسرائيلية المناطق الكردية في || 
(2001 أكنوسة 12) “بمدعوط0 106 رعلا 

(4) «سي آي أي» تحديداً؛ مقابلة أجرتها الباحثة مع محمود عثمان: الرئيس السابق 
للحزب الاشتراكي الكردستاني» والعضو في البرلمان العراقي. والعضو في 
الوفد العراقي خلال مفاوضات (المانيفستو) في سبعينيات القرن العشرين (إربيل 
15 04/ 2007). 


انظر كناهتتمممة عن0» بمعطوك علءزلح 
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ذات دلالة مهمةا''؛ على الرغم مما قيل من إن الاتصالات بين كرد العراق 
وإسرائيل كانت محدودة. 

وكما سنشرح في الفصل التالي كانت المساعدات الأميركية للكرد ثابتة 
باضطراد منذ نهاية الحرب الباردة. وقد تمت الإشارة إلى ذلك في جلسات 
الاستماع التي عقدها الكونجرس في الفترة من 1991 و1992 من أجل القضية 
الكردية» وذلك عن طريق مبعوثين رسميين من الكرد إلى وزارة الخارجية 
الأميركية في عام 1991, على الرغم من المساعدات الأميركية للمعارضة 
العراقية بقيادة أحمد شلبي والجعفري والعلاوي”. وفي هذه الظروف. انخرط 


(1) مقابلة مع مسعود بارزاني؛ مرجع سابق. دعمت إسرائيل التمرد الكردي ضد العراق 
بتعاون دفاعي وعسكريء من ضمن تحالفها مع غير العرب في الشرق الأوسط. 
ويمكن تتبع المساعدة الإسرائيلية إلى الكرد رجوعاً إلى 1964 حين التقى وزير 
الدفاع شيمون بيريز سراً القائد الكردي كاميران علي بدرخان. وفي 1965 تدرب 
الإسرائيليؤن والكرد في دورة حملت الاسم «مرفاد» (السجادة) وخصّصت 
لمقاتلي البشمركة بقيادة بارزاني؟ انظر بد«لراتسة لدعا طاكتل سكل ,نصمعم8 أودق8 
.كنع« حدمت هتفع سطعت اهسمل :مجو :ئها , (2005 نيلفط 11) «رمع هذل ءا ط لعز لسكا 


(2007 لعدوووعة أهدا) 1528 احلأ”مقة. 

(2) مقابلة أجرتها الباحثة مع نيجرفان بارزاني, رئيس وزراء الحكومة الإقليمية لكردستان 
(أربيل 23 نيسان 2007). 

(3) حوّل الكونغرس الأميركي أموالًا سرية إلى المجلس الوطني العراقي بقيمة 40 
مليون دولار في التسعينيات؛ مقابلة مع د. نجم الدين و. كريم؛ الناطق باسم المركز 
الكردي في واشنطنء والطبيب الخاص بالملا مصطفى بارزاني (واشنطن 8 آذار 
8). ومئِحت ثلاثة ملايين دولار أخرى في 1999: و12 مليوثاً في 2001؛ انظر 
07 "رمدت ,«عصستوعم عط ععممط و كلرطالك 5لا تودمل» بممسصلمز طإعممعكر 
اكناسة 16 ,كمع تيدم كه رمسعطنا عط 339اقك8 عله عل:0 ,عفموم© 
13 .م,(2002. 
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كرد العراق ليصبحوا عامل استقرار في المنطقة؛ في عالم ما بعد الحداثة"". 
ومع ذلك. فإن الكرد كأمة واحدة ستصبح وحدة موحدةا2؛ يرتبط أفرادها مع 
بعضهم بعضاً برباط لا ينفصم من العلاقات الروحية والقومية القويةا". ومن 
هناء سيسود الدعم المعنوي والسياسي بين الكرد الذين سيقومون بتحديد 
وسائلهم الخاصة في التفاعل!©. 
6 الخاتمة 

حاولنا في هذا الفصل توضيح أهمية السياسة الخارجية في الوقت 
الحاضر من خلال المزج المنتظم بين العوالم الداخلية والخارجية؛ وظهور 
جهات جديدة فاعلة في عصر العولمة. وقد لوحظ أيضاً كيف أن السياسة 
الخارجية؛ كانعكاس للخارج على الداخل؛ قد حوّلت انتباه العلاقات الدولية 
من التطورات الداخلية إلى التطورات الدولية. وهكذاء وبعيداً عن العوامل 
المختلفة عموماً. فإنه يجب على السياسة الخارجية أن تأخذ في اعتبارها 
القضايا التي تبحثهاء والظروف المتولدة في العلاقات الدولية وسياق هذه 
المرجعيات. إِنّ الشروط المطلوبة من الجهات الدولية الفاعلة تتطلب أن 


(1) مقابلة أجرتها الباحثة مع نيجرفان بارزاني» رئيس وزراء الحكومة الإقليمية لكردستان 
(أربيل 23 يسان 2007). 

(2) مقابلة أجرتها الباحثة مع مسعود بارزاني؛ رئيس إقليم كردستان (صلاح الدين» 23 
حزيران/ يونيو 2007). ووفق سليمء ايجب أن يقرر الكرد في شأن تقرير مصيرهم 
من خلال خلق دولة كردية». مقابلة مع الباحث جوهر نامق سليم؛ الرئيس (الأول) 
للمجلس الوطني الكردستاني (1992 - 2000) والأمين العام للمكتب السياسي 
للحزب الديمقراطي الكردستاني (مصيفء 17 نيسان 2007). 

(3) مقابلة مع جوهر نامق سليم؛ المرجع السابق. 

(4) مقابلة مع مسعود بارزاني؛ المرجع السابق. 


256 


اللسياسة المخارجية الألير كبة للنجات؛ المحددات والضغوط 


تتعاون مع بعضها بعضاً فيما يتعلق بتعقيدات السياسة الدولية المبنية على 
الجهات الحكومية وغير الحكومية الفاعلة. ويقوم الفصل الرابع بالتركيز 
بطريقة أوسع على أهمية التدقيق في السياسة الخارجية للولايات المتحدة 
الأميركية تجاه الكرد في الشرق الوسط. وبالإضافة إلى ذلك» فقد تكلمت 
هناء عن السياسة الخارجية كعملية مركبة يشترك فيها العديد من اللاعبين - 
والحكومات» والائزاك والجهات الحكومية وغير الحكومية الفاعلة. كما 
قمت بإيضاح كيف يتم تشكيل السياسة الخارجية: واستخدامها من قبل 
واشنطن كحالة خاصة للدراسة: وهيكل تكوين النظام السياسي للولايات 
المتحدة الأميركية: والخطاب الأيديولوجي والذي يتأثر بالسمات الشخصية 
للرؤساء» وأجندات الأجهزة البيروقراطية التي تدار عن طريق«المصالح 
الوطنية». والتي قيل إنها تشكل الهياكل المحلية والعوامل الفكرية التي تؤثر 
في تكوين السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية. ويمكن أن أبرهن 
على أنه فيما يتعلق بالمخددات الخارجية فإنّ تكوين السياسة الخارجية 
الأميركية في الشرق الأوسط ينتج عن التفاعل المستمر بين المصالح الوطنية 
الخاصة للولايات المتحدة؛ ومسار الأحداث الإقليمية والدولية. 

العناصر الثلائة لأيديولوجية واشنطن - بمعنى: استثنائية وتفرد الولايات 
المتحدة الأميركية» والخلاص- الافتداء» والمثال أو القدوة» وكلها صفات 
تتفرد بها أميركا كأسس إرشادية للأجنئدة الأميركية والتي تشكل الخطاب 
البلاغي لشرح ممارسات السياسة الخارجية الأميركية. وطبقاً لهذاء فإن 
الولايات المتحدة الأميركية: كمثال لأمة يجب أن تقتدي بها الأمم الأخرى 
تبحث عن استئناف ممارسة دورها في قيادة العالم وتخليضه. وكما أزحنا 
النقاب بالفعل» فإن الخطاب البلاغي لمعظم الرؤساء الأميركيين يبرز كمحدد 
أساسي في تشكيل السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية المتجدّرة 
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في مثل هذا الخطاب القومي. وقد قمت بتحديد خمسة متغيرات أساسية: فيما 
يتعلق بالسياسة الخارجية الأميركية. 

يتعلق التغيير الأول بالمصالح الاقتصادية الأميركية في الشرق الأوسط 
التي تم إثراؤها بالمصالح السياسية في الحقبة ما بين الحرب العالمية الثانية 
وحتى سنوات السبعينيات. وبشكل أكثر تحديداء فإن التغيير الأول شهد 
التحول في التأكيد على السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية (وبعد 
غياب طويل عن الشؤون العالمية) باتجاه انخراط سياسي غير مباشر وبتركيز 
خاص على منطقة الشرق الأوسط. والتغيبر الثاني؛ في الفترة من سنوات 
السبعينيات وحتى التسعيئيات» وقد تميزت بالعسكرة التدريجية للسياسة 
الخارجية الأميركية. ويستدل على ذلك. بتوظيف بعض دول الإقليم المحددة 
كوكلاء للمنطقة عن أميركاء وهكذا كان يتم تقريظ المملكة العربية السعودية: 
ثم إيران في البداية؛ ثم العراق (بدلاً من إيران)؛ كحماة للمصالح الحيوية 
الأميركية في الخليج!'". 

ويتميز التغيير الثالث بانهيار اتحاد الجمهوريات الاشتراكية السوفياتية» 
وتقوية المصالح الوطنية الأميركية بحيث أن اتصالاتها بالجهات غير الحكومية 
الفاعلة تكشف عن تغييرات كبيرة» وعلى وجه الخصوصء التدخل السياسي 
المباشر للولايات المتحدة الأميركية في الشرق الأوسط وجهاً لوجه في 
حرب الخليج الثانية»؛ واستخدام واشنطن للقوة؛ إلى جانب تفاعلها مع أمثال 
(1) . ععطمك0) 26 و81 علتاءعولط بوأسبعع5 لدممتكدلة وحطومظ ,للا .11 عمرمء 

.(1989في هذا السياق. يتضح الدعم الأميركي ل «مبادرة صدام إلى تنظيم مجلس 

التعاون العربي (مصر والأردن والعراق) كبديل عن مجلس التعاون الخليجي86080: 

:071 ارععه 12 ما كاره|/1! 1 بتعطعع] برعللهةا عانرو0ن فص معاءعتك] لسوسدملا 


نك !7) «أعداظ ها «مخاا رمز اكما عالولذلا عا جا «منعةا عنما" ذمءءعورطة 


.394 .م ,(1993 ,نرممرهال! يعرملا 
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الجهات غير الحكومية الفاعلة» كما حدث مع كرد العراق: والذي كان بمثابة 
الدخول إلى عصر جديد لحالة السياسات الدولية فيما يتعلق بالتأثيرات الهائلة 
لمثل هذه التطورات على السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية. 
ويشكل عهد الرئيس بل كلينتون؛ بكونه التغيير الثالث؛» الأساس لظهور سياسة 
الاحتواء لكل من الجهات الحكومية مقابل قانون تحرير العراق والجهات 
غير الحكومية الفاعلة - وبالتحديد - الجماعات الإرهابية» والتي استمرت 
بجماسة شديدة على يد جورج بوش الابن. وقد حدث التغيبر الأخير في عهد 
رئاسة جورج بوش الابن» وهي سياسة التدخل المباشر للولايات المتحدة 
الأميركية بدلاً من الاستخدام المحدود للقوة: وجنباً إلى جنب مع القرار 
التوجيهي للأمن القومي لتنفيذ الأهداف القومية للسياسة الخارجية الأميركية 
في الشرق الأوسطء والتي تجاوزت الأهداف الإنسانية المعلن عنها. وعلاوة 
على ذلكء فإن أهداف الولايات المتحدة الأميركية في نشر الديمقراطية في 
الشرق الأوسطء وسياستها في تغيبر الأنظمة في العراق» أدت إلى وجود 
علاقة مؤسسية بالجهات غير الحكومية الفاعلة مثل كرد العراق بحيث طرحت 
واحدة من أبرز المعابير الأساسية للتغيير في السياسة الخارجية لواشنطن في 
القرن الحادي والعشرين. 

وأخيراًء فقد برهن هذا الفصل على الآراء التي أبدتها حكومة إقليم 
كردستان» كممثل رسمي وحيد للمنظمة السياسية الكردية في المنطقة تجاه 
السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية؛ بالاستناد إلى الحجج التي 
أبدتها جلين هاستيدت عن مدى صلاحية الاستقصاءات التجريبية لأغراض 
تحسين فهم أفضل للمنطق الكامن وراء تصرفات السياسة الخارجية 
الأميركية. وقد حاولنا في هذه الفصل تحديد السياسة الخارجية الأميركية 
في منطقة الشرق الأوسط منذ الحرب العالمية الثانية حتى حرب العراق في 
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عام 2003 كأساس يمكن من خلاله إجراء المزيد من التدقيق في العلاقات 
الأميركية تتجاه الكردف!. 

وبأخذ سياسة الولايات المتحدة الأميركية تجاه الكرد داخل سياق 
الشرق الأوسط عموماً في الاعتبار» فإنه قد تم التتّت من سياستها في الشرق 
الأوسط حتى الآن. وعلى هذه الأسسء فإن موضوعات من قبيل أن السياسة 
الخارجية يمكن ممارستها فقط عن طريق الدول القوية: وما الذي يعنيه 
مصطلح «القوة»» وما هي أسباب الدوافع والضغوط الأميركية تجاه الكرد. 
وكذلك الآفاق المستقبلية لهؤلاء» والتعقيدات التي يمكن أن تنجم عن 
قضيتهم الوطئية على مستوى المنطقة؛ ستمثل النقاط المحورية التي سوف 
يتم التركيز عليها في الفصول الثلاثة القادمة. 


)ع( .ماك ,جره ولام" مواعم”! ممء “عدا العامفكا 
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4 
السياسة الخارجية للولايات المتحدة 
تجاه الكرد 1945 -1990 


1- مقدمة 

يدرس هذا الفصل كيفية صياغة وبلورة السياسة الخارجية للولايات 
المتحدة تجاه الكرد ضمن السياق العام في الشرق الأوسط كما ناقشناها 
بالفعل منذ الحرب العالمية الثانية حتى بداية حرب الخليج الثانية (1991). 
وهناك تحديد لطبيعة العلاقات الأميركية الكردية ومراحلهاء هناك اهتمام 
خاص بما إذا كان تم إضفاء طابع مؤسسي على هذه العلاقات وهيكلتها أم 
أنها النقيض من ذلك ظلت مخصصة وغير منظمة. كما أقوم بدراسة دور الكرد 
في صياغة السياسة الخارجية لواشنطن في الشرق الأوسط وأثر ذلك على 
السياسات الكردية» خصوصاً وأنّ تغيير السياسات الأميركية تجاه الحركات 
الكردية المختلفة سوف يساهم بالاستقرار الإقليمي من خلال التحالفات مع 
دول المنطقة» وكذلك في «الوكالة»» ومطالب كل مجموعة كردية (داخل 
الحدود التي تفرضها كل دولة يتواجد فيها الكرد). 

سوف يكشف هذا الفصل لماذا كان لكرد العراق هذا التأثير الكبير على 
السياسة الخارجية للولايات المتحدة؛ وسنوضح في الفصل التالي كيف 
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خضعت علاقات الولايات المتحدة مع كرد العراق لسلسلة من التحولات. 
لقد تحول ما كان مجرد اتصالات أميركية كردية في نهاية الستيئيات إلى 
علاقة سرية على المستوى الرسميء والتي تطورت بعد ذلك لتصبح علاقة 
مؤسسية مع نهاية الحرب الباردة. والفكرة هنا هي أنه حتى نهاية الحرب 
الباردة كانت هذه التغييرات ترجع إلى اعتماد القضية الكردية على التقارب 
بين المصالح القومية للولايات المتحدة والمطالب الكردية. لذاء تكشف هذه 
المرحلة الأولى الطبيعة الأحادية للعلاقة بين الطرفين كما هو محدد أساساً 
من الولايات المتحدة والتطورات الإقليمية في حين سيوضح الفصل الخامس 
كيف تولى الكرد دوراً قيادياً منذ ذلك الحين في السياسات الدولية تحترمه 
السياسة الخارجية للولايات المتحدة. 

وسنقوم بإجراء تحليل ثلاثي لفهم العلاقات بين القضية الكردية والقوى 
الإقليمية والدولية (مع تأثير البيئات المحلية لتلك القوى) كعوامل مؤثرة على 
قرارات السياسة الأجنبية الخاصة بهم. بعد بلورة سياسة الولايات المتحدة 
الخارجية تجاه دول المنطقة في الفصل الثالث؛ سيرصد هذا الفصل وقوع 
التطورات المحلية في كل ولاية مع السكان الكرد جنباً إلى جنب مع ردود 
الأفعال الكردية والسلوك السياسي للولايات المتحدة - القائم على التدفق 
الدولي والإقليمي للأحداث - تجاه الكرد وخصوصاً منهم الكرد في الجزء 
العراقي لكردستان. 

كما سيلقى هذا الفصل الضوء على مراحل العلاقة بين الولايات المتحدة 
والكرد اعتباراً من إنشاء جمهورية مهاباد في إيران التي قامت «بتدويل» القضية 
الكردية حتى نهاية الحرب الباردة!!). 

وبالإضافة إلى ذلك؛ سنعمل في هذا الفصل على تحليل سلسلة من 


(1) .(2007 لعدوعدعة أهدا) 1528 لمعه وجع م درم ستلع ساكتلعدمل بوم /لنماغط 
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الأحداث الإقليمية التي شجعت الإدارة الأميركية على التخفيف من اتصالاتها 
مع الجهات الفاعلة غير التابعة للحكومة مثل الكرد؛ وتفضيل الجهات الفاعلة 
الإقليمية التابعة للحكومة بشكل خاص. وهذا يشمل المنافسة بين الولايات 
المتحدة والاتحاد السوفياتي للهيمنة على النظام الدولي المنقسم في بداية 
الحرب الباردة وظهور القومية العربية في 960! التي مثلت مع الشيوعية تهديدا 
أيديولوجياً آخر لمصالح الولايات المتحدة في المنطقة» وأزمة النفط في 
السبعينيات والظهور اللاحق للتشيع باعتباره فكراً يشكل خطراً على الوضع 
الراهن في المنطقة مما حدد الأهداف الإقليمية الأميركية. وقد ساهم توجه 
الولايات المتحدة نحو الشرق الأوسط في احتياجاتها المحلية من موارد 
الطاقة؛ والتي يمكن تفسيرها بالوفرة الإقليمية لهذه الموارد مع رغبة الولايات 
المتحدة في الهيمئة الجيوسياسية الإقليمية على حساب قوة ناشئة محتملة 
أخرى؛ وفكرة صناع القرار الأميركي لتوسيع القيم الليبرالية والديمقراطية 
لواشنطن في جميع أنحاء العالم كمصدر للتعايش السلمي في النظام الدولي. 

إن الهدف هو التأكيد أن دور كرد العراق كان عاملاً حاسماً في تنفيذ 
أهداف السياسة الخارجية للولايات المتحدة والشاه خلال السبعينيات» وفي 
التأثير على مسار الأحداث في أعقاب حرب الخليج الثانية. وسيتعارض هذا 
مع ذروة التهميش الكردي الناتج من الالتزام الاننقائي للولايات المتحدة تجاه 
الجهات الحكومية الإقليمية خلال حرب الخليج الأولى (1988-1980). وبعد 
البحث عن كرد العراق يدرس هذا الفصل أيضاً علاقات الولايات المتحدة مع 
الحركات الكردية الأخرى. وتتضح «الوكالة» وأثر الكرد في العراق كجهة 
غير حكومية تؤثر في السياسات الدولية - وهو الموضوع الرئيسي لهذه 
الأطروحة- في الفترة موضوع هذا البحث على الرغم من أنه ختى فترة ما بعد 
الحرب الباردة لم تكن العلاقة مع الولايات المتحدة أكثر تنظيماً (تم توضح 
ذلك في الفصل الخامس). 
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2-السياسة الخارجية للولايات المتحدة تجاه الكرد 


نش جمهورية ميهإباد (1951-1945) 

يوضح هذا القسم العلاقة بين القضية الكردية والسياسة الخارجية 
الأميركية في الشرق الأوسط من خلال تحليل التطورات التي أثرت بشكل 
منتظم على كل من الكرد والولايات المتحدة. وبينما كان اهتمام هذه الأخيرة 
بالقضية الكردية محصوراً حتى الخمسينيات بالمساعدات القليلة والسرية التي 
كانت تقدمها سفاراتها في كل بلد يتواجد فيه السكان الكردا"» لم يكن هناك ما 
يشكل علاقة بين الطرفين. ويتمثل السبب الرئيسي لعرض الولايات المتحدة 
لمساعدات محدودة (وليس دعماً حقيقياً) للكرد في أنها كانت ترغب أكثر 
في منع الهيمنة الإقليمية للاتحاد السوفياتي على الموارد الطبيعية وأهميتها 
الجيوستراتيجية. 

ويرجع اشتراك الولايات المتحدة المحدود في القضية الكردية في إيران 
بعد عام 1945 إلى التدخل المبكر للسياسة الخارجية لواشنطن في الشؤون 
الإقليمية بعد الحرب العالمية الثانية مباشرة» وافتقارها إلى الاستعداد للقيام 
بالمشروعات الكبرى كما هو واضح من تفضيلها للسياسات الإقليمية التي 
تتضمن العمليات السرية. وكان إنشاء جمهورية مهاباد؛ كواحد من أولى 
تعبيرات السلوك السياسي للحرب الباردة بين الولايات المتحدة والجمهوريات 
الاشتراكية السوفياتية؛ سبباً لا شك فيه لعدم وجود أي مصلحة كبيرة للولايات 
المتحدة لدى كرد ايران الذين (نظراً لقرب الاتصالات السوفياتية الكردية في 
ذلك الوقت) كانوا يعتمدون على الاتحاد السوفياتي على نحو فعال. ويحتوي 
(1) «أبدت الولايات المتحدة اهتماماً لما كان يفعله الكرد من 21915: مقابلة مع مسؤول 

في الإدارة الأميريكة (مقابلة عبر الهاتف؛ 30 أغسطس 2008). 
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السياسة الخارجية للو لإجات المتحدة تجاه الكر د 1990-1954 


القسم التالي تفسيرات محددة بخصوص قلة العلاقات بين الولايات المتحدة 
الأميركية وبقية الكرد. 

تُعقبر فترة ما بعد الحرب العالمية الثانية نقطة التحول الأولى في السياسة 
الخارجية الأميركية التي اقتصر اهتمامها بالشرق الأوسط على الصفقات 
الاقتصادية مثل اتفاقية الخط الأحمر (24 نيسان/ أبريل 1920)!" - لكن 
منذ التسعيئيات فصاعداً ظهر الاشتراك السياسي غير المباشر لواشنطن في 
السياسات الخارجية للمنطقة. ويرى برغام وايفرست أن الخطط الرجعية 
لهتلر لتغيير الوضع الدولي الراهن والحماس السوفياتي لنشر فكر الشيوعية 
في جميع أنحاء العالم هددّت مصالح الولايات المتحدة؛ وهذا يفسّر اهتمامها 
بالعالم الخارجي'2. وفيما يتعلق بالشرق الأوسط على وجه الخصوصء عانت 
الولايات المتحدة من نقص في إنتاج الطاقة مع ظهور حاجتها للحفاظ على 
تدفق النفط الإقليمي لحساب الغرب حفاظاً على مصالح الولايات المتحدة 
في المنطقةاة. 


(1) 1919-1945 نلقمضا ءالتاط عذا مع اماك زه انع نوعط ع1 ,تصضمدةا .ل متاتطم 
.52-53 ,جرم ,(1978 ,ووع8 قتصة؟ الإقممعط أله بوانوه امنا بخط متطماعلةاتطص). 
انظر 'اتفاقية الخط الأحمر؛ المبرمة بين شركات النفط الأميركية والبريطائية» 
والفرنسية. والألمانية والروسية لتوزيع واقتسام نفط الشرق الأوسط. ومثلت 
الشركات؛ المعروفة باسم «الأخوات السبع': الاميركية العملاقة وهي: شركة 
إكسون. تكساكو. موبيل؛» ستاندرد أويل من كاليفورنيا وشركة نفط الخليج - 
والشركات البريطانية اشركة شل الهولئدية الملكية؛؛ وشركة البترول البريطانية.. 
وذه| كنا علا فهة وهنا بع«تمنتا ضه «عسوط ,|(0 ماعنا لما عمة 
51م ,(2004 ,ددعم عمسم ممصصحتة بمفحمدة) (صلك طن4) مورسععارا 
2( .لاطا ماع39 .لاطا ممق 
(3) تحولت الولايات المتحدة إلى موارد النفط في الشرق الأوسط بعد الحرب العالمية 
الثانية وبروز أهمية المنطقة الاستراتيجية. 
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الكرد والسياسة الخارجية الاير كية 


ويرى كتاب «مشاكل اللينينية» لستالين (1947)» أن وضول العداء بين 
الولايات المتحدة والاتحاد السوفياتي إلى ذروته أثر على سياسة الاحتواء 
الأميركية التي كانت تريد إنشاء حواجز ضد كل أنواع التوسع السوفياتي» 
وكذلك وضع الأمن الإقليمي للمناطق الغنية بالنفط في الشرق الأوسط على 
رأس أجندة السياسة الخارجية للولايات المتحدة''). بالمثل: كان ستالين قلقاً 
من أهداف الولايات المتحدة ١‏ لتحرير النظام الشيوعي»؛ لذلك فإنّ مفاهيم 
العدوانية المتأصلة لدى السوفيات تجاه السياسة الخارجية الأميركية زرع 
بذور بداية الحرب الباردة". وقد شكلت «البرقية الطويلة؟ لجورج كينان 
(موسكو 1946) ومقالته عن «١مصادر‏ الاتصال السوفياتي- اكس' (في مجلة 
الشؤون الخارجية)؛ وسياسة أميركا ضد الاتحاد السوفياتي كما هو موضح 
في وثيقة اناس سي- 68 محور سياسة الولايات المتحدة؛ وضرورة احتواء 
توسع الاتحاد السوفياتي في مناطق ذات أهمية استراتيجية لواشنطن خلال 
فترة رثاسة ايزنهاور”. ومنذ ذلك الوقت فصاعداًء كانت الولايات المتحدة 
تتدخل في أي مكان في العالم بطريقة غير مباشرة من أوروبا إلى آسياء وتقوم 
بتثبيت نظم صديقة لمكافحة التوسع السوفياتي وحماية مصالحها الاقتصادية 
والأمنية والسياسية». 
تعالااى طمما ,'أقهتا علللنا١!‏ عطا هذ بإعناهم مونعءه؟ 5لا ' بالاجسعفملة مقططى باع 
61-62 :(1989 ععاوألةا) (1) 1ل راسمب 
(1) «مءعساك ذه دمتعت ا بععاه© تعطممافقكء مذ لعنك متلماد «امعومل 
.48 .م ,(1989 ,تعطعتاطن معتماط بمملومآ) 9435( معررزى امم وام رم 
2( الل 
 )3(‏ -856 بوعل8 ه لتتةنندما :لمم كل علطا ,تغط كهلا كقط]* بتعتمعمضية© معله6 10 
.72-54 :(1999) (1) امات كإار5 ,“68 


 )4(‏ اوها دوععللة صمتمنا عطاله عتمنة ل4ها عط“ بتأمبصوممه .ا متامتصسظ 
بمميعا بلا برعتاعل مذ ,"1961 عمعلتمعه ممعفعصة عل له ممووممللم - 
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السياسة المخارجيية للو لابات المتحدة تجاه الكرد 1990-1854 


كانت ضرورات السياسة الخارجية الأميركية في الشرق الأوسط خلال 


رئاسة الديمقراطي هاري اس. ترومان (1953-1945) جوهرية: «الاحتواء» 
السوفياتي وتعزيز القيم الليبرالية والديمقراطية للولايات المتحدة في جميع 
أنحاء العالم؛ وحماية تدفق النفط من الشرق الأوسط إلى الغرب (الذي قد 
يمكن) الأمم المتحدة من المشاركة في تنظيم أسعار النفط في السوق". 
ومن ثم كانت أهداف سياسة ترومان هي مساعدة الناس الأحرار للحفاظ 
على مؤسساتهم وسلامتها الوطنية ضد الحركات العدوانية التي تسعى 
لفرض الأنظمة الشمولية عليها©. وكان برنامجه لتنظيم دفاع عن الشرق 
الأوسط وقيادته من خلال تكتيكاته للإطاحة بأنظمة محدّدة عن طريق أجهزة 
الاستخبازات الأميركية ذا معنى!6. 


ع( 


(2 


(3) 


(54)2 ,«مقامعزرمو0 أمدمنهجعارر! ,'مممتاهمه سانا ممعتعصة ععمعطلا' 
17) نوسلك أسسمدمعةا اعمضا عالءنلل معله :268 ,263 ,261 .م :(2000 عمنومة) 
.(1983 امول 

لماعءم5 ,اععمعيع ]1 بعتامط عتاطبسظ ع5 عاستاكما ععمموعامظ ممعتعصم 
عأوءاهاك-امء اذام نامو عالللوذاط ءذذا هذا داكعمعادا كعاهاى فعانررنا ,كل ةلمم 
ز0' بتععمهآ1 اعمطعنا8 لمه :29 .م ,(1968 معاماء0 بممتعمتطعة/لا) كادع عامل 
ع ع3 داعا , 'ممتساه5 ممناازةا 05550 د لممبع8 :كتوق" ؟ان6 عط ممه 
.(1997 أكسوسدة 6) “رم/زدرمل1 

بعع ا اتتصصده© مممتتداءة! مواعيه"! عاهمع5 5لا عذا 0 طأعععم5 ' بمقتسيطا" .5 بوممكا 
عااا عو لسمياعد8 قفن يوامس عماقى كه ,كوعيودة © طاو8 
.9 مم ,(1967 دم توستطعلةا) عمتا ءاونالا عدا ما ع«الها 11 

.م ,(1951 عصسة 4) رذع ااب8 عاماى زه اذ ادمع بعتقاك كه امعدشومءج 5لا 
عذاةعمررءطا ه جر ابل ع:[1 ببعودها امدععى د معنن نك بممكصطم1 .>ل عاءم] :867 
ها بصخ ل[ ععكدا7 لصد :26 بم ,(1989 ,كمعمط بوائدى طلمنا لممل<0) براءلعمى 
م3 هك :اذوظ عال ذال ع ذا ل«مععاواى عاونا ع11 بيمقطومه]] تلمسمطمنصم 
.91-92 ,جرم ,(993! ,جمعمط عرولا بوع1! به5لا) وعماعع ميرم عمل( “رم 
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اللكرد والسياسة الخارجية الشركة 


وفي هذا السياق؛ كان انشغال الولايات المتحدة بقضايا الأقليات 
محدوداً. وعلى الرغم من التعبير'' عن اهتمامها بالجهات غير الحكومية 
لأول مرة في مؤتمر باريس المنعقد عام 1919 يجب دراسة تطورات القضية 
الكردية في إيران» وكذلك لامبالاة الولايات المتحدة تجاه هذه القضية في 
ذلك الوقت فيما يتعلق بالحرب الباردة. لقد كان إنشاء جمهورية فهاباد (22 
كانون الثاني/ يناير 1946 إلى 14 كانون الأول/ ديسمبر 1946) باعتبارها 
الدولة الكردية الثانية بعد الكونفدرالية الكردية القديمة لميرفاني (1087-985 
قبل الميلاد)'” نتيجة تحالف الاتحاد السوفياتي مع الكرد. وفي هذا الصددء 
يمكن القول إِنَّ عدم اهتمام الولايات المتحدة بالمطالبات الكردية للحصول 
على مساعدات يرجع إلى عوامل عده منها: العداء بين الولايات المتحدة 
واتحاد الجمهوريات الاشتراكية السوفياتية وعلاقة الكرد الوثيقة مع الاتحاد 
السوفياتي ودعمه لمحطات الإذاعة الكردية السرية في طهران”. وكذلك بروز 
الاتحاد السوفياتي كمنافس رئيسي للولايات المتحدة في المنطقة والقيود 


(1) "استناداً إلى المذكرة التي سبقت المؤتمرء أيد الرئيس وودرو ويلسون تحالفاً بين 
الأرمن والكرد لإنشاء دولة مستقلة» بينما صرح ويلسون في مشروعه لعصبة الأمم 
اؤينبغي أن تصبح أرمينيا وكردستان دولاً مستقلة»؟ أنظر: 

,600013 ط) عجرا اعععاع 17 جه ,كع نعل تعجر( ,كعاملزرملط ,الةة] ممعصسط عمو 
بععدء8 لأمده “معام 106 امعد وملمظ عتوعصيهن0 عطا 156 وممك بى كمعع)5 
.7 .م ,(1948 

(2) أن ععاملا) 50 .املا ,أممرةمدمم ممع زبام©» ,'مماكتلس]! أأه بمماولط عط" 

,تلقاكتلصيك! لزه غمم ممتتمعطنا لمممتلدل؟ غطا أت عمتعمعملط! ,ممئوتلسعزر 
.9 .م ,(1996 عماج وممتصطمم 

(3) ستسمح الحكومة الإيرائية «للاذاعة الكردية بالبث باللغة الكردية: بغية التصدي 
للمحطات السوفياتية تبث من المحطات السرية» برقية من طهران إلى وزير خارجية 
الولايات المتحدة: رقم 509 (وزارة الخارجية: 6 أغسطس 1951). 
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اللسياسة الخارجية لل لاثبات المتحدة تجاه الكرد 1980-1954 


العسكرية الأميركية. بعد ذلك. توضحت نظرة الإدارة الأميركية للجمهورية 
الكردية كمنتج سوفياتي: ناهيك عن دعم هذا الأخير لإنشاء الأحزاب الكردية 
السياسية الأولى في إيران!''؛ ما أدّى إلى يلورة الموقف السياسي الأميركي 
بشكل عام!2. 

إن لامبالاة الولايات المتحدة تجاه الحركة الكردية في إيران كطرف 
شيوعي وحليف للاتحاد السوفياتي يفسر تعارض المصالح بين الطرفين» 
ويؤكد عدم وجود أي علاقة بينهما. وقد أكد رفض الولايات المتحدة لنداء 
الملا مصطفى بارزاني (الملا الأحمر) إلى السفارة الأميركية في طهران 
للحصول على اللجوء في الولايات المتحدة موقف الإدارة الأميركيةا2. 
وهكذاء يتتضح أن سياسة الولايات المتحدة ضد الاتحاد السوفياتي وتدخلها 
السري في المنطقة وتفضيلها التعامل مع سلطات حكومية موثوق بها قد أدّت 
إلى عدم المشاركة الفاعلة في تسوية القضية الكردية في إيران. 

وعلى الرغم من أن دعم الاتحاد السوفياتي لإنشاء دولة للكرد لم يدم 
طويلاًء فقد كانت مساعدة الاتحاد السوفياتي مساعدة مشروطة. إن الاحتلال 
السوفياتي لجنوب إيران والاحتلال البريطاني لشماله (آب/ أغسطس 1)1941 


(1) مقابلة أجراها الباحث مع محمود عثمان: الرئيس السابق للحزب الاشتراكي 
الكردستاني. وعضر البرلمان العراقي وعضو الوفد العراقي خلال مفاوضات 
السبعينيات (مانيفستو) (أربيل: 15 نيسان/ أبريل 2007). 

2( .460 .م ,(1946) 6 .املا ,كممتتداع] موه وعنهاد لعائمنا 

(3) امعللوع< ,تمممكز .0 عمنةلمدمزةل! 2 طلتد عطعموعكم معطا برط بورع عامط 
طمالسا! ها ممع ويام عتم كيم قمه ممتومتطعدال! مذ مصتعم طعتفسس! عطتعن 

.(2008 اععماط 8 ,ع2 ممنومتطكةلا) تممعدة نلماوناا1 

(4) لفممتامدمعاما دمع كتتاعنه 'وامسنتاط مز "لسكا ع1“ بللدومجاء)ة لحو 

.م ,(1991 بتعطاتمعامء5) (لء طا6) "و1 «يامر0 كاالعن! 'ران "مقاط 4ك ,(01ظ3/11) 
2 2 
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الكرد والسياسة الخارجية الأميركة 


كممر لإمدادات الاتحاد السوفياتي خلال الحرب مع ألمانياا'' كان يهدف من 
البداية إلى الحصول على حقول النفط في الشمال7). ومن هناء كان اهتمام 
الاتحاد السوفياتي بالقضية الكردية في إيران يهدف إلى موازنة التحالف بين 
الولايات المتحدة وبريطانيا (شباط/ فبراير 1)1946. بالإضافة إلى ذلك» 
اتضح تفضيل الاتحاد السوفياتي لإنشاء أذربيجان بدلاً من قيام دولة كردية 
خلال الاجتماعات السوفياتية الكردية التي انعقدت معظمها في أذربيجان©, 
لذاء عندما وافق الاتحاد السوفياتي على توقيع عقد مع إيران (نيسان/ أبريل 
6) التقاسم حقول النفط الشمالية عبر شركة نفط إيرانية سوفياتية» تم 
التخلي عن الكردا"': وأدى انهيار جمهورية مهاباد بعد الانسحاب السوفياتي 


)ع( 


(2 


(9) 


إلذا 
إل 


قدم السفير البريطائي في طهران مسودة للحكومة الإيرانية من مكتب اللخارجية 

البريطانية بطلب. معاهدة تضفي الشرعية على الاحتلال البريطاني والسوفياتي 

لإيران. انظر: 

عالءلة ,1946 زه عتاطسمعا طوتلسسا عط“ ,عل مماعاعدع سحتالللا عمو 
.45 .م ,(1963 بذعم /زالوا كلون] 010ل:6) 5 .مه ,كرامه'تعمردماا اعمط 


16[ ا كلتنن] عرلا [و ات س«ردرماعحت 0 أمء نزام 1116 ,تلمكا تطممعا طعفضمض] 

.95 .م ,(2003 بصفالتسعماح متمبعلوط تمملهها) «كلاودم نامل( أسرماكمم 

+3اقانمة) ف النمر| لآ فادرمع2 اب .قلء بلمهتلمقط© لدع لمة الدهمداء81 لوط 

.5 .م ,(1993 بكادهقا لع2 تدملةه.ط) «ماكللسين] جره كنا 1116 

مماءلعمتا .22 بم بلك به ,مصع8 1/806 ,"ملسا عط" ,المسمطكءاة لتحورر 

أمتلا قمع تتسرمع 

علق إيغلتون بأن 'السوفياتيين قاموا بتزويد الكرد ب 5,000 من الأسلحة السوفيائية 
والمسدسات؛ ومسيرات اللعب والنشيد الوطني". 

.(1946 تقلط 23 ,تملهما) ععم 17 112 مكلة :74 .م ,قلطا 

باك .جره متمفمكا ,0 عمل تمد زما؟ رطا طتتبه وعتمعاما 

تعصمعلخآ عصسصيا تدملمما) «عناموممنولل-وورلاتا اولصتا بتمعوعاحتا معلدلد 

تاك بجزه ,"تمصع" 1110 ,'قلصيكا عط]* بالمسمطء81 :22 .م ,(1992 ,وعطعتاطيط 

أ0"ماكن” انه "لل دأ كلارنك] عدأ زه انع سرجرواعنء ا غمو ناو ,تلمسمكا-تطممعا صة 


+178 نم بلك ,جره اكلام سسم امال 
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السياسة المخارجية للو لابات المتحدة تجاه الكرد 1980-1954 


(9 أيار/ مايو 1946) وغزو الجيش الإيراني لها (17 كانون الأول/ ديسمبر 
6 إلى ترك الحركة الكردية في إيران مهمشة. 

وفي هذا السياق» فقد كانت المساعدات الأميركية للكرد في إيران 
قليلة وسرية حيث كانت تقتصر في البداية على دعم محطات الإذاعة السرية 
- كما كان يمكن أن يكون الحال مع بقية الكرد في البلدان الثلاثة الأخرى 
في المنطقة. وفي حالة العراق» اتضح وجود الحكم الذاتي النسبي للهيكل 
القبلي للمجتمع في عهد الملك فيصل الثاني مع الجهود الأميركية لدعم 
اللغة الكردية عبر النشرات الكردية في العراق في محاولة لمواجهة أية دعاية 
سوفياتية نحو الكرد'!. من ناحية أخرى؛ أدى فشل جمهورية مهاباد في البقاء 
على قيد الحياة» ونفي الملا مصطفى بارزاني؛ الزعيم الكردي؛ بعد ذلك في 
الاتحاد السوفياتي إلى ضعف الحركة الكردية برمتها. وفي تركياء فقد أدت 
حرب الاستقلال القومية التي شنها مصطفى كمال وعدم الوفاء بوعود الحرب 
تجاه الشركاء الكرد إلى تنازلات إقليمية أسفرت عن اتحاد هؤلاء في مجتمع 
متعددالأعراق2. وبالمثل» فإِنّ السيطرة على المجتمع السوري من قبل السنّة 
والتجار العرب الحضريين في عام 1946» والانقلابات العسكرية اللاحقة 
(1949- 1951) من قبل شخصيات وطنية مثل أديب الشيشكلي وفرض 


 )1(‏ ,امعتسعمل لع التومداءت بعاماك عه امعسسهمعه مامعاعمى .8 لمتقدلظا ستمظا 

.(1950 لتسخ 27 بلملطيد8) 852914 .هل2 

(2) وفقاً لتقرير وكالة المخابرات المركزية الأميركية» «عملية التتريك؛ جعلهم أتراكاً 
من المرجح أن تستمرة. 

”مسلط لعنسنة 116 بتعدعيية ععمعينااعنها لسلمعت ,تمعسسوحوق 5لا 

مماعستطعة/ا!) بإعدععة ععمعع ذا لع اص لمعت 1ك ول برمره© باترمرعا برع اطامم 

(1948 طسعمهه 8 :6ج 
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الكرد واللسياسة الخارجية الاميركة 

«الأحكام العرفية» (1963) لمواجهة المشكلات الاقتصادية وقضايا الأقليات 
قد أدّت إلى تضييق الخناق على غير العرب''. في ظل هذه الظروف» وبغياب 
أي دعم خارجي للكرد خضع هؤلاء للأنظمة الحاكمة في الدول المتواجدين 
3- القضية الكردية في الحرب الباردة 


لإدات المتحدة والكر دفي إبر ان وثر كبا وسورراوالعراق (1963-1952) 


لقد تزامنت زيادة سلطة الجمهوري أيزنهاور (1961-1953) مع ذروة 
القومية العربية. كما أن التزام الولايات المتحدة» كسلطة رائدة في النظام 
الدولي بدلاً من بريطانياء واستقرار الوضع الإقليمي الراهن ضد أي طرف 
يسعى للاستيلاء على السلطة» والقضاء على التهديد الشيوعي من خلال إنشاء 
الأنظمة الديمقراطية الموالية للغرب قد شكل أساساً لمبدأ ايزنهاور (1957). 
وقد كشف توسع التدخل السياسي للولايات المتحدة في الشرق الأوسط من 
خلال الانقلابات العسكرية؛ واستخدام أجهزة الاستخبارات كوسيلة لتنفيذ 
استراتيجية سياستها الخارجية كيف ركزت الولايات المتحدة في أجندة 
سياستها الخارجية التقليدية على تطوير الدول الإقليمية؛ ومن المؤشرات 
على ذلك محاولات الولايات المتحدة في عام 1953 لاستعادة شاه ايران عن 
طريق الإطاحة بمحمد مصدق ودعمها لتركيا من خلال التحالفات العسكرية 
مثل الثاتو (منظمة معاهدة حلف شمال الأطلسي) ومعاهدة بغداد (1955) 


(1) ملتاظا نضملدما) عإتروء معاامجورم”| 111 بمأتررى ما ولست] 116 تتلائلا متعكز 
30-31 بم ,(2005 ,مممرظ 


السياسة المخارجية للو لابات المتحدة تجاء الكرد 954]-19890 


والاتفاقيات الممائلة1. 

وخلال هذه الفترة» كانت هناك أربعة عوامل تحدد العلاقات بين 
الولايات المتحدة والكرد هي: علاقة الولايات المتحدة مع ذول المنطقةء 
وعلاقات الكرد مع الدول التي يقيمون فيها وتمكين دول المنطقة» إضافة 
إلى التطورات الداخلية في الولايات المتحدة وفي الشرق الأوسط. ويتعلق 
توطيد سلطة دول المنطقة من خلال الدعم الخارجي المتعلق إلى حد كبير 
بالصراع أثناء الحرب الباردة والانقسام الإيديولوجي في الشرق الأوسط إلى 
معسكرات يسارية ويميئية. ومع ذلك؛ وعلى الرغم من سياسات الستينيات 
والسبعينيات التي تتضمن وعودا بالتحرير للكرد؛ لا تزال القضية الكردية 
قائمة. بدلاً من ذلك. استفادت القوى الدولية والإقليمية من القضية الكردية 
إلى جانب أن التطورات الداخلية في دول المنطقة مع السكان الكرد قد 
حققت نتيجة إيجابية!7'. حيث يمكننا ملاحظة أنه في الفترة بين 1953 و1963 
اهتمت الولايات المتحدة بالتأثير على أنظمة الحكم في المنطقة بينما لم تترك 
الخطابات القومية لهذه الدول أدنى مساحة لأي تفاعل كردي. إن السيطرة 
الداخلية على إيران من خلال تنصيب شاه عن طريق انقلاب عسكري تدعمه 


(1) (954! عصسل 23) قامعمععيهم مع اتائعهة؟! بصماتانا8' بعاقاك أه امعسيدمءط 115 
“0|167 انه تعأامع 7 ره وعققوة ,'(1959) ومألوعممهت© زه ندعم عط لمة 
.(1959 اتتحيخ 5) 4191 ,هل امعصدع 20 ,بتاعا أمم لمارا 
تمت إعادة تسمية حلف بغداد سيئتو (منظمة المعاهدة المركزية) في أيلول/ سبتمبر 

عام 1959 

(2) بين عامي 1960 و1964 تم دعم الكرد دوليا ضد البعثيين بواسظة سلسلة من الدول 
القوية. بما في ذلك اتحاد الجمهوريات الاشتراكية السوفياتية» وإيران» وتركياء. 
ومصر وإسرائيل. انظر: 
غ610 لاع اانا جا كع اا رمملا إن «مأامسادجرعاء (ء/اعى 116 ,ععلتاعدع1]] وتعلق4 

.37 بم ,(1991 بدوةت علمهء"! عانا) امم 


273 


الكرذ والسياسة الخارجية الالير كية 


الولايات المتحدة؛ وإذارة السياسات العراقية والتركية من قبل المتشددين 
القوميين» وتحالف سوريا مع مصر في الجمهورية العربية المتحدة» كل 
ذلك؛ ساعد على توضيح طبيعة التفاعلات بين الولايات المتحدة والحركات 
الكردية. 

لقد اعتبرت القياذات الكردية الاندماج الاجتماعي لإيران تحت مبادئ 
المجتمع الإسلامي'' (الأمة)» وكذلك «الثورة البيضا» للشاه (1962) وتنفيذه 
لمخططات الزراعة والري و«التوطين» كعلاج للوضع الاقتصادي المتدهور 
لبلاذه سياسة لتدمير الثقافة الكردية البدوية» مما أدَى إلى إضعاف القبائل 
الكردية وتحويل قادتهم إلى ملاك تابعين27. 

لقد أدى دخول تركيا مرحلة جديدة من التحرير مع زيادة سلطة عدئان 
ميندير وحزبه الديمقراطي (الحزب الديمقراطي 1950) حيث شغل الكرد 
مقاعد برلمانية”' إلى تكرار الخطاب القومي من جانب النخب السياسية 
والعسكرية التركية الذين اعتبروا (ولا يزالون يعتبرون) «الكرد والإسلاميين»" 
من أكين التهديدات الداخلية للدولة". ومع ذلك؛ فقد أدى عدم الاستقرار 


السياسي في العراق. الذي انتقل من حكم الملك فيصل الثاني (1958-1945) 


)1( 2 .م رباك ,ره ,1946 'أه عتاطنامعا تاكتلسز عط]' بدمتعاعمع 
(2) 5ل" قصه :27-28 .مم , 
معرعزء 2 امرماماة ,'خلسعا غطا عصتالمضمم لإعتامم ممما كله امعصحمم نم6 
.(1962 عاد ك5) 78 0498 846 .هلا ,اروم ع ودعي إاعام1ا 

3( 17 مم بماك جره تروص ة 1180 , *مفس»عا مك" بالفندودا ءا 
 )4(‏ جرع 1 دا ارماذا امع الام له «روزامدمةامل! «أوللرينك ,تممتمقة] ععمه 


.تزه ,اكأأفندااها! ود«لاطا «أدال مات ممومعمع 


بعولعاانام1ا تسملهمآ لصة عاتملا بوى1؟) «رواللكسه 1 ما الالعل1 اوالمرععل 
.4 .م ,(2005 


214 


السياسة المخار جية للو لاجبات المتحدة تجاه الكر د 1590-1954 


إلى الفترة الثورية (1964-1958) مع تدخل الولايات المتحدة وايران في 
شؤون العراق السياسية الداخلية إلى تمكين الحركة الكردية بشكل مؤقت!!. 

أما في حالة الكرد في سورياء فلم يستطع حزب سوريا الديمقراطي 
الكردي (1957) الذي أنشأه أفراد مهاجرون من تركيا مواجهة الاتحاد القومي 
القري للجمهورية العربية المتحدة بين سوريا ومصرا"'. وفي ظل هذه البيئة» 
تم حظر الأحزاب السياسية الكردية وشنّت الحملات لمكافحة الحركات 
الكردية7 وتم منع المنشورات الخاصة بهما». 

وفي العراق؛ وعلى الرغم من أن الموقف الكردي كان أفضل من حيث 
المبدأء إلا أنه لم تتم معالجة تغييرات كبيرة من الناحية العملية. لقد أنهى 
الانقلاب العسكري للضباط الأحرار (14 تموز/ يوليو 1958) تحت قيادة 
عبد الكريم قاسم فترة الحكم الملكي (1958-1945) وعاد "الملا مصطفى 
بارزاني» من المنفى وتم الاعتراف بالكرد. وحتى مع ذلك؛ لم يتم تحقيق 
«شرعية الحزب الديمقراطي الكردستاني» ومبادرة قاسم لإعادة أرض الكرد 
التي استولى عليها «النظام الملكيا» والاعتراف بالحقوق الثقافية الكردية 


(1) في الرابع عشر من تموز/ يوليو 1958 اطاح اللواء عبدالكريم قاسم بنوري السعيد 
وبالملك فيصل الثاني وبولي العهد عبدالإله؛ راجع: 

)235 110016 دملهم ا عانا) وما امه كنا عللم عام 11 ,عله1! سمتااملا* 

21-2 بهم ,(2007 بعساتادها 

 )2(‏ تملممآ :كانا) وما اده كنا ءا جع اباة ,علقكا! سمنلاا >1 ع1“ ,المبومطعءلة 

.21-22 .مم ,(2007 بتاكم كدي علللتا8 

+36 بم ماك ,جره باوج !1 اال ,"قلعن 

٠ (3)‏ .م مأك .مه سنك ا كلكا 11 يعنفاالا 

(4) عصتمة) معدم اماعمى , '(توامممتض طمقعدمه ملسدكا عيخ' ,متطبط] اعمطءعتلر 

.11-12 .مم ,(2003 

لق .62 م بللط1 
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الكرد والسياسة الخارجية الأميركة 


ووضعهم كشركاء للعرب في الدستور الجديد (المادة 3). فقد أراد قاسم 
أن يوازن بين اتحاد الجمهوريات الاشتراكية السوفياتية والحزب الشيوعي 
العراقي والكرد وبين الجناح القومي لضباطه الذين شنوا بدعم من سوريا 
انقلاباً فاشلاً ضده في آذار/ مارس 1959 باستخدام سياسة الامتيازات 
الكردية كعذر لهم'". وكانت هذه التطورات مهمة حيث إنها كانت الأساس 
لبيان السبعينيات كوثيقة تاريخية!". 

مع ذلك وبمجرد أن قام قاسم بتوحيد قوته؛ غير سياسته الكردية'©. 
إن سياسات التحضر والخروج على القبائل التي اتبعها النظام". ورغبته في 
المحافظة على الوحدة العربية والسلامة الإقليمية للعراق» ورفض قاسم 
مذكرة بارزاني (1961) للحكم الذاتي الكردي خوفاً من أن «الشيعة قد يطالبون 
بوضع خاص أيضاً) إلى جانب سياسات التعريب (شباط/ فبراير 1963): كل 
هذا أدى إلى تفاقم الصراعات الكرديةا؟). في الوقت نفسه. أدت الانقسامات 
الكردية بين محافظين مثل الملا مصطفى بارزاني وتقدميين مثل ابراهيم أحمد 


)1غ( .60 .تاماك .جره ,ذو الهدم ملل« مسقا أول نل ,نعمت 

(2) 15] :ع8 مسمايمتطمة!) «لاى «نصه 4ه نوم[ ,ممسرل< ,8 لتمطاعتم 

بقعامم عع تمط6 .6 .م ,(1979 ,عه 01185 متام امعصسمى ىه 

الكرد والعرب شركاء في هذه الأمة. ...نم تعيين العديد من الكرد في وظائف 
حكوميةا. 

العللمننا ,'كتدعتز أطيعك عله ومتانامنهم طعتلضيةا غ1 ,اععممطن لصصلع 

7 يمر :(1969 عطاتمعامء5) (4)3 بأمدسامل. 

)3( .لاطا تقووع اممظا 

(4) .3 بم بماك بدره ,'أقهة] عاللتا< عط هذ توعنامم موعدم 5لا" ,تسمكمفلم 

 )5(‏ :تولتمط) راق انو اناوط انه امعترماكااا صل «علضمنا 116 ,قاعخ صمددمل]1 

.134-35 ,ترم ,(1966 بومعمظ نواتعن تصن لاير0 
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االسياسة اللخارجية للو لإبات المتحذة تجاء اللكرد 1990-1954 


وجلال طالباني!' إلى تبلور فكرة قاسم بأن الكرد «ليس لهم مصلحة خاصة 
... في إيجاد حل للمسألة الكردية»2). بعد ذلك؛ لم تسفر إطاحة عبد السلام 
عارف بقاسم بمساعدة الكرد (8 شباط/ فبراير 1963) عن التغييرات العديدة 
التي كان الككرد في العراق يضبون إليها'"'. ومع ذلك؛ فإن جناح المتشددين 
الوطنيين من حزب البعث قام بإلغاء الخطط الكردية للحكم الذائي على 
الرغم من التنازلات العراقية للكرد في عهد عارف والبزاز. 

حتى أوائل الستينيات» يمكن تفسير العلاقات بين الولايات المتحدة 
والكرد من خلال عرض أهداف السياسة الخارجية الأميركية التي تتمثل 
في الحفاظ على الوضع الراهن دون تغيير من خلال السيطرة على الجهات 
الحكومية الإقليمية التي تشكلت تطوراتها الداخلية من المواقف القومية 
والمنافسات بين الكرد. وكذلك الاستفادة من القضية الكردية. ومع ذلك. فإن 
وضع الكرد في العراق وضع بارز. فعلى الرغم من أن طبيعة فرص كرد العراق 
لتحسين وضعهم موجهة لخدمة أغراض النظام نفسه إلا أن وضعهم متميز 
بالمقارنة ببقية السكان الكرد في إيران وسوريا وتركيا. 


3< اتصالات امير كبة - كردبة بدائية 
كان كل من الرئيسين جون ف. كينيدي (1963-1961)) وليندون ب. 


جونسون (1968-1963)» واللذين كانا يتتميان إلى الحزب الديمقراطي 
يقومان بالمحافظة على سياسة خارجية تستئد إلى التركيز على استقرار الشرق 


(1) .302-20 جرم بماك بوه بكنتصنفا عازه نوم نعتلط بتعاماة ا بالدووناعاط متحدط 
(2) سمت :1958 ععماد وهل بعاء ملاءلعساة ع لنمه"! ممعدلط ,أاعسلة 

.(987| ,اطعا تمولهمنا) ,مرترلىماماعال ما جماانامهمم 
)3( .62 .م لطا مومع امة1 سه :18 ,م بماك .ره ,ماسر ما علمئل 1116 يعتل الا 
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الكود والسياسة اللخارجية الاميركة 


الأوسط؛ حيث كان يتوجّب على الولايات المتحدة الأميركية أن تقوم بمواجهة 
كل من الشيوعية والقومية العربية. واستمرت عوامل نفور الولايات المتحدة 
من انتشار النزاعات في المنطقة. وضمان سلاسة تدفق الإمدادات البترولية 
إلى الغرب (إلى جانب..) وجود إيران قوية وصديقة للغربء بالإضافة إلى 
تقوية العلاقات الأميركية - الإسرائيلية» في استمرار تشكّل سياسة واشنطن 
الخارجية''". وتوضح لنا هذه السياسة المتمثلة في الخشية من الانهماك في 
الصراعات الإقليمية والمخاطر الخاصة بهاء بالإضافة إلى الميزة التي تتمثل 
في إمكانية إضعاف دول المنطقة من خلال القضية الكردية» والني أضافت 
المزيد إلى المساهمة في تدهور أوضاع الكرد. وتركيز الولايات المتحدة 
الأميركية على تحقيق الاستقرار الإقليمي على حساب القضية الكردية» 
وهي الأسباب التي أدت إلى تهميشها إلى حد كبير. ولقد شهدث السنوات 
الأخيرة من أعوام الستينيات بداية اتصالات الولايات المتحدة الأميركية 
بكرد العراق. ومنذ ذلك الحينء وعلى الرغم من الهدوء الذي كان يسود 
حركات الكرد في إيران وسوريا وتركياء فإن الوضع بالنسبة إلى كرد العراق 
كان مختلفاً. وقد تشكلت العلاقات الكردية بالولاياث المتحدة الأميركية في 
ذروة سئوات الحرب الباردة من جراء السياسة الخارجية للرئيس نيكسون» 
بالإضافة إلى التطورات الإقليمية والعالمية والتي تم خلقها نتيجة لسياسات 
كل من الولايات المتحدة الأميركية والجهات الإقليمية الحكومية الفاعلة 


(1) رسالة من شاه إيران محمد رضا بهلوي إلى الرئيس الأميركي جونسون» 
-964| 5نا عطا"كه عممتتهاعه مواعره"1* 158 امعصسءهط بعافاة زه امعساتفج] 
فتل»ةا باعة5 ,5ناالخطا] أوط ,زعا لمعامع© ,مما اللتعا عمساملا ,68 
/داءاللاء مون /متدطتينه .جعلوطتط يع عمط //تمااط ,(1966 امونة 15 ,مسطمك) 
لعلهاة_أنامطة / لاملا / لامع . عه اى لابنا 8 1964-6 20؟سصم1171311/2311-1 


.(2009 طاعمماة لعودوععة أهفا) تحط تتيد_امبكتومافتط 
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في سنوات السبعينيات. وفي غضون ذلك فإن غياب أي علاقة لها وزنها 
النسبي بين الولايات المتحدة الأميركية والكرد في سنوات الستينيات يمكن 
توضيحها بالخطاب الذي ساد السياسة الخارجية الأميركية» وفحواه اعدم 
التدخل» في الصراع العراقي - الكردي والذي كان يتم اعتباره شأناً داخلياً 
للعراق!!)؛ وأهمية سياسة الولايات المتحدة الأميركية تجاه شاه إيران من أجل 
عرقلة الاتحاد السوفياتي؛ والمساندة الأميركية لكل من النظام البعثي العراقي 
والجهاز العسكري التركيء وكلاهما معاً كانا في قلب الصراعات الداخلية 
ضد الكرد. 

وقد أدى النشاط السياسي للحركات الكردية في العراق» والتنظيم 
الأفضل الذي تتسم به بمعزل عن الحركات الكردية الأخرى. ونظراً للحقيقة 
الدامغة بأن توجّه البعث العراقي يعتبر أكثر تقبلاً للأقليات عن نظيره في 
سورياء إلى الاتصال الأول من نوعه بين الولايات المتحدة الأميركية والكرد 
في عام 1969. وكما سيتضح فيما بعد: فإن أهداف الولايات المتحدة الأميركية 
بالإضافة إلى مخاوفها من أي تطويق محتمل عن طريق الاتحاد السوفياتي 
للعراق» بما في ذلك كردستان. قد فتحت آفاقاً جديدة للقضية الكردية وأيضاً 
للعلاقات بين الولايات المتحدة الأميركية والكرد. وكان السبب الكامن وراء 
إحجام الولايات المتحدة الأميركية عن الاهتمام بالقضية الكردية في إيران» 
يتمثل بسيطرة الجيش على المعارضة الكردية في الشمال الغربي من البلاد 
(عام 1967): بالإضافة إلى سياسة الولايات المتحدة الأميركية التي كانت 


(1) في عام 1965 أرسل بارزاني رسالتين إلى السفير الأميركي في طهران يطلب مساعدة 
الولايات المتحدة في صراع الكرد ضد الحكومة العراقية. راجع برقية من «السفارة 
الأميركية» في طهران إلى وزارة الخارجية: » «رسالة موجهة إلى الرئيس جونسون 
من الملا مصطفى بارزاني». .(1966 «ادمهالة 12) 625-ى ول 
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ترمي إلى تزويد شاه إيران بالإمدادات العسكرية في شكل معدات عسكر 
من مثيل طائرات ف.14 إلى جانب المساعدات الأميركية التي بلغت 1.3 مليار 
دولار أميركي'"'» وفي حالة ما إذا اختار شاه إيران التحرك تجاه مواقف أكثر 
استقلالية» فإنه بذلك يمكن أن يضع الولايات المتحدة الأميركية في وضع 
إستراتيجي حرج 2. 

وعلى المنوال نفسه» فإن الاثتلاف الأميركي التركي قد خيم بظلاله 
بحيث حجب التطورات الكردية البارزة عن الأنظارء وكانت هذه التطورات 
مثل تأسيس الحزب الديمقراطي الكردستاني في تركيا (عام 1969): وانتخاب 
مرشحين كرد من خلال حزب العمال التركي (عام 1965)): ثم ظهور حركة 
«أسر الثقافة الثورية للشرق؛ أخيراً في (عام 701969 إِنّ الدعم الأميركي 


)١(‏ ,ا#متععءلن71 ,صدمدء1 مذ 'زومةطدمع عطا ما عتهاد أه أمعد تدمع غطا صم 
ماع متطكة/1!) كتنلسانا بتإاتضممط باعوعع؟5 ,للخل -5نا 19-8 1ق]ط ,وعلز! تامع 
/-آ11111داءالاعودا5نالمنوطا/عه.عءاوطاطععدهمه //تمائط (1966 افناعيلة 5 ,120 
_01؟ /لتدمامتطاع اهاد_انامطة لالد الامع.عاهاك/9201964-68مم1- 21 
0 نعل مذ لإوقمطدم] حدمم"! مكلة :(2009 تاعتداط لعدوععة أهدا) لصاطء اتلد 
#آقاط بوعلة1 لمملمع© ,لفاك له اتعستاتومء] بمموعاء] ,عتماك زه أامعساتهمعم 
,(1966 أكناعنلة 21 بمدعطع1) كتلصسنا :مط بأعمه5 .لله8|-5نا هو 
0و ؟سصه111311/2011-1/حاء العو 5[المتوط/عره.وعلوطئط “ع دعمم//نمااط 
أكها) لطع لتتى:_اه ل /وماقتط عكهماة_تناوطة ابابو نامع عاهاك 1964-6800 

.(2009 طعمداة لعووعممة 

 )2(‏ ,لامعال اععع5 ,ممعمطه[ أمعلتوععط ها أسماكتدعة لدتععم5 عطا مر 
بعلن تسعد لمممتنهل! ,بمدطنا ممعمطمل ,158 لمة 173 كلمعسبعمم 
بععمعفمهمععصمع طقطك ,مدنا بعلة؟؟ ععمع فممميعمم عتمنة له لمعلط لمتمعمة 
_انلا,51964-68اخاظا :تاانعا 85 ,(1966 أكنوسة 31 بممنعمنطعدللا) 11 .املا 
.تغط )صم ,2011 

(3) بالإضافة إلى التحالف التركي الأميركيء فإن فشل الحزب الديمقراطي الكردستاني 
في تركيا في الحصول على التأييد الاجتماعيء وتركز السكان الكرد كالحزب - 
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للجهاز العسكري التركي كحام لحمى الهوية العلمانية للدولة التركية (كما هو 
مصان بقدسية في دستور عام 1961 والتي يموجبها يعنبر كل فرد يرتبط يزباط 
المواطنة للدولة التركية مواطناً تركياً)؛ بالإضافة إلى أن هيمنة العقيدة الكمالية 
(نسبة إلى مصطفى كمال أتاتورك - مؤسس تركيا الحديثة-المترجم)» قد 
أوصل القضية الكردية إلى طريق مسدود). وكان التدخل العسكري لأول 
مرة في السياسات التركية (في أيار/ مايو عام 1960) من جراء فشل حكومة 
عدنان مندريسء بالإضافة إلى تفشي الفساد في الحكومة» يستهدف استعادة 
العقيدة الكمالية التي كانت تعارض الاعتراف بأي هويات عرقية خلافاً للهوية 
التركية. وهنا فإن دستور عام 1961» الذي يعتبر من آثار العسكرية التركية» 
لم يقم فقط بإضفاء الشرعية على التدخل العسكري في الحياة السياسية في 
أي وقت تتعرض فيه المبادئ الكمالية للخطر, ولكنه أيضاً حظر الاعتراف 
بالأعراق الأخرى من الأعراق غير التركية. 

وتم تجاوز فترة حكم نظام سليمان ديمريل في نهاية سنوات الستيئيات» 
(حزب العدالة)؛ بانقلاب عسكري آخر (في آذار/ مارس 1971): وهذه المرة 
أيضاً نتيجة الاستفزاز من مخاوف داخل قطاعات الجيش من أنه قد تم انتهاك 


> الاشتراكي الأول للفوز بتمثيل في البرلمان الوطني: والأخذ في الاعتبار إنكار أنقرة 
للحقيقة الكردية بالإضافة إلى انقسامه إلى فصيلين؛ يفسر تهميش الكرد في تركيا. 

انظر: 
بكنسهة] .1.18 نمدم آ) ,كلكا عطاعه لرماكنظ] ممعله الى بلتحوط بالدووطاء 8 
لإأتممتل! ,لإتسمدماسة اأمسطاية .© معتعاك بطعدم يع408-409 .مم ,(2004 
.104 .م ,(2005 ,عتمعطعخ تعآنا) بممتتمعتلهداه1ن لمه كاطونع 
(1) «دمتتمعتلمدمتععظ عطا لصة لملطعد8 ,دبععقمدط بمممعلمة* ,تجدطءإسادظ قطنه 
041ثآا مه «سعندك وى زه أمصواول ,"مكتدمادوعءة5 طوتلسية1 *وبإععاس] زه 
.24 .م ,(1991 تعسحسه؟) دع اياك تتعاكمظط 
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المبادئ الكمالية وبما يقتضيه ذلك من دعم للقومية التركية. وقد تسبب نفور 
القوات المسلحة من أية سياسات تحررية يمكن أن تؤدي إلى تغبير في الهيكل 
السياسي السائد في البلاد عن طريق تغيير اجتماعي سياسي يؤدي إلى مجتمع 
تركي متعدد الأعراق؛ إلى وضع القضية الكردية في ثلاجة التاريخ. وقد أدى 
دعم الولايات المتحدة الأميركية فيما يخص العراقء إلى جناح قومي - مدني 
داخل حزب البعث في أعوام 1963: وعام 21968 باعنباره ثقلاً موازناً مضاداً 
لكل من سوريا وإيران» إلى عرقلة الأماني الكردية تحت مظلة حكم الرئيسين 
المتتالين غبد الرحمن عارف (13 نيسان/ أبريل 1966). وعبد الرحمن البزاز 
(29 حزيران/ يونيو 1)1966". وتعتبر الادعاءات الرسمية بأن البعث قد صعد 
إلى سلم السلطة بمساعدة أميركية ذات دلالة مهمةا. وقد قام البزاز بعرض 
برنامج للسلام يتكون من 20 نقطة (في 12 تموز/ يوليو 1966) كانت تتضمن 
استقلالاً ذاتياً للكردا”'» وحكمهم لأنفسهم: ومجلس نواب منتخباًء بالإضافة 
إلى المساهمة الكردية في قوات الأمن في الدولة واستخدام اللغة الكردية. 
وعلى أي حال. فإنه عندما أعتلى القوميون المتشددون سلم السلطة؛ مع بداية 
حكم ناجي طالب. خلفاً لحكم البزاز ذهبت تلك البرامج أدراج الرياح©. 


(!) عطا كه مععلدعم5 زاملائة ,ممتلد5 وتصسواط عمطاسدل طاو وب تخعامز وا«مطايم 
لأعدلا) مسطنتامط و*ط2ع1 'أه لأمعمعء6 ربماءىعء3 سه (1992-2000) لكر 
سماكتلقينا عطا اه اأمعلزوع2 بمقصمط01 لبامسطفا! طنتد لسة ب(2007 اترحيف 17 
توهعا عن له عطسعص لصة امعسمتاموظ أودما لزه “عطمعالة اعوط أوتامتمم8 
اتضحية 15 بلتحايتا) قدملندتامععم زمنوعتصداة) 19705 عط عمتسل ممأتموواعل 
.)2007 
2( 72ت ماك بده , .ب #الأجر ةل أمثة “عدم ,/(0 بامع مآ 
(3) لإاتتمصتال!ا دملدما) اعنوعط «مملا كل بولسا 76 ,الوبومطءللة لوط 
.88-89 .مم ,1992 بكمملئةعتاطنط عنطوتعر 

(4) لامالا له نلك يم يلك بره بوم جا «ملاععبي0 كتلفط 116 ,مم6 - 
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والأكثر من ذلك؛ فإن بداية حكم حزب البعث في العراق (من عام 1963 
وحتى عام 2003): بالإضافة إلى التكوين الهش للمجتمع العراقي قد وضع 
الكرد في حالة تمرد وذلك (منذ تموز/ يوليو عام 21)1968. 

ولم توضع القيود على النضال الكردي عن طريق التطورات الداخلية في 
العراق في حدّ ذاتها. بل حيث نتج أيضاً عن التشرذم في القيادة الكردية من 
جراء عدم الاتفاق على من سوف يقوم بتمثيل الحركة في مفاوضاتها مع بغداد. 
ومن رغبة جلال طالباني وإبراهيم أحمد لطلبات كردية أكبر يتم وضعها على 
طاولة المفاوضات ويتم إجراء مشاورات بشأنها مع الحكومة العراقية وذلك 
حتى يتم تحقيق الاستقلال الذاتي للكرد”». وعلى الرغم من ذلك فإن خطط 
المطالب الكردية التي كانت تشمل أكثر من الحقوق المدنية!''» ووعود الدعم 
الإيراني للبارزاني في حالة توصله إلى اتفاق مع صدام حسين في مقابل منحه 
إذاعة كردية من كرمنشاه؛ كان يعني أن الخطط الكردية لم يكتب لها النجاح. 

كانت نظم الحكم الشمولية القومية المتتابعة في سوريا تعني أن سنوات 
الستينيات كانت تمثل بالأحرى فترة عصيبة في حياة الكرد. وكانت ذروة 
فترات القومية العربية التي تحققت عن طريق تأسيس الجمهورية العربية 
المتحدة (من شباط/ فبراير عام 1958 وحتى عام 1961)؛ وبزوغ شمس قوة 
حزب البعث السوري في أعقاب الانقلاب العسكري في عام 1963) وهيمنة 


مقاب |م نت 8 عرلا عمل معتاذامط زو هارا درذ :انالك ل جومترا مع لدابسجرع ةل سبل لمك 
,198-200 .درم ,(1969 يمممره تواتسيه حلصن لرطلعرت) 1958 إن 


00( .24 بم ملك .حزن بوه11 لا«ه كنا غناك جرعاسةة بعلقكا سمتللثلا 
2( :148 مج بماك تزه ...يط 6ر11 بطلعخ دقان :60-61 .وم ,تل 
0( 58,77 ,45-46 بجوم .لك مجزة بطاق تقد 


 )4(‏ 2 م«منمععز عنعءام”اى ,الإعمعوسنهما لمعتسا عط“ بالتتصطعة كصحلى قصوط 
.54 .م ,(1974 #فصسسسة) 
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الحزب على المعارضة الداخلية": لها تداعياتها السلبية على وجه اليقين 
على قضية كرد سوريا». ومع ذلك فقد بدا أن كرد العراق فيما بين الستينيات 
والسبعينيات» كانوا في وضع أفضل من أقرانهم من الكرد في الدول الأخرى؟ 
ويمكن أن يُعزى ذلك إلى الخطاب الإعلامي لأيديولوجية حزب البعث 
فيما يخص الأقليات العرقية في البلاد. ويفسر لنا فكر حزب النهضة العربي 
الاشتراكي في العراق» والذي كان يقوم على فهم حقوق «الأقليات العرقية 
كافة'؛ ما كان يتمتع به الكرد في العراق من مزيد من الحرية وأكثر من أي 
بلد آخر يشمل بين سكانه مجتمعاً من الكرد. وطبقاً لأقوال ميشيل عفلق فإن 
العرب اليوم لا يريدون أن تكون قوميتهم عنصرية .. (ومن أجل ذلك) فلن 
يمنع أحد الكرد من أن يتعلموا لغتهم طالما أنهم يمتثلون للقوانين التي تسود 
في الدولة ولا يمثلون تهديداً لها©. 

لقد منح المجلس القومي للقيادة الثورية بزعامة عبد السلام عارف في 
يوم 15 شباط/ فبراير عام 1963 للكرد مقعدين في مجلس الوزراء وامتيازات 
فيما يخص اللغة الكردية”» وفي يوم 7 آذار/ مارس من عام 1963 قدم عبد 
السلام عارف مقترحات تشمل منح عفو عام؛ ورفع الحصار الاقتصادي في 
الشمال» وسحب قوات الجيش كذلك. ومنح الحقوق الوطنية المبنية على 


(!) افمعمنتاك وقماكء-لممععة عه لعمعلتكممه معن ولسكل* أقطا وعامم عملعدلح 
ك بقل بلسمتلهط© لصة الدسدمجاء81 ,"مرك صا وسكا عط]* تملعمل؟ متمتكنك3 

.9 بم بماك .جره ,تواسيد© م ابوطاالاا عارموط 

2( +6 بم بماك ,جره ,مدعف 1116 ,"لسكا عاك“ بالمووداءل! لتحوط 
)3( .58 ,55 ,4546 ,وم باك .مه بطعم قط 6 مذ لعامنو وه الخ 
(4) بمعلصسهت) 1961-1970 لامها اعتنصيكا :11 يععصمالدظ”0© عميلظ1 
.101-2 .مم ,(1973 يوعاممظ ممطءعتم نأناءتاءعصمم0 
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الإدارة الذاتية!''. وعلى المنوال نفسه عقد الرئيس العراقي أحمد حسن البكر 
(في 3 آب/ أغسطس 1968) العزم على حل القضية الكردية بطريقة سلمية 
وديمقراطية وذلك عن طريق معارضة النزعات الانفصالية والتعصب المغالى 
فيه: بالإضافة إلى استغلال القوى الإمبريالية والقوى الرجعية في المنطقة لهذه 
القضية!. وقد نوهت مقالة ظهرت في جريدة جديدة للحزب يطلق عليها 
ب د ا ا إنها تدعم نضال كرد 
العراق من أجل التأكيد على ث شخصيتهم القومية والتي يجب أن تكون نوغاً 
ضع اتفال لمق ارمع القعيب التربي اق العراق سن أجل تق الربعقة 
القومية». وبدت القيادة العراقية أكثر تقبلًا للمطالب الكردية» وبصرف النظر 
عما إذا كانت مثل هذه الخطط قد تجسدت على أرض الوا قع أم لاء بدت 
الحركات الكردية في العراق أفضل تنظيماً. 

ومع ذلك» فإن سياسات دول المنطقة تجاه الكردء كانت تقوم في 
الأساس على فكرة الحفاظ على حياة الدولة أكثر من حرصها على حياة هؤلاء 
الأفراد. 

وكانث الاتصالات المبدئية للولايات المتحدة الأميركية بالكرد» قد 
بدأت منذ عام 1969؛ واقنصرت على كرد العراق دون غيرهم؛ وكانت هذه 
البداية ترتبط بالأحداث الإقليمية أكثر من ارتباطها بالتطورات التي ميزت 
القضية الكردية في حد ذاتها أثناء أجواء الحرب الباردة: إِنّ إعلان شاه إيران 
أن إبران يجب أن تكون أقل اعتماداً على اقتصاد الولايات المتحدة الأميركية» 
بالإضافة إلى وجود علاقات اقتصادية له مع موسكوء والمشتريات الإيرانية 


لك +59 بج نات متت ,1704 دزا «رماقع 0 لكال لها 116 بجا مدان 


2( 1 مم بلمتطل صل فعتك (لمقطييدقا ,1969 بولسا 18) مجرت لتساك 
00 .م تحال يوم[ درا «ماجم 0 «لوتلسيكا 1116 ,مهدا سذتعا. 
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اللكود والسياسة الخارجية الأميركة 


للمعدات من الاتحاد السوفياتي» وفي الوقت نفسه الذي تتم فيه مبيعات 
الأسلحة الإيرانية من الولايات المتحدة الأميركية!'" ناهيك عن خشية واشنطن 
من هيمنة الشاه على منطقة واسعة من الشرق الأوسط بثرواتها الغنية من النفط 
والموارد الطبيعية» قد عجّل في خلق تحالف أميركي - إيراني ضد القومية 
العربية والشيوعية السوفياتية”. وبالإضافة إلى ذلك فلم يؤد نفور الولايات 
المتحدة الأميركية من الخطاب البلاغي لنظام حزب البعث في العراق الذي 
لا يعترف بإسرائيل» والذي تلازم مع تنفيذ عمليات شئق علنية ليهود عراقيين 
وآخرين متهمين بالتخابر لمصلحة إسرائيل؛ إلى تشجيع استهلال الاتصااات 
الأميركية - الكردية فقط» ولكنها أدت أيضاً إلى تأسيس تحالف كردي - 
إسرائيلي بعد عام 1968/3. وستلعب إسرائيل؛ في حقيقة الأمرء دور الوسيط 
أخيراً في العلاقات الأميركية - الكردية. 

لقد شكلت شكوك شاه إيران من أنشطة الاتحاد السوفياتي وعملائه من 
العرب في المنطقة في شهر تشرين الأول/ أكتوبر عام 1969: وإدعاءات إيران 
في حقوق لها في جزر أبو موسى وطنبء ورغبتها في الوصول إلى موارد 
بترول دول الخليج؛ والتعاون السوفياتي مع العراقيين» وأخيراً نظرة الشاه إلى 


4 تماد 08 4721م حرم عته قب /محا/هم نامع عتهاى ناا 
(2) لقتادعك 'أه ماعمبلط ,قصاء1! لتمطعنظه ,عامصسلايتا ععمعع تلاعاما لمممتتولح 
ععمععنلاعاما 

نه ذه /ود /وحالدم/ نامع .عاقاة الال //تصناط ,(1969 لإامسمول 10) 

أهها) صاط 

.(2008 لعووعوعة 

(3) 8ع#مطاسة لضة ‏ تصخط.72108/كع/رمعاط دن /مدائدم ننامع ع أهاء لالال// :لاط 
طكتلسكط عط كله أمعلزوعمط ,ستتمكل .0 عمل افصسزفلك عط طتلتد ع لكام 
تصفصة 13 ذلماذبل! طمللسا! ه؛ صذ اوترام عنم حم لصة صمتعصتطف لا صا عتتتاكم] 
.(2008 طععداة 8 ,2 ممنيمتطمة1ا) 
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السياسة اللخارجية الو لإبات المتحدة تجاء الكرد 1990-1954 


النظام العراقي الجديد «كنظام مجنون»» عوامل إضافية عززت من تحالف 
الولايات المتحدة الأميركية مع إيران وما تبع ذلك من تعاون وثيق بين أميركا 
والملا مصطفى بارزاني”". وهكذا يبدو أن المساعدات الأميركية لكرد العراق 
كانت نتاج أهداف السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية التي كانت 
ترغب وبصفة أساسية في حماية المنطقة من التوسع السوفياتي؛ والسيطرة على 
أطماع شاه إيران وصدام حسين العراق في بترول منطقة الخليج” والوصول 
إلى تحقيق هدف الاستقرار الإقليمي وتحويل القوة الأميركية عبر الجهات 
الفاعلة الحكومية بدلاً من حشد القوات الأميركية في منطقة الخليجا". 
وصلت أول دفعة نقادية من المساعدات الأميركية والتي بلغت 14 مليون دولار 
أميركي إلى كرد العراق في شهر آب/ أغسطس 1969 بعد خطاب من مصطفى 
بارزاني إلى ويليام روجرزء وزير خارجية الولايات المتحدة الأميركية (في 
يوم 22 نيسان/ أبريل عام 1969). وكان الغرض من هذه المساعدة هو تشجيع 
العلاقات الكردية مع شاه إيران في مقابل التزام الولايات المتحدة الأميركية 
مساعدة كرد العراق في الإطاحة بالنظام العراقي”» وذلك على الرغم من أن 
تفاعلات علاقات الولايات المتحدة الأميركية مع الكرد» وكما سيتضح لنا 
في الجزء التالي؛ يتم تحديدها تحت شروط تحقيق أهداف السياسة الخارجية 
للولايات المتحدة الأميركية لحقبة الحرب الباردة. 


 )1(‏ /مطائدم/ نامع عاهاف الا //:مااط ,(1969 «عطاماء0 22 بعنماق "له أمعصتومءم) 
حصاط. 69234 كه دمع ارود 

2 21) 67409 .ملا ,'وما مذ ممتتمسلة' بس مك1 ,عاماة له امعصعموه 5لا 
احا 65587 له دهعتو لقدمة لهدالف ملع ادمع عاملى انما مذ ,(1جوا اعم 
.(2009 اععما! لعؤدوععة )فه1) 

)3( .23 .تج بماك .جه ,وماق ابعيء ذا ما عرملازط بحا بتعطعع] مصة معطعكع]" 


)4) .138-40 .جرم ,ملك .جزه وهل جا ترمأاعع 0 «أعتميكل 116 ,اعممهط6 
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الكرد والسياسة الخارجية الامبركبة 


وقدطلبت الولايات المتحدة الأميركية من كرد العراق في آب/ أغسطس 
عام 1969 بأن يذهبوا بعيداً بالمبالغة في مطالبهم في المفاوضات مع النظام 
العراقي وطلب الانتقلال الذاتي» وعدم دعم كرد إيران بشرط أن يحافظوا 
على علاقات طيبة مع إيران» وأخيراً رفض أي مساعدات سوفياتية» حيث أن 
الولايات المتحدة الأميركية ومعها آخرون سيقومون بتحديد المساعدات 
العسكرية والمالية المطلوبة للإطاحة بنظام البعث العراقي!'". وكما سيتم 
إيضاحه في الجزء التالي» فقد أثار التشجيع السوفياتي للنظام العراقي من 
أجل توحيد الكرد والشيوعيين من أجل سيطرة أفضل على البلاد بقيادة 
اتحاد الجمهوريات الاشتراكية السوفياتية» قلق الولايات المتحدة الأميركية» 
كما أثارتها محاولات العراق السيطرة على كردستان كتحرك نهائي لتحويل 
العراق إلى دولة تابعة: وذلك بدوره سيشكل تهديداً للمصالح الإقليمية 
للولايات المتحدة الأميركية2. وبناءً على ذلك التحريض من قبل الولايات 
المتحدة: فإن البيان الرسمي لآذار/ مارس عام 1970 قد تم الاعتراض عليه 
من قبل الملا مصطفى بارزاني بينما الموقف الكردي كان يمكن أن يرتبط 
بطلب تأكيدات من الولايات المتحدة الأميركية للقيام بدعم القضية الكردية 
في العراق» وبالنظر إلى إدعاءات الملا مصطفى بارزاني؛ والتي ربما لو لم 
تكن لدعم الولايات المتحدة الأميركية فإن طريقة المفاوضات ربما كانت 


(!) صذلعاك (1976 “عطاصعامء5 28) تممعدظ فتمادساة طولاساة طنتد وعاحعنما 
.138-39 جرم بيلك جه بوه ا ما (مفاجع0 بلوتلستل 7116 رطع مط6 لمسحصلاظا 

2( .تاناخ 69747 بلع لتر متخ /كناظةا )محالم / نامع ع افا لالط 
(3) لضة مك1 كن امعلليء8 ,تممدظ لبامدمواط طتتد لع امعلما وامعط تمعيعم 
.(2007 عصبالة 23 ,قتللمطملةة) نمآ مذ كز 
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اللسياسة الخاز جية للو ليات المتحدة تجاه الكرد 1990-1954 


العلاتات الأثير كة - الكردبة في ظل رئاسة ريتشاره ييُكسون (1970- 
دتو. 

وقد تميزت هذه الفترة» ولأول مرة, ببداية العلاقات الأميركية مع الكرد 
في العراق. وهذه العلاقة» التي مرت بسلسلة من التغييرات» لم تقم فقط 
بفتح صفحة جديدة في تاريخ العلاقات الدولية؛ بالنظر إلى تفاعل السياسات 
الخارجية لواشنطن مع الجهات غير الحكومية الفاعلة» ولكنها أيضاً ساهمت 
في فهم أفضل لعملية صناعة القرار في الولايات المتحدة الأميركية» وكما 
سيتم شرحه فيما بعد. مع ذلك؛ ومع الأخذ في الحسبان التطورات الإقليمية 
حتى ذلك الحين؛ فيجب أن نأخذ في الاعتبار أن علاقة الولايات المتحدة 
الأميركية بالحركات الكردية الأخرى لم تكن ضرورية للسياسة الخارجية 
لأميركاء وأن سياسة هذه الأخيرة تجاه الكرد ربما من المحتمل أن تكون سرية 
وفي حدها الأدنى. 

وقد تزامن تركيز السلطات حول رئيس الجمهورية ووزير خارجيته» 
هنري كيسنجر (والذي كان يشارك في كل منها كواضع للسياسة ومنفذ لها)» 
وباعتباره صانع السياسة المطلق في عصر الرئيس نيكسون. مع تطورين مهمين 
في العلاقة بين إستراتيجية السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية 
وبين القضية الكردية!''. أعاد مذهب ريتشارد نيكسون في «القطبين التوأمين» 
(1974-1969)» والتي استهلها في ما يمكن اعتباره التحول الثاني في السياسة 
الخارجية للولايات المتحدة الأميركية: تشكيل إستراتيجية السياسة الخارجية 
الأميركية تجاه الشرق الأوسط”). وعلى الرغم من أن عقيدة نيكسون هذه؛ قد 


 )1(‏ بطحويه145510-طبهة7موزعاتماعل_ومماععمة ومع عع ستطعمه.طاء مه اطاط 
(2) لمامعة كه وماأعصعاط ,كماعط لممطعته ,عتمحملوعا عممععتلاعلما تفمم ولح 
لحم كته كنا /مطالدم/ نامع عاهاى صصح اطاط ,(1969 بممسصد 10) ععمعوتااعم1 

ط. 64772/جع 
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الكرد والسياسة الخارجيية الميركية 


حافظت على سياسة الاحتواء الأميركية من خلال الوسائل العسكرية الخفية 
ومن خلال استخدام وكالة المخابرات المركزية الأميركية» وضد أي قوة 
يمكن أن تقوم بتهديد مصالحها الإقليمية» فإن مفهوم الاحتواء قد توسع إلى 
حد كبير. وقد قامت وللمرة الأولى؛ تحالفات للولايات المتحدة مع جهات 
حكومية فاعلة كوكلاء لهاء مثل إيران والمملكة العربية السعودية (ولكن ليس 
مع إسرائيل) ومع جهات غير حكومية فاعلة معينة مثل كرد العراق» تعمل 
على خدمة أهداف الولايات المتحدة الأميركية في ممارسة هيمنة غير مباشرة 
في الشرق الأوسط. وبهذه الوسيلة؛ فإن أميركا لا تقوم فقط بمنع أي توسع 
محتمل للاتحاد السوفياتي؛ ولكنها أيضاً يمكن أن تقوم بتهدئة أي سلوكيات 
عدائية محتملة من العراق يمكن أن تؤدي إلى تعريض مصالح الولايات 
المتحدة الأميركية في منطقة الخليج الغنية بالبترول للخطرة", 

وبالنسبة إلى إدارة الولايات المتحدة الأميركية» فإن استقرار الخليج؛ 

... يعكس موقفنا الاستراتيجي؛ والاقتصادي الدائم والثابت لمصالحنا 
السياسية. إن منطقة الخليج هي مفترق طرق له أهمية هائلة؛ وله أهمية 
اقتصادية وسياسية حيوية للعالم الحر بأكمله؛ وإن هدفنا الإستراتيجي هو 
ضمان أن هذه المنطقة لن تقع تحت هيمنة أي قوة عدائية للولايات المتحدة 
الأميركية» ولحلفائهاء ولأصدقائها في المنطقة. كما أن لدينا روابط سياسية 
قوية مع الحكومات العربية المعتدلة الصديقة في المنطفة. 


)!١(‏ صلتءثاعز الم للعمقا-طدعة عط خلنويها لإعنادم 5نا* ,قنضية .11 تمعمملح 
:انه عاللنلا عا نه ععاماى لعازررنا 116 ..لهة ,تلمقسطمصتسة عممطومم1 

:9 .م ,(1993 بذقع]ا عارولا مجعلا بكركنا) «عسعءمموط معلل هل عروا3 ا 
متنك ع1 بعصتطعلط لصة مطعا! :(1969 تعاصععءهطا 24) ععسرة1 عرولا ولط 
ماك .هه باختوظ , ... توعأامم «واء بم لكلا جا لرمقاقع :0 

(2) أاهةتا عللل1]! عطا لصة كاب سممتوووط عط مذ عام 5نا* بياوساة .للا لماعتم 


عتلطبظ 'له سمعسظا بعنما5 كه تعس معطا ,ونام اميت ,"ممع ومرظ ممموظا 
.(1988 اتجرة) 1062 .هلظ ,ستطللم 
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السياسة اللخارجية الو لابات المتحدة تجاء الكرد 1990-1954 


ويمكن تفسير التزام الولايات المتحدة الأميركية تجاه استقرار المنطقة 
من خلال تحالفات مع جهات إقليمية حكومية فاعلة وقوية على حساب 
القضية الكردية حتى الآن» على الأساس ذاته. فقد قامت الولايات المتحدة 
في هذا السياق؛ بإلغاء البرنامج الثاني والمفترض لشمال العراق من أجل 
توريد إمدادات الإغاثة للمحتاجين من الكرد. وذلك بعد حرب حزيران/ 
يونيو عام 1967 مع إسرائيل» حيث أنه وطبقاً لتصريحات رودجر ب. دافيز: 
في غياب أي علاقات مع العراق فإن الولايات المتحدة الأميركية ليس لديها 
إلا القليل لتفعله من أجل توريد إمدادات الإغاثة للمحتاجين من الأقليات 
في تلك البلاد"". كما أنه يعتبر من القرارات التي تكشف رفض الولايات 
المتحدة الأميركية منح الملا مصطفى بارزاني اللجوء السياسي في سنوات 
الأربعينيات» والمطالبات المتكررة للكرد والتي لم يتم الاستجابة لها بهدف 
مواصلة نضالهم من أجل الاستقلال الذاتي طوال فترة الستينيات. وعلى 
الجانب الآخر؛ فإن تحالف الرئيس نيكسون مع إيران» والمملكة العربية 
السعودية وكذلك مع إسرائيل» باعتبارهم وكلاء الولايات المتحدة الأميركية 
في المنطقة ضد الاتحاد السوفياتي وصدام حسين في العراق؛ قاد إلى التطور 
الثاني في علاقات الولايات المتحدة الأميركية مع كرد العراق. 

وكان التحول في العلاقات بين الولايات المتحدة الأميركية وكرد العراق 


(ا) ‏ "قصملبةالميعها اله علبحلت! عصتمية لمععط طتلسعك" ,سوسوم علط كتالح 

.194 65/قع لم محتطبعبهة مادم نرنامع.عاهاة تجو //مااطا ,(1969 نرهاة 29 ,كؤل]) 

(2009 اهالح لمدمعععة زهها) سام 

(2) صرح الملا مصطفى بارزاني لصحيفة نيويورك تايمزء افي عام 1962 قمنا بالسماح 

للأميركيين بتزويدنا بالمعونة العسكرية علناً أوسراًء وذلك للحصول على الاستقلال 
الحقيقي ونكون شركاء موالين في الشرق الأوسط. 


.54 .م بلك جره ,2 رمتعا[ عنوء/ه "3 بالتساع5 مهلخ فصو مذ لغاك. 
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لاكرد والسياسة الخارجية الأميركٍة 


من الاتصالات التي جرت في عام 1969 إلى علاقة أميركية - كردية سرية 
وعلى مستوى رسمي نتاج عدد من العوامل. فقد انتبهت الولايات المتحدة 
الأميركية للدرجة العالية من التغلغل السوفياتي سواء في إيران (باعتبارها 
تحتل المرتبة الرابعة ضمن أكبر الدول التي تتلقى مساعدات اقتصادية 
سوفياتية) وفي العراق (بالنظر إلى استمارات الاتحاد السوفياتي والتي بلغت 
0 مليون دولار أميركي في صناعة البترول الوطنية منذ عام 7)1969". وربما 
تفاقمت شكوك حكومة الولايات المتحدة الأميركية أكثر فأكثر عندما نما إلى 
علمها مقابلة جرت بين الاتحاد السوفياتي وصدام حسين في شباط/ فبراير 
عام 1972؛ وكانت هذه المقابلة تستهدف عقد اتفاقيات عسكرية؛ واقتصادية» 
وسياسية» ونتج عنها عقد اتفاقية صداقة وتعاون في 9 نيسان/ أبريل عام 
1972 

وتعتبر هذه التطوراتء بالإضافة إلى مبادرة صدام حسين بتأميم شركة 
البترول العراقية (في 1 حزيران/ يونيو 1972): واعتقاد شاه إيران أن تعاونه مع 
بارزاني يمكن أن يمنع العراق من شن أي عمليات تخريب ضد إيران والأردن 
في منطقة الخليج؛ هما التطوران اللذان يفسران قيام الولايات المتحدة 
الأميركية بعقد تحالف مع كرد العراق'. ويمكن أن نجد تفسيرات أخرى 


)1١(‏ 12) 0865/72 ه81 ,"ان سمتئعط عطا ممه «معكم]!' ,كمه «معاط بز 
بتصغط. 69743/ 4ع لم محتص اعبط /مطتهم/ لامع عتهاك حو التماط ,(1972 برحلا 

(2) ,4-ظا عدحساملا ,1969-76 يكدملنواع8 مواععده* بامعسامومعء0 عنملذك 05 
أمحالهم المع علماك حم :مط ,*1969-72 ,وها نمه مصلا ده كامعتسممط 
متصاط 69728 /ك4ع/ممعستما/ك 

 )3(‏ ءا كممتتدهعمه تممه طكتلسس! عطا مه تممعة ممعيومط* بتعومتفون! بوبمعلز 
الامج اعلقاى «وبوالتجقط (1912 ععمق0 5) كمه «مررعلطا , 'تمعلتفععط عط 


تصاط .1912 4/7ع/نمءتم كن /مطلقم 


االسياسة الخار جية ذلو لابات المتحدة تجاء الكرد 1990-1954 
لعقد تحالف بين الولايات المتحدة الأميركية والكرد في عقيدة نيكسون 
الخاصة «بالقطبين التوأمين» كرد فعل على الجهود السوفياتية لاكتساب 
المزيد من الأرض في المنطقة؛ وخشية الولايات المتحدة من علاقات إيران 
والعراق مع الاتحاد السوفياتي» ورغبتها في منع العراق من تحقيق الهيمنة على 
الخليج الفارسي!!'؛ وجنبا إلى جنب مع طبيعة نظام البعث في العراق بوصفه 
نظاماً خارج السيطرة؛ والذي يعتبر تهديداً لأمن دولة إسرائيل ولاستقرار دول 
الإقليم بسبب تدهور العلاقات الأميركية - العراقية بعد حرب حزيران/ يونيو 
عام 1967 

وعلى أي حال» وحتى عام 1972: ومع عدم وجود أي اهتمام حقيقي 
لدى الولايات المتحدة بسياسة كردية تجاه كرد العراق» والتعامل غير المباشر 
لها مع الكرد نتيجة لضغوط سياسات الاتحاد السوفياتي ومبادرة شاه إيران» 
تتضح لنا الطبيعة غير الواضحة للعلاقات الأميركية - الكردية حتى ذلك 
الوقت. ولم يبد أن القضية الكردية ولا الكرد أنفسهم في ذلك الوقت أيضاًء 
أنهم يمثلون أي أهمية عاجلة في نظر كيسنجرء الذي أشار إلى قضية كرد 
العراق بوصفها «بالأمر الكردي»© . 

لقد قام الكرد بتأسيس علاقة رسمية مع الولايات المتحدة الأميركية 
منذ عام 1972 وصاعداء في حقبة الرئيس نيكسون. التي ظلت تتسم بالفتور 
حتى ذلك الحين تجاه المناشدات الكردية من أجل إقامة علاقة"". وهكذا 
أجبرث 'السياسات. السوفياتية: الولايات المتحدة الأميركية -ومتذ: ستوات 


)0 .669 .م باك بجره بأمممعتارنا لإه كمه( بتعيومادونك1 
(2) .22 .م ,(1975 لفجذ 28) 989505 لاط بلك ظتوجماءءط ,اعمط نمموى 
(3) لمه مع زه أمعللوعمة ,تممصدةا لسمدعدالط! طلتس ممتكعلما امعط مومهم 

(2007 عصسل 23 ,متللمطملدة) ودما مز ططكر 
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اللكرد والسياسة الخارجية الأممبركبة 


السبعينات فصاعداً على إقامة علاقات أميركية - كردية. ويبدو أنَّ اضطهاد 
صدام حسين للشيوعيين: والسياسات السوفياتية التي كانت تستهدف خلق 
استقرار داخلي في العراق نظراً للاستثمارات الهائلة لاتحاد الجمهوريات 
الاشتراكية السوفياتية في العراق: قد شجع صدور البيان العراقي - الكردي 
في سنوات السبعينيات بإجراء مفاوضات من أجل الاستقلال الذاتي للكردا!". 
وتفسر لنا الضغوط السوفياتية على صدام حسين لضم الكرد والشيوعيين في 
العراق إلى حكومة جبهة وطنية مع حزب البعث (في 8! أيار/ مايو 1972) 
كشرط لإتمام المعاهدة العراقية - السوفياتية» التحول في إستراتيجية السياسة 
الخارجية للولايات المتحدة الأميركية وقيامها بعقد تحالف مع الكرد©. 
وفي هذا السياق» وبسبب مشاعر القلق الإيرانية بشأن مفاوضات البارزاني 
مع النظام العراقي؛ تمت دعوة إدريس بارزاني إلى طهران للقاء كل من رئيس 
المخابرات الإيرانية (السافاك) وممثلين عن إسرائيل!2. 

وتم عقد أول لقاء سري في ظل هذه الظروف في (حزيران/ يونيو - 
تموز/ يوليو 1972) بين إدريس بارزاني ومعه محمد عثمان من ناحية» مع 
ريتشارد هلمزء مدير المخابرات الأميركية» والكولونيل ريتشارد كيندي» 
مساعد نائب الرئيس لشؤون تخطيط مجلس الأمن القومي. من ناحية أخرى 
والتي فيهاء وكنتيجة لترتيبات الشاه؛ قام الكرد بتقديم قضيتهم مباشرة إلى 


)ع( .ناذا 65606 شع قرم عحتص بؤبصة /محالدم ع نامع عفاد اا مااط 

1 (2 

(3) في شباط/ فبراير 1970 بلغت المساعدات الإيرانية والإسرائيلية لبارزاني مليون 
ومئتي الف دينار عراقي. 

طمتلسعز ها لته تاعمسل* بقصحاط زه عنمماءعملط ,عنما 4ه امعدسامومءط 5ن 

تمسح /مطتدم ادمع عتماى سوس /نماط ,(1970 لجخ 9) 040و03-ل! ,'ماعطعر 

صاط . 69591/كع مجلم 


اللسياسة الخارجية للو لابات المتحدة تجاه الكرد 1990:1954 


حكومة الولايات المتحدة الأميركية؛ والتي كانت علامة فارقة في تاريخ 
العلاقات الأميركية - الكردية. وعلى الرغم من أنها كانت غير رسمية علاوة 
على أنها كانت سرية:؛ فإنها ظلت أيضاً بدون أن يتم كشف النقاب عنهاء حيث 
أن كلا من الطرفين كان يدرك حاجة الولايات المتحدة الأميركية إلى السرية. 
وكان كل من هلمز وكينيدي يحملان تفويضاً من الدكتور هنري كيسنجر في 
التعبير عن تعاطف حكومة الولايات المتحدة الأميركية مع الحركة الكردية 
بقيادة البارزاني... كنيز إلى أن وجود ممثلي الكرد في مكتبه كدليل على 
موقفنا في النظر بعين الاهتمام لطلباتهم في المساعدة!'). وقد أقر هلمز 
صراحة عن رغبته في استمرار العلاقة مع الحركة الكردية والتي تم تدشينها 
يا بالفعل» ومع ذلك فإن مساعدات الولايات المتحدة الأميركية للكرد 
يجب أن يتم ضخها سواء من خلال إيران أو إسرائيل. وقد طلب الكرد من 
الجانب الآخرء الاستقلال الذاتي؛ واستمرارية الاتصالات السرية المباشرة» 
معتقدين أن كردستان» ورغم كونها صغيرة: يمكن أن يتم استغلالها كأداة فعالة 
احرج جما الوس ع السوايائي في المطةة”” 
وسيتم تسريب تفاصيل المساعدات التي قدمتها الولايات المتحدة 
الأميركية للكرد من خلال مجلة أميركية؛ تسمى «فيلج فويس" (أواصوت 
القريةاكما يدل ترجمة اسمها- المترجم)؛ نشرت تقريراً للجنة أوتيس بايك 
(في 16 شباط/ فبراير 1976) بعنوان «تقرير عن المخابرات المركزية الأميركية 
والتي لا يريد الرئيس فورد لك أن تقرأه»”». وطبقاً لذلك التقرير» فإن لقاءات 
(1) اكد اهتدج" لامع علماى وو الوط هذ «متتموعسرم) زه «منوممرم علط 
حاط 69747 /جع/ممحلم 
2( نط1 


(3) سما عمزم! ععهللةا ع1 هذ لعطقتاطيي ,(1976 سحل 19) #مصك؟ عتززم 
.(1976 بصمقتصماء"1 23 يعارملا 
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الكرد والسياسة الخارجية الاليركة 


الأيام العشرة بين الكرد والولايات المتحدة الأميركية» بين إدريس بارزاني» 
ومحمود عثمان مع المسؤولين الأميركيين مثل وزير الشؤون الخارجية» 
وممثلين عن البنتاجون؛ ووزارة الخارجية ومدير المخابرات المركزية 
الأميركية كانت مهمة سرية قد تمت كخدمة"" لحليفنا (شاه إيران) الذي 
أبدى تعاوناً وثيقاً مع وكالة مخابرات الولايات المتحدة الأميركية» بعد أن 
شعر ببخطر وجود تهديذات: من جيرانه©. ويمضى التقرير قائلًا «إنّ الثناه قد 
طلب توسط الولايات المتحدة الأميركية في القضية الكردية في أيار/ مايو 
عام 1972 حيث أن الكرد يكنون ثقة فائقة في الولايات المتحدة الأميركية كما 
أنهم يريدون أن يحصلوا على أسلحة عن طريقكم»77. وكان الكرد بالنسبة 
إلى الولايات المتحدة الأميركية أداة نافعة من أجل إضعاف أي مغامرات 
إقليمية محتملة من العراق. وتعتبر إشارة هنري كيسنجر للقضية الكردية 
«بالأمر الكردي» ذات دلالة في تفسير نظرة الإدارة الأميركية إلى الكرد. وعلى 
الجانب الكردي. وعلى الرغم من أن رد فعلهم كان قد تم شرحه «بالحاجة 
إلى الحصول على مساعدة من أي نوع من الولايات المتحدة الأميركية (ومع 
الرغبة القلبية الصادقة) فإن مثل هذه العلاقة يمكن أن يتم تطويرها»!". 
ويمكن أن نلحظ بوضوح إبان هذه الحقبة؛ أن علاقة الولايات المتحدة 
(!) عط “زه امعلتوعمط بستمسط0 لبامصطدل! طلتيه بع معام[ وامعطععمعيمم 
له عطاتصعم لصة امعدسمتاعوط توما ,ه ععطدعا8 ,بوط عوتلداءه5 سماكتلسكزر 
5] بلنطت]) مدمتتهةامععم زماوععتصداط) 19705 عطا متسل ممتكموعاعل نودا عطا 
.(2007 تررم 
2( .لأططذ ي(19/01/1976) “ممع ة] عنام 
)3( 5 مم ماك مزه , ... توبماعذا1 ادعوم ل :ابل 16 سا8 مسمتللت/لا 
(4) ,اح مذ (2005 نإلدط) عدرم >1 إن “ع لم5 , 'امعصتتصحمذ رن بترماطا سكل كاسن * 


.19 .م بقمء .388لامة 
5( لطا بتقحصط)0 لنامتصطدا! طتتى بوم الخرعكما 
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السياسة الخار جية لو نات المتحدة تبجاء الكرد 1990-1954 


الأميركية بالكرد قد تطورت بصرف النظر عن أي دولة أخرى. ولكن من 
الواضح أن ذلك قد حدث داخل إطار هيكل من السياسة التي تقوم على 
التركيز في المقام الأول على الجهات الحكومية الفاعلة في المنطقة. وهذا 
يتصل ليس فقط بتعقيدات النظام العالمي من بزوغ تهديدات وحركات 
جديدة» ولكن أيضاً للأولويات التي تمنحها الولايات المتحدة الأميركية 
لمصالحها الإقليمية وتحت أي ظرف من الظروف. وبينما كانت الاتصاللات 
الأولية بين الولايات المتحدة الأميركية مع الكرد كنتيجة جانبية لتوابع الحرب 
الباردة» فإن العلاقات الأميركية الكردية قد جاءت بصفة أساسية نتيجة 
للحاجة إلى الحفاظ على إيران كحليف للولايات المتحدة الأميركية في 
سياستها تحت إدارة الرئيس نيكسون وإستراتيجية «القطبين التوأمين» المناوثة 
للاتحاد السوفياتي. وطبقاً لتقرير بايك: فإن العلاقات الأميركية الكردية قد 
تم تفسيرها في ضوء كونها نتاج قيام الولايات المتحدة الأميركية بتقديم 
الأسلحة والدعم المادي للمجموعات العرقية التي تقاتل من أجل الحصول 
على الاستقلال الذاتي في دولة تجاور أي دولة حليفة لناا'». وفي الإطار ذاته» 
وطبقاً لنصريحات كيسنجرء فإن القضية الكردية قد أضافت مادة للحصول 
على العديد من النتائج المتنوعة؛ وأهمية ربط الأهداف بالوسائل المتاحة 
تعني ... أهمية التماسك بين الحلفاء'. وكانت إيران بالنسبة إلى كيسنجرء 
حليفاً حقيقياً للولايات المتحدة الأميركية» كونها تقوم بإرغام العراق على 
الاحتفاظ بقواته المسلحة مشغولة تماماً بالجبهة الشرقية .. بعيداًعن سورياة. 
(1) معا) ععزم| ععها/ة! 116 صذ لعطعتاطيو ,(1976 بمسسول 19) ابمجرعم عإزم 
(1976 وتمتصماء1 23 يعارملا 

(2) بماك ,ره بن ذامط مينرم”! كنا «ا «مفايع :0 «أعالسنفا ع1 بتعنصب0 لمد معز 
4م 


(ة) ‏ كمتفها) ع«تعموماط ءرتاندم ”2 ,«مسدعاته طمتلسي! عط .5 بمحطتاهساح 
.(2003 عماج 15-28) ,06 بهذا ,20.أدلا ,(عمتعموماة احدمتتهاح 
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اللكرد والسياسة الخارجية الالبركة 


لقد كان التحالف الأميركي - الكردي قصير المدى كوسيلة تكتيكية 
لتسهيل أهداف السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية» بالنظر إلى 
رغبتها في السيطرة على كل من إيران والعراق؛ ويتم النظر إليه كمشروع يتم 
بموجبه منع الآمال الكردية في الانفصال؛ لأن ذلك يمكن أن يسمح للاتحاد 
السوفياتي بأن يسبب المتاعب لاثنين من الدول الأخرى الحلفاء للولايات 
المتحدة الأميركية!"». ومع ذلك؛ فإن كلا من شاه إيران وهنري كيسنجر كانا 
يأملان بألا يتمكن عملاؤهما- الكرد- من إحراز النصر: ولكنهما يفضلان 
بدلاً من ذلك؛ أن يستمر المتمردون ببساطة في الأعمال العدائية بما يكفي من 
استنزاف موارد العراق2. 

وتعتبر حالة الكرد في العراق درساً كاشفاً (كحالة نموذجية) لعلاقات 
الولايات المتحدة الأميركية مع الجهات غير الحكومية الفاعلة كجزء من 
سياساتها الإقليمية» كما تلقي سياستها تجاه كرد العراق الأضاء الكاشفة على 
عملية صناعة القرار في واشنطن. فيبدو داخليا أن تشكيل السياسة الأميركية 
يعتمد على أربعة عوامل: الدستور؛ وإيديولوجيات رؤساء الولايات المتحدة 
الأميركية؛ والنظام الخاص وتحديد المسؤولين عن القيام بالمهام الإدارية 
وشخصيات الأجهزة البيروقراطية. فعلي سبيل المثال» فإن تركيز السلطة 
حول رئيس الجمهورية ومستشاريه أثناء فترة رئاسة ريتشارد نيكسون يمكن 
أن يعزي بوجه خاص إلى الشخصية القوية لهنري كيسنجر. 

وعلى الرغم من أن وزارة الخارجية قد عارضت مقترح البيت الأبييض 
في آذار/ مارس 1972 بشأن تقديم مساعدات للكرد. تحت عنوان ١تقوية‏ 


)ع( .نط1 
2( .(19/01/1976) ارمع ةا عاذ 
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السياسة الخارجية للو لات المتحدة تجاء الكرد 1990-1954 


إيران10' فإن إدارة الولايات المتحدة الأميركية قامت بذلك وضد رغبة 
وزارة الخارجية. وبصفة أكثر تحديداً فإن تصريح تالكوت سيلاي (اوداضة 
#نراءه5) (سفير الولايات المتحدة الأميركية في تونس فيما بعد). بأن الولايات 
المتحدة الأميركية لن تقوم بدعم أي هدف ليست مستعدة لدعمه سواء سراً 
أو علنا مثل الدولة الكردية المستقلة لأن لديها العديد من المصالح في تلك 
المنطقة. كذلك. اعتراض مكتب شؤون الشرق الأدنى بوزارة الخارجية 
لمقترحات تقديم مساعدات سرية لكرد العراق: تحت مزاعم بأن الولايات 
المتحدة الأميركية لا يمكن أن تتورط في مثل هذه المسائل السرية والتي لا 
تتماشى مع سياستها الخاصة بعدم التدخل في شؤون الآخرين؛ لم يكن المثال 
الوحيد للتضارب بين الأجهزة البيروقراطية في الولايات المتحدة الأميركية. 
فقد كانت الفجوة الواسعة بين العديد من الأجهزة البيروقراطية والأقسام 
المتعددة في داخل إدارة الرئيس نيكسونء والمساعدات السخية المُقدمة من 
الولايات المتحدة الأميركية لإيران شديدة الوضوح. وكانت كل من وزارة 
الدفاع الأميركية والكونجرس الأميركي يعتقدان أن إيران تحوز على أسلحة 
أكثر من حاجتهاء من خلال تسليح شاه إيران عن طريق الولايات المتحدة 
الأميركية ومن خلال مبادىء الرئيس نيكسون المعروفة©. 

وعلى الرغم من تأخخر الكونجرس الأميركي في الموافقة على تمويل 
مبيعات الأسلحة الخارجية (آب/ أغسطس 1970)» فإن القرارات الرئاسية 
استمرت في تمويل شاه إيران بقاذفات القنابل المقاتلة الفاتتوم ف-4 وسفن 


)ضحم صل ,(1969 مساك 13) "عمصفافتفهه كنا عل لفعمية مممترفيم ناوتاسيكا" 

.تحاط 65597 /لع حم ختط أو /مط بقن نامع عاماة 
2( لط 
3( صسغط.72108/قم/نرمدتط اسبح عنمن دمع عنهاى حو /صائطا 
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الكود والسياسة اللخارجية الاأميركِة 


حماية الشواطئ الحربية» ودبابات شرايدن» وطائرات النقل الجوي (130-©)؛ 
بالإضافة إلى المعدات العسكرية الأخرى لإقناعه بالعدول عن الاتجاه نحو 
الاتحاد السوفياتي”"". وقد أثارت الحرية الكاملة لإدارة الرئاسة الأميركية في 
هذه الحقبة» ومزاعم تقرير بايك بأن التعاون بين المخابرات المركزية الأميركية 
والبيت الأبيض غير موجود في واقع الأمرء العديد من الأسئلة عن مدى شرعية 
الأجهزة البيروقراطية للولايات المتحدة الأميركية وعن مراحل صناعة القرار 
التقليدية داخل الإدارة2». وبالإضافة إلى ذلك فإن ما يجري يؤكد التأثيرات 
الخارجية كعوامل تدخل في تشكيل نظام صناعة السياسة الخارجية للولايات 
المتحدة الأميركية. وفي هذا السياق؛ فإن نفوذ شاه إيران قد تجلى واضحاً في 
كونه حتى لم يقم ببذل الجهد لإخطار الولايات المتحدة الأميركية بأن نهاية 
برنامج (المساعدات الأميركية للكرد) بات قريباً (في عام 0)1975. 


المتناقضات في العلاقات الأثير كبة - الكردية (18979-1975) 


ويوضح هذا الجزء من الكتاب كيف أن مساعدات الولايات المتحدة 
الأميركية للعراق أثبتت أنها كانت لها نتائج عكسية في تسوية القضية الكردية. 


(1) ,قاع لتمطعنعز برط لع اتتصطنة ,زتلااط) عتمصضلادظ عممععلاءع)م1 لممملئولة 

أن عماء علط 

/مطالدم نامع عاماى م//نماط ,(1969 مول 10) عممعوتلاعنها لمع 

لتدهع«تطلقنصة 

تناح 4/72108ع قرم حتط كنك /منابهج نامع عاهاد 000 //ثدرااط لسة حاط 4/64772ن 

(2) وقال مدحت الحاج سري (رئيس بلدية بغداد) على ما يبدو إن وكالة المخابرات 
المركزية قد قامت بتزويد الكرد بالأسلحة؛ 

.م :(1969 متصناتية) (23)3 ,اميل نومع عاللل زلا , ' رو هامصصعط©* صذ لعلساعمذ 

7ت ماك جز +17 جا «امقاقء 0 أعل لكل 11:6 بحاء مقط قصة :513 

3( .(1976 تمصو 19) )"مم7 عنازم 
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السياسة الخارجية للولابات المتحدة تجاه الكرد 1990-1954 


وقد كان عقد السبعينيات يمثل فترة حرجة سواء للقضية الكردية أو لإستراتيجية 
السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية في الشرق الأوسط فيما 
يخص الانسحاب البريطاني من الخليج الفارسي (عام 1971) وبزوغ شمس 
الخمينية في إيران (عام 1979). وعلى الرغم من أن أهداف السياسة الخارجية 
الأميركية ظلت بلا تغيبر» فإنه كان يتم تشكيلها عن طريق ريتشارد نيكسون. 
وطبقاً لتصريحات هنري كيسنجر: «فإن خيارنا كان في عام 1972 إما أن نقوم 
بمساعدة إيران لتسليح نفسهاء وإمًا أن نسمح بحدوث فراغ خطير" ربما 
يمكن أن يقوم الاتحاد السوفياتي بشغله على الفور»/2'. وكان التحالف مع كل 
من إيران والعراق يتم إقراره عن طريق السياسة الخارجية للولايات المتحدة 
الأميركية في الشرق الأوسطء والتي كانت تفضل إيران باعتبار أنها القطب 
الثاني في إستراتيجية الرئيس نيكسون ضد شيوعية الاتحاد السوفياتي والنظام 
البعثي في العراق. وكان تبرير سياسة الولايات المتحدة الأميركية تجاه كرد 
العراق كوسيلة لصناعة القلاقل في (العراق)» لأنَ هذا الأخير قوة يمكن أن 
تتسبب في خلق المتاغعب!0. 

ولا يجب التقليل من شأن دور كرد العراق في أواخر سنوات الستينيات 
وصاعداً حتى منتصف السبعينيات كقوة لها وزنها في تنفيذ إستراتيجية 
السياسة الخارجية الأميركية سٍِ المنطقة. وثيت أن كرد العراق؛ وكما كان 
الحال ذائماًء بوصفهم حلفاء في سياسة الولايات المتحدة وكثقل مواز لحزب 
البعث العراقي؛ وتقوية إيران» وكذلك لتهدئة الحركات الكردية في إيران» 


(1) .م ,(1982 بمسممتا علناذا تدماومظا) أمجمعتامنا “زه «م16[ بععمتدونا معط 


,669 
2( .79 م يلك مزه بع«أصسضا نه “حومط ,[(0 بامعع تا 
)3( متصاط. 72108 /4ع أ/حمدته سبح /مطانهم تر نامع عاهاك و // :لط 
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الكرد واللسياسة اللخارجية الأميركية 


كانت لديهم قيمة بالغة). ويبدو أن سياسة الولايات المتحدة الأميركية» 
وحتى مع ذلكء سواء تجاه الكرد أو تجاه أي جهة حكومية فاعلة في المنطقة 
- تتبع من مصالحها الإستراتيجية الخاصة البعيدة المدى؛ وبناء على هذا 
الأساس فإنه يمكن النظر ببساطة إلى غلاقات الولايات المتحدة الأميركية 
بالكرد في سنوات السبعينيات كعلاقة وساطة زائلة» وسرية. وانتهازية انتهت 
مع منتصف العقد. كانت سياسة واشنطن بمنحها المساعدات السرية للكرد 
تهدف لتحقيق التوازن بين كل من العراق واتحاد الجمهوريات الاشتراكية 
السوفياتية» وعلى الأرجح استجابة أميركية لاحتياجات الأجندة الخاصة بها 
في السياسة الخارجية؛ والتي تم دفعها إليها دفعاً من أجل شاه إيران2». وبذلك 
تم دفن الآمال الكردية التي كانت تعتمد على مساعدات الولايات المتحدة 
الأميركية للعشرين عاماً القادمة» في أعقاب اتفاقية الجزائر التي تم عقدها 
(في عام 1975): عندما قامت كل من الولايات المتحدة الأفيركية وشاه إيران 
بحجب المساعدات عن كرد العراق. 


(1) وفقاً لهارولد سوندرزء موظف رفيع المستوى في «مجلس الأمن القومي؛؛ الذي 
قال: كانت الحجة الرئيسية لثني الولايات المتحدة عن دعم الكرد «أن نلتزم بجهد 
حرب عصاباتء التي يشكل نجاحها مواجهة مع الحكومة في بغداد والمحافظة على 
الحكم الذاتي الكردي: لأنه إذا تحولت المعركة ضد الكرد» لن نتمكن من الحصول 
على الأصول ولا على المصالح لتقديم دعم حاسم» 
ععدددء اط ' ,«نلده«مرعاطا عوسادمنكا ع2 ما جعلصندد .11 لامعم! صم 
أؤنحتا ا هطالهم لتنامع عتهنى سحو التماغط ,(1972 عصيط 7) "كلسل ده طمط5 سمظ 

صخ 4/69745علدم رتم 

(2) مذكرة من آل هيج إلى هنري كيسنجرء «الدعم الأميركي السري للكرد لا يُجنب 
المشاركة السوفياتية المباشرة وعدائية النظام عراقي؛ بل وسيمنع رد فعل تركيا بيئما 
يمكن أن تضع الولايات المتحدة موظفيها الرسميين هناك». 

.مصاطط. 1903 4/7 درمعته كسح هاتفو / جع عتم لى وص التصاط ,(1972 برلسل 18) 
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السياسة الخارجية للو لابات المتحدة تجاه الكرد 1990-1954 


وقد أنهت اتفاقية الجزائر التي تم عقدها في يوم 6 آذار/ مارس عام 
5 العلاقة الأميركية - الكردية» في اللحظة التي أبرم فيها شاه إيران اتفاقية 
مع عدوه على خلافات حدودية» وتخلى عن الكرد. وحذا نيكسون حذوه". 
ويمكن اعتبار اتفاقية الجزائر مغامرة ناجحة لشاه إيران» استطاع بموجبها 
تجنب تمرد الكرد في أراضيه» وأجبر العراق على تقديم تنازلات فيما يبخص 
نزاعه معها في ممر شط العرب المائي. فقد قزر شاه إيران في اجتماع 
لمنظمة الدول المصدرة للبترول (الأوبك) أن يتوقف عن دعم الكرد بشرط 
أن يتم منحه السيادة على نصف الممر المائي لمياه شط العرب. بينما يتخلي 
العراق عن مزاعمه من حقوق في منطقة خوزستان الغنية بالبترول. كما أن 
العراق يجب عليه أن يعترف بالسيادة الإيرانية على جزر طنب وأبو موسى في 
الخليج"). وعلى الجانب الآخر؛ قدم صدام حسين؛ بوصفه الطرف الأضعف 
في المعادلة معظم هذه التنازلات حتى يتمكن من إحداث توازن بالنسبة إلى 
المساعدات التي تقدم للكرد من جانب إسرائيل: وإيران» والولايات المتحدة 
الأميركية!؟). وكانت المحصلة النهائية لذلك هزيمة التمرد الكرديء بالإضافة 


(0) 


001/13 ه اننم ]ا عادرمءم 4 .كلع بلممتلفقطع لصة اأدنحوجاء11 ما لصملا 
87١‏ قر ماك بترن 

 )2(‏ (11)1 باع م0 ععنوياى طممل ,'معحتاععمكهط واقدط* بالحمعكمماى عقططم 
.136 .م :(1989 مامألا 

)3( .23 .م بماك .جره ,وها ا كلمن 16 فافلا ستع عا 
 )4(‏ لزانو اتنا لتدتصوكا :مملهم!) برمءة1 لاملا طممك ع1 بعلامط .+1 حمالملا 
332-33 .مم ,(1991 ,عمط 

(5) :قلسكط عطة* بععمعوتلاعتسة لمعه كه #ماأععملط باتمعصمهعوم 5لا 
عام نأاككا ععاعع االءادا اعمماملا , 'كدمتتستكط لأه ,كدمتاماءءمى عملكتر 
_ع5لامعط/لامع.قاء.هزه] اح /:مااط مذ (1992 ععطدمعامء5 ,ع2 مماعمتطمةلا) 

7 .م لمهم وعمل 
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اللكرة والسياسة الخارجية الأميركبة 


إلى تفجر النزاعات الداخلية بين الحزب الديمقراطي الكردستاني» والاتحاد 
الوطني الكردستاني الذي كان قد أنشئ حديثاً آنذاك (في عام 1975) عن 
طريق جلال طالباني وإبراهيم أحمد - وتم إعلان ذلك رسمياً من دمشق في 
حزيران/ يونيو 1976 - وبدأت حقبة جديدة في الحركة الكردية في العراق. 
كان بيان آذار/ مارس بين العراق والكرد؛ وبصرف النظر عن نتائجه؛ 
علامة فارقة في موضوع قضية الكرد في العراق بقدر ما كان بسبب مخاوف من 
تحديد هوية الدولة الثنائية”')؛ وعلى أي حال. فإن عنجز الجائبين عن الوصول 
إلى اتفاق كان يعني تأجيل تنفيذ الاتفاق لفترة أربع سنوات قادمة: عندما يتم 
منح الكرد الحكم الذاتي إذا ما أثبتوا أنهم على استعداد لذلك. وعلى أي 
حال: يبدو أن الاتفاق كان محكوماً عليه بالفشل من اللحظة التي تم الاتفاق 
عليها. فقد أعلن الملا مصطفى بارزاني؛ وقبل ساعات من التوقيع على البيان» 
أنه لا يثق في قاذة حزب البعث نظراً لسياساتهم في عام 1963» وتم إجباره 
بواسطة أعضاء مكتبه السياسي على التوقيع على الاتفاقية باعتبارها وثيقة 
تاريخية تحتوي على اعتراف بالحقوق التاريخية للكرد. 
وفي الوقت ذاته. فإنه لم يكن هناك تطابق بين الأماني الكردية مئذ عام 
9 في الاستقلال الذاتي داخل كيان سياسي (على مستوى حكومة إقليم 
(!) طترهل! مده أمدة] علللخا/! ,ءم«نتمعماط 11106 , 'معناتمصتاط زه بورماعمملط لاروللا' 
.200 .م ,(1990) معتقلم 
2( 7 ,تاك .جره بوه” ل هآ «مقايء 0 اعل مثا 1116 ,اعم 
(3) . في شباط/ فبراير عام 1963 قتل النظام العراقي ألف. مواطن؛ وبالتحديد من 
المعارضين للقوميين العرب. 
لندهدكم ةزه رمحم لدتععم5 بعه ترمدتنا متعطملا؟ طاتى عع مع ممم نر بورع تمع ص1 
.(2007 عسل 13 ,متللمطفلدة) تممسيوظ 
 )4(‏ 6ك كه نعافتملا! مسلط بتممسوظ سمتستطاءءل! لات للع كماما امعط نموعممع م 
.(2007 اترمرخ 23 بانطتا) 
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اللسياسة المخارجية للو لثبات المتحدة تجاه الكرد 1990-1954 


كردستان هذه الأيام)» وبين رغبات حزب البعث في الاعتراف المحدود 
بالحكم الذاتي للكرد. الذين كانواء وبطبيعة الحال» وبتحريض من الولايات 
المتحدة الأميركية قد ذهبوا بعيداً بأمانيهم في مطالبتهم بالحكم الذاتي» وفي 
الوقت ذاته» لم يكن يبدو عليهم الاستعداد للتعاون مع حكومة عراقية يمكن 
ألا تعترف بالحقوق الكردية في الاستقلال الذاتي والتكامل الثقافي بدلاً من 
الاستقلال ... ليست هناك ثقة لد الكرد في العرب العراقيين وأصبحوا أقل 
ميلاً تجاه التسوية. 

كما تعتبر المقترحات الكردية التي تم تقديمها للمسؤولين الأميركيين» 
والتي تم وضعها أثناء زيارة وفد كردي برئاسة شفيق قزاز في عام 1969 من 
أجل البحث عن تعاون مع الولايات المتحدة الأميركية من أجل «إسقاط 
النظام العراقي واستبداله بحكومة أكثر تعاوناً مع الكرداء ذات دلالة مهمة!؛ 
في حين كانت وجهات النظر الكردية تجاه سياسة العراق الكردية منذ عام 
8 بأن كل البعثيين يرغبون في اكتساب عنصر الوقت اليوم من أجل تجميع 
عناصر نظامهم: هي أيضاً معبرة'. وتعززت هذه الأفكار بأكثر من ذلك؛ بعد 
محاولة الاغتيال التي تعرض لها إدريس بارزاني في كانون الأول/ ديسمبر 
عام 1970 قبل إعلان البيان”». ومن الأسباب الإضافية لعدم تنفيذ البيان» مسألة 


(1) 5لا 5؟ لقعمرمة محفكزكقةلطعتلس!* ,تنوم بمسعلطة بامعميدمعط علملع 
“ع ممماواوقة 

أكنتتا /مطالدم لامع عاماة وو مقط ,(1969 عصسل 13 ,2 مماعمتط م 
.تتتاط. 65597 /جع عتم 


20( .(1968 معام 0 12) عءنرماا ملا 
(3) بتر تقحطاعابى) عاطم عطدك ]8 ,لقره امصمع! طائه و ا صعلها ومع همومه 
(2007 الى 19 
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الكرد والسياسة الخارجية الأمبركية 


استبعاد الكرد من هيكل السلطة في (مجلس قيادة الجمهورية)!""» والمطالب 
الكردية فيما يخص التسوية حول كركوك©. كما قيل إِنّ فبادرة صدام حسين 
في عقد مفاوضات من أجل البيان كانت نتيجة ضغوط سوفياتية» في ظل 
معاهدة الصداقة والتعاون» ناهيك عن اضطهاد هذا الأخير للشيوعيين. وفي 
شهر تموز/ يوليو عام 1971 قام الملا مصطفى بارزاني بإعلان ذلك. 

وقد أجبرت الظروف الكرد على التوقيع على اتفاقية لم يتوقعوا أن 
يحترمها العراقيون على الإطلاق؛ في حين كانوا على أهبة الاستعداد للثورة 
ضد تلك الحكومة. نحن نقوم بإجراء اتصالات فعلية بعناصر غير كردية خشية 
من أي خدعة عراقية من أجل القيام بتدمير الحزب الديمقراطي الكردستاني. 
وستكون الحكومة التي يمكن أن تظهر نتيجة لهذه الانتفاضة موالية للحكومة 
الأميركية. يقف بارزاني على أهبة الاستعداد من أجل التشاور مع حكومة 
الولايات المتحدة الأميركية» وتنفيذ السياسات الأميركية» واكتساح العناصر 
المناوئة لها في المنطقة؛ وسوف يفضّل البارزاني أن يقيم علاقات سرية مع 
حكومة واشنطن التي من خلالها سيفضل أن يحصل على المشورة حول 
كيفية تقديم عملياته الثورية ضد النظام العراقي... وقد وعدته إيران بالفعل 
بالمساعدة إذا ما بدأ القتال!©. 

وقد أدت مثل تلك المعتقدات الكردية؛ بالإضافة إلى محاولة الاغتيال 
التي جرت ضد الملا مصطفى بارزاني (في 29 أيلول/ سبتمبر 1971)» إلى 
جائب الأفكار البعثية بأن الرجعية؛ والطائفية إلى جانب القبلية .. التي تقوم 
)ع( حصاط. 65597 رقع دمعتم عبط /مطايدم نامع عاماة سالط 
(2) ,'نعتا#مصلد عتصطء 2ه مملكلبحعه علطاعءرها تومط' بطعندلا ماطعنه ممحمسطلط 

لعنه نابو ,(2003 اععممالة) 3 ول« ,كاءاولا ,لعهةاا عناونةا مسالل 


للم.0303علبها0303/16بوهضأ/2003/كرمجمم 
)3( .1971 لإلنل 16) صصغط.72104/جع /صمحتم كد /منائةم/ لامع .ع اماد الاح // :لاط 
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اللسياسة الخارجيبة للو لابات المتحدة تجاه الكرد 1990-1954 


بتمزيق أوصال المجتمع إلى قطع متنائرة: إلى المزيد من تدهور العلاقات 
العراقية - الكردية. وكانت القشة الأخيرة في المفاوضات العراقية - الكردية 
هي المساعدات الأميركية» والإيرانية» والإسرائيلية والتي مُنحت للكرد في 
صيف عام 1972/1. 


وعلى الجانب الآخر؛ وعلى الرغم من إعلان طارق عزيز أن البيان ليس 


من قبيل الدعاية!» وأن صدام حسين كان متفائلًا بشأن أن التسوية يمكن أن 
تضمن علاقات الأخوة؛ بسبب أن بغداد لا تثق في أي تقارب كردي إيراني2!1 


)ع( 


وذلك طبقاً لأقوال بعض المسؤولين الكرد المشاركين في هذه المفاوضات: 


وفيما يتعلق بالمساعدات الإسرائيلية للكرد؛ «مؤسس جهاز المخابرات الإسرائيلية 
- روفين شيلوه- قام بالتعاون مع الكرد. وفي الستينيات قام مستشارون إسرائيليون 
بتدريب البشمركة الكردية». 

امل ,'قلسنء! توهنا عطا له تعتامم مواعءهة! عط“ معاصبا0 :ل( أعمطءتا8 عمد 
.5 ,م :(1997 وستررة) (20)3 بكعلفسى «تسادمتا عاففنانا فجه «منعك انمق 0 
وبالإضافة إلى ذلك؛ "إعانة إسرائيل السرية للبارزاني التي قيل إنها بلغت 50,000 
دولار أميركي في الشهرا . 

,(1972 ععاتمعاجت9 17) نوم" مولعلا ,'معدصنيه طدعخ عتما تلم وتاع ديول" 
7م 

وعلاوة على ذلك. اعترف ميناحيم بيغن؛ رئيس الوزراء الاسرائيلي السابق 
الكرد بالأموال والأسلحة والمدربين. انظر: 


أنتععة كله لمعه * ,كتصمل! ممكدل ,15 «علمتدعم كه كلسيكز م نه العصدر 


تعداماء0 6) "#مازممانا ععدواع5 «متاعتمرت ,'هزوهر! .11 .م ,(1980 وأخيراً. ساعد 
الموساد والسافاك بارزاني «في إنشاء جهاز المخابرات والأمن. 
,"لسكا توهنا عطا له برعتامم معدم عط“ ,عاص يأك *0 سه رك .م بلك ,مزه 
.101-2 ,جرم بنك ,جره ,1961-1970 عزامبعخ] بولسا عدا1 بععصملقا 
لايع »0 باعتلتسيت] عر11 رطع عمطت هذ عاك ,1976 عطس بها! 25 بحم اجعادا 
92 مم بماك بجزه ,4ر1 1 
.(1970 ععطاسعععط 21) يعم 11 رما حولل 
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الكرد والسياسة الخارجية الأميركبة 


حيث كان كل من الطرفين ولسوء الحظ غير جادين في تنفيذ الاتفاق» ولذا فقد 
كانت فرصة ضائعة. لقد كان التفكير الكردي ينصب على أن القوى الخارجية 
يمكن أن تحصل لهم على شروط أفضلء بينما العراقيون في المقابل» يعتقدون 
أنهم وبمعاونة من السوفيات يمكن أن يقوموا باحتواء الكرد في أي وقت 
حينما تسمح الظروف بذلك. وكانت الاتفاقية جيدة بعلامات سرية ومكشوفة 
بأننا (الكرد) وأنهم (العراقيون) يجب أن يتحلوا بالإرادة الجيدة والرغبة في 
تنفيذ الاتفاقية!. 

وفي ظل هذه الأوضاع؛ كان من غير المحتمل إلى حد كبير أن يوضع 
قانون الحكم الذاتي لعام 1974 موضع التنفيذ. وقد منح القانون الجديد - 
المجول من بيان عام 1970 الإذارة الذاتية للكرد بدلاً من الموافقة على 
المطالب الكردية بوضع الحكم الذاتي تحت السيطرة الكاملة لبغداد. وقد 
أدى دعم صدام حسين بتحالفه مع اتحاد الجمهوريات الاشتراكية السوفياتية: 
وأزمة البترول في أعوام 1973» 21974 وتأميم حقول البترول في كركوك؛ إلى 
اشتعال التمرد الكردي!2©. 

جعلت آثار اتفاقية الجزائر» وتولي الرئيس الديمقراطي جيمي كارتر 
للسلطة في الولايات المتحدة الأميركية (80-1976)» الكرد يشعرون بالعزلة» 
وانهمكت واشنطن في حماية منطقة بترول الخليج كمنطقة مصالح حيوية 
لهاء ومواجهة اتحاد الجمهوريات الاشتراكية السوفياتية» وحماية الأمن 


(ا) عط كله عمعلتوعظ بمحصسط0 لسمسطمط متتس معتحعنما ممعم 

لله اصع لض امعسمتاموط توفما لزه وطصعاة رموه اوتلماعه5 سماعتلسز 

5 بلتانقا) كصهتاقتامععه (مادعلتمما!) 19705 عط عمسيل دمتتمععاعل نوها عط 

.(2007 لترصم 

(2) لم يكن صدام ليعطي كركوك للكرد حيث أنها تحتوي على 70 في المائة من إنتاج 
النفظ العراقي. 
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اللسياسة اللخار جيية الو لاثبات المتحدة تجاه الكرد 1890-1954 


الإسرائيلي''. وتم تفسير السياسة المزدوجة للرئيس كارتر بحاجة الولايات 
المتحدة الأميركية لواردات البترول وكذلك بالثورة الإسلامية في إيران التي 
ربما قافت بتعريض المصالح الأميركية في منطقة الخليج للخطرا. وقد 
تعزز احتواء الولايات المتحدة الأميركية لكل من النظامين الشيعي والشيوعي 
وبمساعدة من صدام حسين العراق؛ أكثر في عشية حرب الخليج الأولى (عام 
0 - 31)1988). وفي هذا المجال؛ يعتبر تحول الولايات المتحدة الأميركية 
من سياسة احتواء العراق إلى السيطرة عليه وعلى إيران والكرد طوال سئوات 
الثمانيئيات أمراً مثيراً للغاية. ومما يبعث على الدهشة: أنه بعد سئواث قلائل 
فقط من هذا العداء الأميركي للعراق» صرح زيغنيو بريجينسكي أن وجود آية 
الله الخميني في المنطقة يستوجب الحاجة إلى تحالف أميركي - عراقي» 
حيث أنه ليس هناك تعارض للمصالح الأساسية بين العراق ومصالح الولايات 
المتحدة الأميركية©. 

ويكشف الدعم الأميركي لكل من إيران والعراق في النصف الأول 
من الثمانينيات من أجل تخفيف حدة تهديد سيطرة العراق الإقليمية على 
كل صادرات البترول» بالإضافة إلى قيامها باحتواء إيران» كيف أن السياسة 
الخارجية يتم تشكيلها طبقاً لأهداف الولايات المتحدة الأميركية وتحت أي 


)ع( جز بماك ,تزه اماق موعن ها جره |2 راها1 بتعطاءزع] ممه مماعنت1 
2( 
)3( نا 
 )4(‏ للزلا 116 ,'لصصماة ره عاعطة نمااعطهمن عومطقعل كنا“ بعمتمصما8ة لتمطعتم 


.ته , ... #الأدراقا ذبن “سرهم ,/[0 ,اقعم 8 


لاتق مفلة عع لصة :10 .مر ,(1980 #عطاصروءء2 بمماعسصتطعةلل؟) 74 .10 ,نكمي 
هذ ,موللا ما امعد كمعدديم حسم توما لصه ععنماة لعاتمنا عط“ ,متطي 
كلتلا بدعل) *«|! ها 000 ذ وهل .قله عتطا تحضققا لمة صصح متافصةق 

.256 .م ,(1993 ,خقعمط وامتتيواة .أو 
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الكرد والسياسة الخارجية الاليركية 


ظروف متاحة. وقد أشار جون دوتشء مدير المخابرات الأميركية حتى عام 
(1996): فيما يخص الكرد: أن نظرة الولايات المتحدة الأميركية بأن الحكم 
الذاتي لهؤلاء يمكن أن يثير القلاقل في المنطقة: لأنّ منح الحرية للكرد يعني 
أخذ أراضٍ من إيران» وتركياء وسوريا', وقد سادت هذه النظرة من مفهوم 
الولايات المتحدة الأميركية عن سياساتها تجاه الكرد حتى نهاية حرب 
الخليج الأولى!©. 

وتشمل الأسباب التي جعلت السياسة الخارجية للولايات المتحدة 
الأميركية تبتعد عن الكرد؛ تقوية العراق -التي يمكن أن تستند - ضمن 
أسباب أخرى - إلى إنتاجه المنزايد من البترول في أعقاب أزمة البترول 
العالمية (1974-1973)”: وتزايد الطلب الغربي على البترول العراقي©؛ 
وإعادة توجيه السياسة الخارجية العراقية نحو الغرب من أجل استغلال التقدم 
التكنولوجيء ونتيجة لتدهور العلاقات السوفياتية العراقية بعد القمع الذي 


(1) ,(1996 عطاصوععط) ءنتمجرملل2 , 'مماقتلسبعا متاك عط]* ,تلسكلعلةق مرمدنكا 
اتمتناصةاة تل سعاءم-274374ربا انما اعمعع اعم تع تل زط ,لاوا 


(2) لصة جتتععصم 15 تصمعط' بكي ورم© “مل اروررءة1 85/© ,مقصسجاما تاأعصمععا 

,(2007 اترحرخ 2 ,عمتضعة التقوعيع؟! لفدمأذوعرهومه© :حونا) 00-0 لإعتامم 

ألء21 ,عاماد غه اجماعععة5 عطا ما وعلصندة لاممدلا صسصمظة لم :2 ,1 .مم 

5 بختال8) 20313 هلل ,”مهنا ملعسهما وعتلوط" باعنه5 دمعلا ود 

.(1979 عطصعامم8 

(0)3 ازداد إنتاج النفط وكذلك إيراداته بنسبة 3.48 مليون برميل باليوم كما ورد في كناب 
سيمون هندرسون: 

وعقاعمةآ صه5) ونا “مل عدم ااتاا ذأ «اعكيل] ««وللمي عاضا ااتماكزرا 

.37,46 بصم ,(1991 بعكسه]] مهلاح نمع 

(4) لإأناحك1 عطا عع لص بتمضقكا اعلطة طقنيه1] عامتمتلا؟ 011 نودم ]ا ما عمالرمععةق 

'أتاعدمعمتمة كلك ' بمتعة وتهة]" تفامودت خوط عطا ده ععامتمتا8 عسمط 

.53 .م ,(1980 اونوسة) 70 .10« ,نكما عالقالا 1116 
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اللسياسة الخارجية دلو لات المتحدة تيجاء الكرة 1990-1954 


واجهه الحزب الشيوعي العراقي"؛ وبالإضافة إلى ذلك» الهزيمة الكردية 
والتشرذم السياسي في عام 21975 جنباً إلى جنب مع وفاة الملا مصطفى في 
عام 41979 كل ذلك ساهم في تجميد القضية الكردية حتى نهاية حرب الخليج 
الأولى (2)1988-1980). وهكذا نستخلص بأنه كلما كانت الولايات المتحدة 
الأميركية تفضل العلاقات مع دول المنطقة: فإن هذه الآلية تؤدي إلى تأثيرات 
عكسية في العلاقات الأميركية - الكردية. 

وعلى المنوال ذاته؛ جاء صعود التيار الإسلامي في تركيا في السبعينيات» 
وقرار اليسار التركي (حزب العمال التركي) الذي نادى بالكرد كهوية مستقلة» 
واستنكار القمع القومي الذي ننج عنه التدخل العسكري الثاني مدعوماً من 
المخابرات المركزية الأميركية (في آذار/ مارس 01971. وقد أدى إعلان 
الكرد في 1970 «أن هناك شعباً كردياً في تركيا.... يخضع لسياسة الإكراه 


(1) كعموهط' نعامس«ذاعتا عءدععذااءاما ادممماة ,ععمعوتلاءنما له عتمرماءمماط 
نومآ ,15 
ا/نصااط ,(1993 يعطاصعءوءء) 2005-00669-*1 ول< عمد© ,'لدمئرعة لصة تسحللة5 
لعوععععة أهمها) 0001188931-هم_عمل (وكة. ععمل_عدنوم رط امع مك .هلم اللي 
2 .م ,(2009 طممهالة 
(2) أجبرت الحرب العراقية الإيرانية مليون كردي على النزوح إلى تركيا بسبب الهجمات 
التي وقعت في المناطق الكردية في #شمال العراق» (1988) واستبدالهم بالعرب في 

سياق حملة الأنفال». انظر: 
علولا نوت 1) «ماعتفصن] زوهجا جا «مونمص سم أتإماء ع1 بطعنهالا أكدظ] عللتاز 
.(1993 بختطعنة! ممصسظظ ءا عمد تسرام يع /101ايز 
(3) -«مالها! كك «عزاعدمناها!-م«ااظا اعتلضصتط بمعدوعمشصةا مدلا متختدالا 
بتلسعادلخ سردمسة1 :228 .م ,(2000 يووعم! كتوآ بلبطاهماول) ععنمرى ودنفاشرظ 
باعص تع تل زط بوه ,(1996 معطاصعءء12) ء«اتمعمال2 , 'مدامتلسعا متخن عط“ 
انط صماكتلسمادوت-274374 انما أعمعع 
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الكره والسياسة الخارجية الألبركة 


والتعذيب والاستيعاب» إلى المزيد من الحذر لدى نخبة الدولة في تركيان". 
إنّ سياسات الدولة التي تمنع أي حزب يساري. والتوجه الغربي لتركياء 
علاقاتها الراسخة مع كل من العراق وإيران تفسر موقفها حيال المسألة 
الكردية©. وبالفعل فإن الاتصالات الاقتصادية الوثيقة بإيران والعراق زادت 
من تهميش الكردا"» وبالمثل فإن زيادة قوة النظام البعثي لحافظ الأسد (1970) 
ضاعف من سياسات سوريا المتشددة نحو الكرد مثل منع اللغة الكردية في 
الاستخدام العام وتعريب الأسماء والقرى الكردية وما إلى ذلك. ونتيجة لهذه 
المستجدات ظهرت اثنتا عشرة مجموعة انفصالية كردية بالإضافة إلى حزب 
العمال الكردستاني (27 تشرين الثاني/ نوفمبر 1978) في تركيا بصفة عامة 
وفقاً للتحليل التالي©. 

في النهاية فإن وضع الكرد في إيران لم يبد في طريقه إلى الازدهار 
فيما يتعلق بوصول آية الله الخميني إلى الحكم والحرب بعد ذلك مع الكرد 


 )1(‏ .مم بماك ,جره برع امذة1 ما سهاذا امعلازاه” جه «معتاعدمةاهل( بإعذلسيتا بتمصتمفة1 
91-92 

(2). وفقاً لهيبر تركيا انتهيجت سياسة «التثاقف» بدلا من الاستيعاب؛ انظر: 
ماله «اعكاء]ه «متاقع س0 111 :ترعن اذ[ درذ كلست فرره عاملى :11 بتعمعك متاعاة 
.6 .م ,(2007 يها التسمعهاة عجمعلوط علوملا وولم) 
(3) ازدادت الصادرات التركية لإيران والعراق: بين عامي 1973 و 21974 بينما الفوائد 
الاقتصادية من خط أنابيب النفط بين كركوك وميناء يومورتاليك (أضنة)؛ في عام 
7 عَزْزْت علاقات تركيا مع إيران والعراق في المقام الأول على أساس اقتصادي. 

انظر: 

عطا ,5؟ بتعتستط تممفدمة) اعمتا عافوتلط عرلا مه واس بعمتطمه متلتطط 
:100-107 .مم ,(1991 مستقتلة لمممتتممعنها كه عتستعما امومع 


(4) .م« ماك .جره جرعاسمنذ1 دأ «هاذا أمعاتاوط جه ««كتامصولاما! وتو متك ,تقصتمفة1 
94 
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االسياسة المخارجبة للو لابات المتحذة تجاه الكرد 1990-1954 


(1979). وبشكل خاص فإن إحجام الخميني عن منح حقوق سياسية إلى أي 
فصيل عرقي غير فارسي إضافة إلى الرفض الكردي لقبول أي شيء أقل من 
مد حدود مهاباد إلى غرب أذربيجان وكرمتشاه وإيلام»7) (كما تبين الخريطة 
الثائية) قد تسبب بحصول معركة بين البشمرجة والباسادران في ساناداج 
(18 آذار/ مارس 6)1979. ويشير غريب أيضاً إلى أن رد الفعل الكردي 
تجاه عدم قدرة السلطات في إيران على تلبية مطالبهم المتزايدة كان خطاب 
الحزب الديمقراطي الكردستاني إلى الخميني في 5 آب/ أغسطس 1979 
والذي يؤكد أن الكرد هدفوا إلى الإطاحة بالنظام الشاهنشاهي الفاسد وإقامة 
الحكم الديمقراطي في إيران الذي يمكن أن يضمن للشعب الكردي حقوقه 
في الحكم الذاتي أو الاتحاد الفيدرالي”). لذلك فإن رفض المجلس الثوري 
للخطة الكردية سداسية النقاط (شباط/ فبراير 1980) للمطالب الكردية 
بالحكم الذاتي في إيران يُذكرنا بالتوازن السياسي للقوة الذي ساد في تركيا 
بين الحكومة والجيشن©, 


 )5(‏ 111/10 ,'وكنا لصة مذن!ا لإتقممتاسامع لومم هل وسكا عطاك“ بعمدوعنمتا علدلح 

ما 

.925-26 ,جرم :(1984 معطم 0) (6)4 ببرانه "م0 

(6) صوءمعصية مكلة ب(1979 “عطماء0 11) 201-873159 زعل؟] بتمعستممط امومعو 

,' زهلضقصدك مذ بمتكتمنا طمتلعيل* ,عتما ؤه اجبماععع35 ها مصصطء] مذ لإومقطحمة1 

بأك بذزة ,ت«وأا هدم الملل مسرااقا تلعزل مف بكددوعنمتا قمه (1979 طعماح) 2003170 

3م 

٠في‏ 8 آذار/ مارس 1979 نشب قتال بين الميليشيات الكردية وقوات الخرس 
الثوري في سانانداج» انظر: 

16-17 .جرم ماك بده ,ه11 جز «مااعع 0 باكزلا من ع1 ,معط 

زلك .3 .م .قلطا 

8( .25-26 ,مم بلتط1 
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الكود والسياسة الخارجية الامبركية 


على الرغم من آراء الخميني عن الكرد إلا أن رئيس الوزراء بازرجان 

وآية الله محمود تاليغاني عبّرا عن تعاطفهما مع الطموحات الكردية"» وإنْ 
السماح بتدريس اللغة الكردية وتعيين مندوبين كرد (24 آذار/ مارس 321979 
أيلول/ سبتمبر 1979) يُقسَّر ليس فقط بسبب المخاوف من أن معظم العناصر 
المتطرفة يمكن أن تنتشر في النهاية داخل الحركة الكردية من خلال المطالبة 
بحقوق متزايدة وإنما أيضاً أن هذه العناصر تهدف إلى إنشاء دولة إسلامية 
على حساب الحكم الملكي؛ فاحتجاز رهائن في السفارة الأميركية في إيران 
على أيدي الإسلاميين في تشرين الثاني/ نوفمبر 1979 والاستفتاء في كانون 
الأول/ ديسمبر 1979 الذي يوضح أن /90 من الكرد كانوا ضد الحكومة أجبر 
الخميني على طرح برنامج من 14 نقطة حول مجموعات الأقليات العرقية2. 
ولكن انتشار هذه الأفكار بأن التنازلات عن الحكم الذاتي إلى الجماعات 
العرقية كان يعني الانفصال من خلال الاستقلال!: بالإضافة إلى ادّعاء بانيس 
ذار الذي قال «نحن نقبل الحكم الذاتي ولكن ما تريدونه أنتم هو الانفصال» 
وإلا فإنه لا يمكنكم أن تقاتلوا»*»» هذا أدى فقط إلى استمرار الصراع الكردي. 
تنص المادة الثانية من الدستور الإسلامي (تشرين الثاني/ نوفمبر 1979) 
على أن جميع الأفراد في الجمهورية الإسلامية الإيرانية مثل الفرس والترك 
والكرد والعرب والبلوشيين والتركمان والآخرين سيتمتعون بحقوق متساوية 
(1) لمتاصعل قدحت ,عنما كه لمماءعع5 ما موعك] ما لزوعقطدمة] مدءمعص4 عط سممس 
.(1979 طتمدل!) *زملمممةك هذ عمتدلومن طعتلسعا' ,3194 هل بامعمسعمم 

 )2(‏ «مرآ مه وه[ برعاس/11 جز برزترمسطاة فده عاملى بولصما 111 بأمعصت معصول 
,69 .م ,(1996 بعتملا بون لم). 

(3) بلاءل«ممتطمظ لصة محصعع كك .'بملام سراما لكمه عطا ما عممعععم* 


+217 بم ملك مجن بعلهلة علا سه «عتلمسناط براقع لاع 
)4 ال 0 
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السياسة الخارجية تلو ليات المتحدة تجاه الكرد 1990-1954 


تماماً"". وبعد ذلك فإن رفض برنامج الحزب الديمقراطي الكردستاني للحكم 
الذاتي (نيسان/ أبريل 1979) بالإضافة إلى المزاعم الكردية التي تكسّفت بعد 
ذلك. فتح معركة جديدة بين الكرد والحرس الثوري. وفي آب/ أغسطس 
9 أعلن الخميني الحرب المقدسة ضد الكرد» وألغى عضوية عبد الرحمن 
قاسملو في جمعية الخبراء» وأدان الكرد والحزب الديمقراطي الكردستاني 
على أنهم حزب الشيطان الذي يتبع المحاولات الكردية للاستيلاء على باوا 
(بلدة بالقرب من العراق). وبدلّا من التفاوض فصَّلَ الكرد حمل الأسلحة!» 
مدعين أنه من الآن فصاعداً لا يمكنهم التخلّي عن أسلحتهم إلا بعد تحقيقهم 
للحكم الذاتي» بينما قالت طهران إنها يمكن أن تتفاوض مع الكرد فقط «إذا 
ألقوا بأسلحتهم»5. 

عدّلت إعلانات الخميني فيما يتعلق بالمد الشيعي من موقف كامل 
الإدارة الأميركية والتي كانت تخشى تغيّراً في توازن القوى الإقليمي. ومن 
ثم فقد عكس حكم الخميني ليس فقط التعديل الثالث للسياسة الخارجية 
الأميركية وإنما أيضاً أدَى. نتيجة لوجهة نظر القائد الديني بشأن الأقليات؛ إلى 
تدهور في حالة الكرد. 


(1) ماك جره ,نما جا كاسما عدا إن انع «درماعه ةا إمعة/زامع 11:6 ,تلمحممكا- تؤمم>ا 


0107 

2( 22-23 ,جزم باك .جره ,تمل مذ كنكل 1116 ,توبي]” ممه تلاتلا 
إل .(1979 أكنوسك 26) وء13 عإزمل[ ملل 
4 .34 .م بلك .جره ,توتلهدولاها! ملاظ أعتلتائ كمووعامع 


(5) ,'معمل علمعم6 للها كه عوسسوعم كلمب! طلتيد وعطفماء تمدعا* ,طامعومل تاملمم 
01 لتقام تدك الالال النصتتط ,(1980 اتديخ 01) “«ماتدماط ععدعاء3 «ماكا1© 116 
.(2009 اعمهلة لعددعععة أهما) لصنط .1980/0401/040137 ترم 
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الكرد والسياسة الخارجية الاير كبة 
3ه لابات المتحذة وتهميش القضية الكردية (19983-19989)* 


ارتبط انتخاب الجمهوري رونالد ريجان رئيساً للولايات المتحدة 
(1989-1981) بتعزيز وتوطيد العلاقات الأميركية الإسرائيلية ك «مقوّم 
استراتيجي». والتقارب مع العراق كبديل لما كان منذ 1978 حصناً إيرانياً ني 
الخليج بعد سقوط الشاه. كما أن إقامة دولة إسرائيل بدعم أميركي دائماً ما 
خدم المصالح الإقليمية الأميركية فيما يتعلق ب «احتواء» الاتحاد السوفياتي 
والقومية العربية''". وبالنسبة إلى العراق فإن هدف زعزعة استقرار إيران امن 
خلال جيرانها؛ في وجه الحركة الإسلامية للخميني بِدَّلَ السياسة الخارجية 
الأميركية لمصلحة العراق2. كما أن«للدعم الاقتصادي والتكنولوجي 
الأميركي للعراق لتطوير برنامج أسلحته الكيماوية والبيولوجية» في 
الثمانينيات بدأ حقبة جديدة من العلاقات الأفيركية العراقية”؟. وبعدعام 1978 


كانت المساندة الأميركية للعراق ورغبتها فى تسيير العلاقة إلى أبعد من ذلك» 


)١(‏ 00نرعواء ادها كلا غذذا انه ومم| بعراصرامةا سه مده" ,/(0 بأقعع ةا مها 
ل 4013) :وقيل إن المساعدات الأميركية إلى إسراثيل قد بلغت بين عام 1947 و 

7 84 مليار دولار أميركي». 
هناك باعممطا لمم جاع بوعسسواظ :اعميعا م1 لله احمأعصممق 15 
.(2003 لإاتمسهل 15) زاك اكها بلوللا , 'تنممع ةا مماعصنطسؤلا 
 )2(‏ صألصنه] - ععمولا عباصي"© علماك أه لوبماءععع5 ما اعلمماجع 32 لإا متعم أمعع8* 
عوله لاما :مملممآ) علوااماسيا عرلا بعووب مما بستكا جثلته ,"بوممطدى 5ن 
320 .م ب(1985 ,لبه مميءع! لمة 
(3) بكنمم! 'وذامط جواع”6/ ,'طلهم عود عط جه :ومط-5لا" ,تعصيت معطمعية 
لئاه اام .الالال لاط ,(2002 ععطماء0 1 ,12 ورم اعستطعه18) 215.12 ,7.اولا 
0 
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السياسة اللخارجية ثلو بات المتحدة تجاه الكرد 1990-1954 
إلى درجة أنه خلال الثمانينيات«كان هناك إدارة خاصة في السفارة الأميركية 
في العراق تختص بدعم صدام216. 

سوف يتم النظر إلى العلاقات الأميركية الكردية في هذا السياق من 
خلال تناول كيف حققت الولايات المتحدة الاستقراز عبر الحفاظ على 
التوازن الإقليمي لمصلحتهاء وذلك بتركيز سياستها الخارجية على الدول 
التي سهلت لها مصالحها الاستراتيجية» وتم تعزيز هذه السياسة بدرجة 
أكبر في عهد الخميني؛ بحيث أن جهود تطوير علاقة جديدة مع إيران بمناخ 
ودي هدفت إلى التأثير على النظام من أجل ضمان الاستمرار في المنطقة 2 
كما أن حاجة الولايات المتحدة الملحة إلى تعديل السلوك الإيراني نبعت 
من «الشكوك الإيرانية في أن الولايات المتحدة تُحيك مخططات ضدها مع 
الإسرائيليين والشاه والسعوديين والعراقيين والشيوعيين» وكانت إيران مقتنعة 
أيضاً بأن «العراق يساعد المتمردين الكرد والعرب في إيران»01. 

يفسر هدف الولايات المتحدة من إقامة علاقات ودية مع معظم 
الجماعات داخل الحكومة الإيرائية «مع الحفاظ على علاقات بالعناصر 
السياسية الأخرى ومنها المعارضة» الموقف الأميركي تجاه إيران والقضية 
الكردية*). فقد شعرت الإدارة الأميركية أنها بحاجة إلى الحفاظ على وجهة 


(1) شخللكا عط زه امعللوعه اس 6) 'لى بتمتلمك ونصدا؟ يمطاكول طنتد بو كماما 

.(2007 اترمة 17 كأعدلا؟) معاطاتلمط و*ططل! ذه تمماععء5 لولمه (1992-2000) 

 )2(‏ ,#انلانة"منرعال عد آ 8 بعاماك كه وماءععع5 عط ها كتعلصسدة لأمعمك! مسا 

.(1979 “عطدمعامء5 5 يهتال8) 20313 هلظ ,'مها كلعههما لإعتامط' باعنع5 

(3) .'عه قعمةا مول“ ,أزه27 ,معلةت هأ لإوموطمظ 6 عتما كه لإتماعمعء5 تصمظ 

.(1979 تعطماء0 13 ,المخاابخع]1) 20267001 ع5 

(4) على المدى البعيد تريد أن نعمل لإيران التي يسود فيها القوميون والمعتدلون» 
والعلمانيون في إدارة البلد... نحن بحاجة ماسة لاتصالات مع طلقاني وشريعة - 
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الكرد والسياسة الخارجية الأمبركبة 


نظر واضحة بشأن الأزمة الكردية؛ حيث أن تشجيع طموحهم بالحكم الذاتي 
يمكن أن يكون له تأثيرات من شأنها أن تُزعزع استقرار المنطقة بأكملها"". 
وبالإضافة إلى ذلك فإن استبدال سياسية «القطبين» ب«الاحتواء الكامل لإيران 
والعراق» في النصف الأول من حرب الخليج الأولى (22 أيلول/ سبتمبر 
0- 20 آب/ أغسطس 1988) جعل الولايات المتحدة منشغلة بتوازن 
القوى الإقليمي”. ولهذا السبب» وعلى الرغم من أنها سائدت العراق بصفة 
أساسية فإن الولايات المتحدة وفرت الأسلحة لإيران أيضاً (كانون الثاني/ 
يناير 1986) خوفاً من أن يكتسب الاتحاد السوفياتي تواجداً في البلادا©. 

ومنذ تشرين الثاني/ نوفمبر 1984 وحتى الآن فإن العلاقات الأميركية 
العراقية الرسمية» وكذلك استمرار السياسية الأميركية للاحتواء ضد إيران 
أضعفت جميع جوانب الحركة الكردية» كما أن الأعمال الأميركية من 
خلال الكرد تُفسّر بدرجة أبعد من خلال هدف الولايات المتحدة للإطاحة 
بآية الله الخميني واستبدال العراق كقطب ثانٍ للسياسة الخارجية الأميركية. 
تسببت حرب الخليج الأولى وزيادة قوة الخميني والانقسامات بين الكرد 
في تعزيز التعاون بين الكرد؛ فمثلاً رأى كرد العراق وتركيا أن الحرب فرصة 
لتطبيق وتنفيذ طموحاتهم في الحكم الذاتي» كما ارتفعت مساعدة الحزب 
الديمقراطي الكردستاني ل حزب العمال الكردستاني في 1981 «اتفاق التعاون 
7 مداري وغيره من رجال الدين المعتدلين. إننا نريد طمأنتهم لقبولنا للثورة لأن 

تأثيرهم قد يزداد في الأشهر المقبلة.» 

حلت[ ,لابن فرعا وانا/ع ”,2 بعلهاة له وبماععوة عطا ما تعلصيه5 لاممهلا 


.(1979 ععطاصسعامع5 5 ,خة1ل١)‏ 20313 ول 'صها كيده تإعتامط بأعمم8 


)4غ( .نط1 
 )2(‏ .ماك ,جره ,'«عمضاعه] عبومل» عطاه للد لم عونه عط]" بعمسلعز اعمطع تح 

19 
)3( 7 .م ,(1987 لإتهسصول) 147 .ولا ,اده عاللزلل 116 
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وأمن الحدودا في شباط/ فبراير 1983 بين تركيا والعراق والذي مهّد ل 
اعمليات فد الجماعات المسابحة في أراضي كل من الدولنين8"..وتوقرت 
العلاقات بين حزب العمال الكردستانى والحزب الديمقراطي الكردستاني 
بسيب الهجمات التركية غلى قواعنابارزاني الت كان هدذقها ممارسة الضغط 
على هذا الأخير وتفريق متمردي حزب العمال الكردستاني الذين تحضّنوا 
هناك©. 1 

بعد ذلك تم إبرام سلسلة من الاتفاقيات من «اتفاقية التعاون وتأمين 
الحدود» (تشرين الأول/ أكتوبر 1984) إلى البروتوكول الأمني بين أنقرة 
وبغداد الذي سمح ل حزب العمال الكردستاني بالاستقرار في شمال العراق 
كحصن لكل مقاتل كردي”. ووفقاً للاتفاق أعطيت تركيا الضوء الأخضر 
للعمليات عبر الحدود في الأراضي العراقية*) حتى 15 كيلومتراً من أجل شن 
غارات على مخيمات حزب العمال الكردستاني في شمال العراق والتي كانت 
بمثابة همزة الوصل التجارية للعراق بصادراته النفطية. كما أن صدام كان 
يأمل في أن تُضعِف هذه الغارات الحزب الديمقراطي الكردستاني ومنافسيه 
الدائمين' . كما اتضح من خلال اجتماع عُقَدَ بضغوط تركية بين عبد الله 
أوجلان ومسعود بارزاني في دمشق 1984 و 1985 لبحث التسويةا 3 


 )1(‏ .ماك ,جره ,نا ض1 ذا ت«هاذكا ادعازاوط ره كام مانلا رأكزل بثك تمصنمقم1 


+5 مز بماك ,جزة , !1 ره كنا مرا جع ا/1 بعلمكا سدنااةللا مدلة عن5 .100 

2( .103 ,م بلك ,جره جإوزاء2 فنه مم81 ,كنتمالز 
)3( بع مدا تعاممتت برالمتععمية ..للطآ 
(4) مجم بيلك بجزه اسلف جز مادا لمعةزاوظا مه «عتاعسملهاة للضي كمصتممقة 
01 ,99 

5( .4 .م بماك جره بأذأء ةا لقره مم2 بكناتعهالا 


 )6(‏ بععاستة زه كلسن»ا عاك تععمعفدومع فصا زه مسدعدط لذالة' يمعطم كان مدع 
ب(1994 اسسوسخ ترلبل) #بددرعة! اعمقا لالط ,علكلط عدا مد 
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أدى غياب الوحدة بين مختلف الحركات الكردية - كل منها بسبب 
ضغوط مختلفة من الأنظمة الخاضعة - بالإضافة إلى التلاعب الخارجي 
إلى تفكك الحركة الكردية» وهكذا تم تهميش القضية الكردية برمتهاا". 
سمح العراق ل الحزب الديمقراطي الكردستاني بإنشاء مقرات فوق أراضيه 
مع توفير الدعم المالي والأسلحة في الوقت نفسها2»؛ لأنه كان يدعم طهران 
ضد صدام بينما انضم الاتحاد الوطني الكردستاني مع الحزب الديمقراطي 
الكردستاني ليكون بنفسه حليفا دائما مع صدامء وبعد فترة مع حزب العمال 
الكردستاني .7 خلال هذه الفترة» كان يبدو أنه من الصعب على الكرد استغلال 
أي أصولء حيث أن السياسة الخارجية الأميركية فضّلت أن تلعب دولة إقليمية 
واحدة ضد الأخرى بدلاً من الدخول في تحالف مع المعارضة الكردية في 
كل بلد. كانت هذه الاستراتيجية واضحة حاولت أميركا من خلالها تجنب 
إجراء أي تعديلات جوهرية في توازن القوى الإقليمي قد تكون على حسابها. 


)!١(‏ «ه"/ يوءطاعيمظ معطمعا5 مكله باخ .م ,(1987 لاتسسصول )١2‏ يعم18 رما مصعلار 
12 م ,1991 بهذ اقتال! ممتطينهك] علرملا بمعل) ومما 4ه 


2( +13 مه ماك جره ,لهم جز هناجع 0 «اعتل نفل 1116 ,حاف هاه 
 )3(‏ ,نأك بجزه .مآ ذا كلاسنكا ع1[ إه ات دمدرماعتهة) امع زرزامم ع1 ,تلمحصمكا تطممك>ا 
1م 

وقع جلال الطالبائي مذكرة تفاهم مع حزب العمال الكردستاني في مايو 1988: 


انظر: 
اك .جره ,'ععمعلوءمعلما نه كمع محال * بمععادكا 
«تحالف طالباني مع صدام حسين بعد وعده بوقف تعريب كركوك؛ وإن صدام 
سوف يعلن عن ميثاق جديد للحكم الذاتي للكرد.؛ «عندما أدرك الجيش قدرته على 
الدفاع عن البصرة... تراجع صدام حسين ونكث بوعوده'. انظر: 
لمسعابة طوتلعت»! :متراعامه18) لعطوتاطنامصن ,' تمقطهلة]" .ل عالة طاتمد بجع عام 
.تإه , ... ك الكل 117 باتتعصمت متلعاك ,10-11 .مم ,1985 عطصعام5 بعاتكناكما 
.62 .مال 
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السياسة الخارجية للو بات المتحدة تجاه الكرد 1990-1954 


وعلى العكس من ذلك فمن خلال مراقبة إيران والعراق: ومع الاطمثنان أنه 
لن تسود أي منهماء فقد تمت حماية المصالح الأميركية في المنطقة إلى حد 
مقبول. وبالتالى فإن أجهزة الاستخبارات الأميركية قدّمت لإيران والعراق 
شكال تسمنا بيائات المتتتشبازية مسلافة أو غير ذاقيقة من أجل تعزيز أهداف 
إدارة ريجان في المنطقةا'". وكان هذا يعني أن الولايات المتحدة كانت قادرة 
على منع أي من الجانبين من «الفوز بحرب الخليج»21. 

إن الخلافات بين الكرد قد حرمتهم الاستفادة من الموقف الضعيف 
للدول الإقليمية خلال حرب الخليج الأولى؛ وبدلاً من ذلك فمنذ 1984 وما 
بعدها ازداد الموقف الكردي سوءاً بسبب عمل الولايات المتحدة الجاد لوقف 
تدفق الأسلحة إلى إيران» وبالتالي حسم الفائز النهائي في الحرب, وتمكين 
العراق والسياسة الكردية الإيرانية في عهد الخميني والانقلاب العسكري 
الذي أدى إلى دستور 1982 المتشددا؛ الأكثر ظلماً في التاريخ السياسي 
التركي؛ وبالمثل فإن ارتباط تركيا بالغرب وجّّه السياسة الخارجية الأمبركية 
نحو محاباة أنقرة. 

أدى دعم الولايات المتحدة للتدخل العسكري الثالث (1980) على 
يد الجنرال كينان إدرين إلى زيادة موقف الكرد في تركياا» سوءاً كما يتضح 
من خلال الدستور الذي أكد على الاعتراف بجميع المواطنين كأتراك؛ ومنع 
تكوين أي حزب على أسس ثقافية أو عرقية» وصدَّقَ على عدم الاعتراف 
التركي بوضع الأقليات العرقية. ووفقاً للتقرير الأميركي بشأن حقوق الإنسان 


)0 لقم ,(1987 بمسسهل 12) معسةة مل رصا ومعطاعيمة معطاممنة 


2( لاط1 
)3( 7 .م ماك بجزه ,”ماق موعن ما ره ||" وانحذ1 بتعطع تع ممه معطعءنع1 


 )4(‏ ,(1996 #عطدوععح) عمنعمو مات , 'مهاعتلسةا! منخ © ع1" ,تلسكاءاق مترموي1]1 
اصاط. صقاكتلسسماماء-274374/ربة امك أعمعع ناعم نيرتلتزط بللا 
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الكود والسياسة الخلرجية الاميركية 


في تركيا خلال تلك الفترة فإنّ سياسة الدولة التركية لعدة سنوات كانت 
محاكاة لسياسات ذات خلفية عرقية غير تركية غالباً ما تؤدي إلى نقطة عدم 
تشجيع دلائل التمايز العرقي بالقوة''» كما فرضت أنقرة هذه الهوية التركية 
على مواطنيها - حيث كان يُعترف بكل شخص على أنه تركي - من خلال 
منع اللغة الكردية وإجراء تغبيرات أخرى تتعلق باستخدام اللغة الكردية. 
وكان هدفها هو تشجيع تكامل واندماج الدولة من خلال تضمين المواطنة 
والهوية المشتركة كأساس لمجتمع متجانس. تم تطبيق المعاملة ذاتها على 
الجناح الإسلامي في البلاد من خلال جهود القيادة العسكرية لتشجيع الخلط 
والامتزاج بين الدين والطبيعة العلمانية للدولة التي يمكن أن تستوعب أي 
عنصر إسلامي م 
في عام 1984 دعَمت الولايات المتحدة أنقرة ضد سكانها الكرد بأكثر 
من نصف التسليح لديها' وتم تعزيز القومية الكردية من خلال العنف 
السياسي والكساد الاقتصادي في الثمانيئيات التي وصلت مع تعاقب 
الحكومات القمعية وغير المستقرة إلى ذروتها مع دستور الثمانينيات الجديد 
(قانون 2932) والذي حرم الحقوق الثقافية والعرقية للمجموعات العرقية غير 
التركية*". فالسياسة التركية نحو القضية الكردية تنعكس من خلال ظهور حزب 
العمال الكردستاني في تركياء وبعد ذلك فرض القانون العسكري في الأقاليم 
(1) سعصسط! 1986 ,تممموعاء1* بدتملمة هذ لإكمدطدمع] 05] ما عاماد أه لإتماعمع8 
.(1987 /جمسصطك17) 038985 ل بلمنتمع ل قمهت© ,'تإععاس] ع0 ارممعم متطونم 
(2) باك .مه ,'بإع لنب مأ أعسامت لمتعوى بوعل وعه] اعممعة' سحملا .ا ممعلدك 
.11443 .مم 
(3) طعععم ,'أكدتا عللل10ل1 عط هأ ععمعم 15 كأاععموم8* ,لولقسصمط© .© تسصدمكد 
أعاالحمء. كع اكقدومتقم م ,(2001 طتمهاز 4) ملعاه] غه واتوعلاملا أه 


.لإعلقحرمناء. 
)4) 7م مقطا 
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ة لو لإبات المشحدة تجاء الكرد 1990-1954 


الكردية خشية من الانتفاضة؛ ودور قوات الأمن الخاص التركية في اضطهاد 
أي حركة يسارية تعمل في جنوب شرق البلاد. ويتضح الموقف الكردي في 
سورياء من جهة أخرىء من التقارير الأميركية الخاصة بإنشاء قرى جديدة 
في المنطقة الكردية للمزارعين العرب السوريين بهدف تخفيف المرتكزات 
الكردية في شمال شرق سورياء وهذا يتوافق مع موقف سوريا بعدم الاعتراف 
باللاجثين الكردل'ا. 

وهكذا فإن غياب العلاقات الأميركية الكردية خلال هذه الفترة يمكن 
أن يُفسَّر من خلال الأحداث الإقليمية والمستجدات المحلية التي حدثت في 
كل دولة فيها سكان كرد؛ وانشغال الولايات المتحدة بإيران والعراق بهدف 
الاستقرار الإقليمي. وحتى في حالة العراق فإن عدم مبالاة الولايات المتحدة 
تجاه المذبحة الكردية من خلال ما يُعرف ب «حملة الأنفال» يوضح ذلك كما 
يتبين في الفصل التالي. 
3 دور حراب العمال الكر دستاني والمذبحة الكردبة (1989-19984) 

استمر تجاهل الإدارة الأميركية للقضية الكردية حتى في النصف الثاني 
من الثمائيئيات. فقد انعكست المستجدات الكردية من خلال سلسلة من 
الأحداث كان أهمها حملة المذبحة الجماعية في 1988 على يد نظام صدام 
ضد كرد العراق بسبب تحالفهم مع إيران. وشملت الأحداث الأخرى 
الدعم الأميركي لإيران والعراق”' وتأرّم المفاوضات على الحكم الذاتي بين 


(1) قمهة© يعتماك زه بمماععء5 عط ها وبعكقتمة8 ما لإوعدطتمع] مدع معصيخ عط رمم 

طلوتلسس؟ا اتصفة غمه للتس مصرك* ,2815222 01177 مل بامعستعمط لمتامعل 

.(1975 طعممالا 27) '"مممعبقعم 

(2) في نوفمبر 1986 زودت الولايات المتحدة إيران بالأسلحة مباشرة أو عن طريق 
إسرائيل؛ وبذلك انتهكت التزام ريغان العلني بعدم بيع الأسلحة إلى إيران. انظر: 

55 بم بماك ممه ,"كما علففتا! عط مذ رعتامم مولعم ونا“ ,تسسعمماى 
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اللكود والسياسة الخارجية الأليركية 


الاتحاد الوطني الكردستاني وبغداد (1984) بالنسبة إلى العلاقات الأميركية 
العراقية. والنزاعات الكردية العراقية على وضع كركوك للمرة الثانية منذ 
بيان السبعينيات'!' والدعم الإيراني فيما بعد ل الاتحاد الوطني الكردستاني 
والحزب الديمقراطي الكردستاني ضد بغداد (2)1986). ويعتبر التحالف 
الاقتصادي" الأميركي العراقي والعلاقات الأميركية الوثيقة بتركيا كحليف 
للناتو وإعادة توجيه السياسية الأميركية على حساب إيران من الأمور الهامة 
أيضاء ورغم ذلك فإن أكثر التطورات المشهودة بين الولايات المتحدة والكرد 
يبدو أنها قد وقعت مرة أخرى في حالة الكرد في العراق. 

تأر المفاوضات بين العراق والاتحاد الوطني الكردستاني لتسوية 
القضية الكردية بالإضافة إلى التسلح الذي وقره الإيرانيون للكرد خلال 
حرب الخليج الأولى كان له تأثير سلبي على الحركة الكردية؛ فمحاولات 
الإيرانيين الاستيلاء على حلبجة أدى إلى إزعاج البعثيين الذين ردوا بسلسلة 
هجمات ثلائية المراحل كانت تُعرف ب «حملة الأنفال»؛ وفي شباط/ فبراير 
88 هاجم العراق مقر حزب العمال الكردستاني في برجولو وسرجولو 
في وادي جلفي: وفي آذار/ مارس 1980 استخدم الجيش العراقي الأسلحة 
الكيماوية ضد القوات الإيرانية والكردية في حلبجة والمعسكرات الأخرى. 


 )(‏ -ترعاسك-وماة' بامعمعععدعه عممعوتلاعنها مخ بععمعوتااءنما 6ه وعلممامممتط 

.قأعقام] لاوطلتصااط ,(1988 عملم 29) 'وعاءمعوييكما طوتلسا عط نمدا 

.23-24 .وم ,(2009 طعممل8 لعومعوعة أهها) ركه ععمل_عونومعطا/ نامع 

2( .123 .« ماك وه بء«أماوظ! مره معدم ,|0 بامععاتا 

(3) بلغت هذه العلاقات الاقتصادية ذروتها بين عامي 1988 و1991 عندما استوردت 

الولايات المتحدة 500 ألف برميل من النفط العراقي يومياً وقامت بتصدير المنتجات 
التكنولوجية إلى العراق .393 .م ةط[ ,51نتع10 

4( .لاز تتمعصكدعدهه عموعع لاعاما صخ ,ععمعونااعنما له ععممماععءلط 
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السياسة الخارجية ذلو لايات المتحدة تجاه الكرد 1980-1954 


وفي النهاية فيآب/ أغسطس 1980 تم أيضاً استهداف مقر الحزب الديمقراطي 
الكردستاني في باديهان بالغاز السام'''. ونتيجة لاستخدام العراق للغازات: 
ضد السكان الكرد في الشمال© أَجيرٌ 3 ألف كردي من كرد العراق على 
الهروب إلى الحدود مع تركياء حيث تم استقبالهم ك امُرَخَلينَ). ويمكن 
اعتبار أن أحداث 1988 هي أول أزمة إنسانية تلقي بالضوء على قضية كرد 
العراق. وتكمن أهميتها في حقيقة أن الولايات المتحدة قدّمت حمايتها بعد 
ذلك لكرد العراق؛ في ١عملية‏ السقف الآمن» (نيسان/ أبريل 1991)) واتضح 
أنها تأئّرت بما حصل خلال أحداث الأتفال؛ وأنها كانت تخشى أزمة لاجثين 
جماعية ثانية تؤدي إلى تداعيات إقليمية. 

لقد نبعت سياسة عدم المبالاة الأميركية تجاه كرد العراق في هذه الفترة 
بشكل واضح من منطلقات الولايات المتحدة تجاه الموقف الكردي بالإضافة 
إلى أهداف سياستها الخارجية. فاعتبار الولايات المتحدة أن الكرد حلفاء 
لإيران - والذي كان يتماشى مع السياسة الخارجية الأميركية بالإضافة إلى 
المصالح الاقتصادية والجيوسياسية للولايات المتحدة من التحالف مع العراق 


(1) ووفقاً لمنظمة هيومن رايتس ووتشء لم تكن هذه الهجمات مقررة أو مجدولة. 
انظر: ,25-30 .جزم .اك .جره ,م1 ما كنظ 116 ,عتداتلا 
(2) من الأمين العام بالتيابة إلى ريتشارد شيفتير. «000 60 كردي كانوا معرضين للخطر 
على الحدوة التركية»: «مذكرة سر 0 أغسطس 1988). ووفقاً 
لدراسة قام بها البنتاغون في التسعينيات» فإِنَ كل من إيران والعراق استخدمتا مواد 
كيميائية. ومع ذلك: فإن الكرد الذين لقوا حتفهم كانوا ضحايا الغاز السام الإيراني؛ 
وليس العراقي؛ حيث إن استخدام السياتيد كان حكراً على إيران. 
4) لحان 17 4لقتت 11 لفرمتتمجرعارا قصة ,(1990 تهالح 3) اوه مملع مالاكهاا بن 
.(1990 نزقاج 


(3) .م ملك ,جره جرعاصذة رذ سملعا لمءنتامط ممه «بعةاعموقملة تلعتلضصيفا بممصتمعة" 
101 
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اللكرد والمياسة الخارجية الأيركية 


ناهيك عن غياب معلومات الإدارة» تجاوز إلى حد بعيد الاهتمامات الإنسانية 
الأميركية تجاه القضية الكردية!". فآراء السفارة الأميركية بشأن الموقف 
الخاص بسياسة العراق تجاه الكرد يبدو أنها كانت ضعيفة المعلومات تماماً 
على الرغم من تقرير وزارة الخارجية (1987) بشأن الدمار الذي كان يعاني 
منه هؤلاء'”». ووفقاً للمعلومات من السفارة الأميركية في بغداد فإن «معاملة 
الكرد كانت معاملة روتينية: حيث كانت القيادة العراقية قيادة حكيمة عقلانية 
لاتدخر أي موارد من أجل التسبب في معاناة المدنيين)!2. 

على الرغم من انتقاد الخارجية الأميركية لاستخدام العراق للأسلحة 
الكيماوية إلا أن هذه الاهتمامات لم يتبعها أي إجراء معين» بل يبدو أن 
الأهداف الأميركية» ووجهة النظر الأميركية بشأن أزمة اللاجئين الكرد التي 
انتهت بتهجير الكرد إلى الحدود التركية (أيلول/ سبتمبر 1988) تجاوزت 
أي اهتمام من جانب الولايات المتحدة. حيث أن هذه الأخيرة أولت الأهمية 
لعلاقتها مع العراق كعلاقة هامة لأهدافها السياسية والاقتصادية طويلة 
المدى في الخليج وما وراءها في وجود احتياطيات النفط العراقية التي كانت 
الثانية بعد الاحتياطيات السعودية). وعلى الرغم من أن وزارة الخارجية 
أعلنت عن اهتمامها المستمر بحقوق الإنسان وقلقها من المعاملة الوحشية 


)١(‏ علاءموع)) زه عولبعناا له مءعسصل أ[ «م عاطم ل سوط مطامفصدة 
- اماألها5 عاقدع5 مه - طاتمرطلدت عوط" .173 .م ,(2002 ,ادم عتمدظ) 

.5 مم ملأطل صذ :'”معتاله ممتصمم] كسا عا لمعل أقدم 

2( .86 بم بكلط1 
(3١‏ 1 
 )4(‏ صمناعخ' بأومعقحعم عالا ما لإامسسالط لتتمطعن] حممم؟! ,عاماك 0 العتمامومء2 105 
عقنا 015ة2! تاد براءاتاءعقان لعل ها لامه ععلها ها ومعاكى أقطاللا ؛تسسلمدرمدسع م8 
.(1981 ععطسعامع5 19) لك قأعمداءء« ,'/3© إن 


326 


االلسياسة الخارجية دلو لثيات المتحدة تجاء الكرد 1990-1954 


للأقلية الكردية من جانب العراق إلا أن انتقاداتها أحدثت صدعاً في العلاقة 
الأميركية العراقية التي كانت بالفعل واهنة. وقد شعرت وزارة الخارجية 
بحاجة الولايات المتحدة إلى التحرك سريعاً من أجل ضمان أن يكون تحركها 
ضد الأسلحة الكيماوية وليس ضد العراق أو موالياً لإيران"". فالاعتقاد بأن 
العقوبات الاقتصادية قد تكون بلا جدوى أو لا تؤتي ثمارها من حيث قدرتها 
على التأثير على العراقيين يفسر إلى حد ما سبب تعديل الولايات المتحدة 
لسياستها تجاه تركياء وكان من الممكن للولايات المتحدة بدلاً من ذلك أن 
تدعم العمل العراقي لأغراض التوسّع في الأسلحة النووية كجزء من محاولة 
لتقديم مثال للعراقيين وأيضاً الإيضاح أن هذا قد لايأتي بأي نتائج في بغداد!©. 

على هذا الأساس كانت السياسة الأميركية تجاه كرد العراق محدودة 
بمشروعات قوانين لمجلس الشيوخ ومجلس النواب» وهكذا وبغض النظر 
عن جلسات سماع المجلس بشأن تشريع فرض عقوبات ضد استخدام 
العراق للأسلحة الكيماوية في 1988 إلا أن الرئاسة الأميركية لم تتخذ إجراء 
آخرء وهذا كان سبب عدم استجابة السياسية الأميركية تجاه الكرذ خلال هذه 
الفترة”)؛ فالانتهازية الأميركية على حساب الكرد وانشغالها بإيران والعراق 
تكشّفت خلال حرب الخليج الأولى (1981-1980). بيئما فتحت مذبجة 


)4( لزنا 
2( .110 
(3) عومصصا م ممتتهاكزوع .]' دده عماممع]؟ يستذقة معاعءه"! مه عع اتسدمه© عسوسمل 
عطاتمعامع5 22) 89-11381-33 :0لل-15© ,'عكن /لا© أوهما أكمتقعة كممتاعمهد 
عدمصصاً ما أمعلتوععط عط عدممطانيج 16 كمملدععوب5* مكلد ءء5 .(1988 

لضة حصب امماءم كه كتتممحصا ده كممتاء ادع عمتلساعصا ,كدمتاعصهد لهمه16لل2 
بقصدعا! مه عيملا ده ععاتصحرمك عكونامكط مأ "وما مك كاعنلممم بعطان 
-88-11783 :15-800 ,'أعد عدن كممجمعه أمعتصمعط أوها اكمتمعة عممتاعموة' 
.(1988 أ طسعامء5 26) 89 
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الكره والسياسة الخارجية الاليركية 


الأنفال الجماعية (1988) ضد الكرد صفحة جديدة في العلاقة الأميركية 
الكردية فيما يتعلق بقانون العقوبات من الكونجرس ضد العراق لاستخدامه 
أسلحة كيماوية ضد سكانه الكروة؛. 

وجدت مبادرة الكونجرس التي كانت أول مبادرة تُظهر القلق وتحابي 
الكرد. الإدارة الأميركية في المعارضة. كانت الأولوية للحفاظ على العلاقات 
الاقتصادية خصوصاً التجارية مع العراق في فترة ما بعد الحرب الباردة» 
وهذا ما أبعد الإدارة الأميركية عن القضية الكردية» ورغم ذلك فإن السياسة 
الأميركية ل ااحتواء" إيران من خلال استخدام دعم العراق في عهد صدام لم 

بالنسبة إلى بقيّة الحركات الكردية فإن الاضطرابات الإقليمية الناتجة 
عن سلسلة من المستجدات الإقليمية أخضعت الكرد لسياسات أكثر شدة 
في الدول التي أقاموا فيهاء ومن ثم فإن انشغال الولايات المتحدة الأميركية 
والدول الإقليمية بالمشكلات الموجودة ترك القضية الكردية مهمشة. ومن 
بين هذه المشكلات كان عزل العراق للكرد بسبب تحالفهم مع إيران/ 


(1) هه مومع ,كومتاماعظ معاعرهة] مه ععااتصصممت عقراه1! ,ؤوعومه© 5لا 
-89 مم كلك ,'ععنا لمعتصعطة أومما افصتمهه عممتاعصدد عوممرسيا ما ممتتداوتع» .1" 
,(1988 عأ طتمعامء5 0,22 0.2 5ن] :مماعمتطمد1ا) 88-11783-89 ممه 113811-33 
مماعمتطم/لا) تالمع متا مماعمتطعهال! عومء0 بمستطععة عع لحمم نهار 
زوالا قزه عع الصسره© عقباه1]] ,مجعم ,فدعومه© 5لا لسة (2008 ناعمماح ,2 
-15© ,'اعة عدن قمممرمع أمعتصعك أوهنا أكمتمية قدملاعمهة5* ,قصدعلةا ممه 
'إاكناءت5 لقممتاولط ,(1988 عطصسعامك5 26 ,0 0.2 5نا) 88-11783-89 :للد 
.(2008 طععمالط؟ ,]1 مرماع متطعمالا) انع حتمل] ماع متطعؤالا عورمع6 بعلتطءعىم 

(2) في آذار/ مارس 1986: فرضت قيود على نوروز أدث إلى «اشتباكاث بين السلطات 
السورية والكرد وتظاهرات في عفرين ودمشق). انظر: 
ندا ععمدم ,"لع معدلل عامعم د تكلسكط ممتمرة عطة" بعنسدمة اتعطمير 

بعقناه1] مقط اها 2 


السياسة الخارجية دلو لابات المتحدة تجاء الكرد 1990-1954 


إضافة إلى النزاعات السورية التركية بشأن الدعم السوري لقائد حزب العمال 
الكردستاني عبد الله أوجلان والتدفقات المائية بطول أنهار هاتاي والفرات» 
وركود الاقتصاد السوري وظهور المعارضة الإسلامية المحلية بسبب 
الأحداث في حماة (6 شباط/ فبراير 1986). وبعيداً عن المذبحة الكردية في 
العراق كان التحوّل في استراتيجية حزب العمال الكردستاني في تركيا أحد 
أهم التطورات الخاصة بالحركة الكردية في تركياء والذي تسبب في تداعيات 
للسياسة الإقليمية والدولية. 

في البداية كان يجب أن يرتبط ظهور حزب العمال الكردستاني بالسياسة 
التركية لقمع سكانها متعددي الأعراق والذين كان من بينهم الكرد. إِنّ قيود 
تركيا على سكانها غير الأتراك تم رسمها في دستور 1982 الذي لم يسمح 
بتطوير ثقافات ولغات غير تركية بموجب قانون ١29320؛‏ بالإضافة إلى ذلك 
يبدو أن هذا حَوَّلَ السياسة الكردية في تركيا إلى سياسة عسكرية01» ومن ثم فقد 
تفاقم الموقف الكردي منذ بداية الثمانيئيات مترافقاً مع الانقلاب العسكري 
لكينان إيفرن في منتصف الثمانينيات الذي حوَّلٌ حزب العمال الكردستاني 
من فصيلة متمردين إلى حركة متطرفة. 


د لمممتتممعنها لله عاستاكمل لدرمةا تدملممط) عمصهيمه أكدت) علولثاز 

لإنقناصول ,كرت 411 

2006( 

 )(‏ (1987 وحسسدل) 033260 885171 ,«مجووان1 بعنملة زه امعصعدمه 5نا 

(2) وذكرت المادة 42 من هذا القانون أنه «ستكون اللغة التركية هي اللغة الأم الوحيدة 
لتدريس المواطنين الأتراك في أي من مؤسسات التدريب أو التعليم'. انظر: 

هان5 أله ممتتددتلمددتية عطا لص لملطيدظا ,كبعممصيدط ماصخ" ,تجودطءاسا م3 

31 م رباك ,ده ,"عتمم اووعمه؟5 للونفس»ا 'ووعا:س ووفتا للمادة 81 من «قانون 

الأحزاب السياسية»؛ «لا يمكن للأطراف الادعاء يوجود الأقليات في الجمهورية 

التركية». المصدر نفسه ص 32. 
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الكود والسياسة الخارجية الألبركبة 


كان وصول تورجوت أوزال إلى الحكم و «حزب الأرض الأم؛ (1983) 
نقطة ‏ تحوّل في القضية الكردية لتركيا بالنسبة إلى تطبيق سياسات العمل 
العسكري حتى ذلك الحين”''. رغم ذلك فإن السياسات المتشددة للدولة 
الكردية ازدادت سوءاً من 1984 وما بعدها عندما استعان الأتراك بحرس القرى 
الكردي كقوات أمن داخلي في وزارة الدفاع لمحاربة متمرديي حزب العمال 
الكردستاني. وفي المقابل أدّى هذا التوجّه إلى بداية أنشطة عصابات حزب 
العمال الكردستاني (15 آب/ أغسطس 1984) في أورو و شيميديئلي؛ وكان 
الفرق الأساسي بين حزب العمال الكردستاني والحركات الكردية الأخرى 
- على الأقل في بداية صراعها المسلح - هو طموح الحزب لتوحيد أجزاء 
كردستان الأربعة في اتحاد كونفدرالي واحد"". وبالنسبة إلى القضية الكردية 
فإن هدف قيادة حزب العمال الكردستاني لتوحيد جميع المنظمات السياسية 
الكردية في تركيا تحت منظمة ظل واحدة كشف عن مشكلة إقامة دولة 
واحدة"» وبالمثل - وكما أشرنا في الفصل السابق - فقد تمتع حزب العمال 


(1) في انتخابات عام 1983: سمح مجلس الأمن القومي لثلاثة أحزاب فقط من أصل 
7 للمشاركة في حين نجح :حزب الوطن الأم» في الحصول على 45 في الماثة من 
الأصوات بسبب ليبرالية أوزال وموقفه المؤيد للإسلام واتصاله بالشبكات الدينية 
والجمعيات. المصدر السابق ص 141-140. 

(2) تم تسليح هذه القوات وتم دفع 35,000 ليرة (70 ذولاراً أميركياً) وفي عام 1985 بلغ 
العدد ما يقرب من 13,000. 

.8 .ماك .جه بإعذاء8 مه مواق ,كاهلا 

(3) تصور حزب العمال الكردستاني كردستان الكبرى التي سوف توحد كرد سوريا 
وتركياء وإيران والعراق. المصدر السابق: ص 100. 

(4) «محاكمة أوجلان وحدت جميع المنظمات الكردية في تركيا تحت «الجبهة الوطنية 
لتحرير كردستان» (دمشق. 29 آذار/ مارس 1988) جنباً إلى جنب مع #الجيش 
الشغبي» لتحرير كردستان من أجل إجبار أنقرة على قبول الاستقلال للكرد.» انظر: - 
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السياسة اللخارجية دلو لابات المتحدة تجاه الكرد 15890-1954 


الكردستاني بدعم كل من الحزب الديمقراطي الكردستاني والاتحاد الوطني 
الكردستاني في !19821. 

في سياق عرضي السابق للتدخل الدولي والإقليمي في التقليل من شأن 
القضية الكردية نجد حالة حزب العمال الكردستاني موضحة أيضاً؛ فمنح 
سوريا اللجوء إلى حزب العمال الكردستاني في مؤتمره الأول في معسكر 
الحلوة في وادي البقاع جعله تحت رقابة سوريا (15 -26 تموز/ يوليو 1981) 
إن حقيقة لعب سوريا بورقة حزب العمال الكردستاني ضد تركيا لأكثر من 
عقد تدل على ذلك©. ولكن اهتمام الحركات الكردية بقضاياها الفردية مثل 
خضوعها لضغوط مختلفة تُمارس من جانب أنظمة الدول التي تعيش فيها 
يساعد على تفسير سبب فشل حزب العمال الكردستائي وبقية الحركات 
الكردية في تحقيق أهدافها؛ فبينما أقام كرد العراق جبهة موحدة في منتصف 
الثمانينيات أخذت في الاعتبار التعاون بين حزب العمال الكردستاني والحزب 
الديمقراطي الكردستاني” إلا أن الانقسامات بعد ذلك أدت إلى فصل 


 -‏ علزع لنب عوهنا نامع سحوعوقة ععدعم ألاعاما مخ ' بععمعع تلاعنما كه وعمماعمملم 


بدك .هاه سد /تمااط ,(1988 هلز 29) * 

.(2009 طمتداة لنى 

كك .99 م بماك ,جره بوألء8 لمه لدما8 ,كعمالا 

(2) استناداً إلى مصادر «الاستخبارات التركية». فإن «معسكرات تدريب لحزب العمال 

الكردستاني في سهل البقاع ودمشق؛ قدمت المأوى لأوجلان منذ الشمائينيات إضافة 

إلى تشجيع حزب البعث السوري الكرد في سوريا للانضمام إلى مقاتلي حزب 
العمال الكردستاني (25 في الماثة) في تسعيئيات القرن العشرين". انظر: 

.(1998 ليخ 18) عدم ل( برانمطا باعقامرذة 

(3) في عام 1987 اتحد الاتحاد الوطبي الكردستاني مع ثلاثة أجزاب صغيرة أخرى 

وشكلوا جبهة كردستان العراق (181. انظرة 
مأك .تزه بالا أت :0) تكب وجرنرعارم© ل بعلريق] 116 بامعجرة قصة اعم رطمم وميك 
م 


عع ناكما اعتلسيكا عطا نصمما 


عه اهذا) موجه جعمل_عوعومتة لامي 
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الكره والسياسة الخارجية الاليركة 


الحركة الكردية. وفي 1988 قيل إِنَّ بغداد أبرمت صفقة سرية مع حزب العمال 
الكردستاني من أجل القضاء على الحزب الديمقراطي الكردستاني في شمال 
العراق!''. وبالتحديد «وافق المسؤولون العسكريون العراقيون في المخيمات 
على الحدود على تجاهل متمردي حزب العمال الكردستاني مقابل معلومات 
بشأن متمردي الحزب الديمقراطي الكردستاني الذي 5 بارزاني20) في 
الوقت نفسه كان العراق يوفر المعلومات للقوات التركية©. 

ومن جانبها لعبت سوريا ورقة حزب العمال الكردستاني ضد أنقرة 
على أساس علاقة تركيا الوثيقة بإسرائيل؛ وكذلك الخلافات السورية التركية 
بشأن استخدام مياه الفرات©. .وعلى هذا الأساس وفرت تركيا ل حزب 
العمال الكردستاني الأرض للتدريب فيها وأعطت ملجأ لقائد حزب العمال 
الكردستاني وساعدت مع إيران والحزب الديمقراطي الكردستاني حزب 
العمال الكردستاني بطرق مختلفة7)؛ ورغم ذلكء وبعيداً عن «احتواء» تركيا 
كان هدف مساعدة سوريا ل حخزب العمال الكردستاني (1986) هو تخفيف 
التوترات الكردية بتشجيع الحزب على «تجنيد الكرد السوريين»2)9 ورغم 


 )1(‏ ماع أمعالثام”ا مه كفا سمنمل! باعتسيتط بتمصتمهه] معصه هذ تدلم0 تسدنا 
173 بم مساك جره برع س1 دم 


2( .103 ب« بماك مجه جوزل 8 له فمماظ بكنعتداا 
0( .6 بج باك ,تزه ,لاسكا عازه معزلا مهما ا ,الدحوح فحز 
4( .446 .م بلطا 


 )5(‏ اممقا ءالل 111 ,'*توهنا صذمن اعد عط عنهاة طعتلسكل د لامع ' بصدءع0 تلخ غمطتلز 
7 ممترة عط بععسماكمزعه" ١21.‏ .م ,(2004 عمفمة) ١1١)1(‏ ونام 


“ها ميلقا علكله عط يمتطتع من" لمحامحها عمس [عمتامم ممم 

,59-60 .م بماك ,جره بإعناع8 ره فمما8ا 

(6) وقيل إن حزب العمال الكردستاني قام بتجنيد 130من الكرد السوريين. المصدر 
نفسه ص 101-100, 
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اللسياسة الخار جية لو لايات المتحذة تجاه الكرذ 19890-954 


ذلك؛ وبضغط من تركيا بسبب تحالف حزب العمال الكردستاني -الاتحاد 
الوطني الكردستاني (1989-1987)!) استهدف بروتوكول الأمن السوري 
التركي حصول تركيا على معلومات أمنية»؛ ووقف هجمات حزب العمال 
الكردستاني من الأراضي السورية ضد تركيا بوساطة سورية مقابل توفير تركيا 
كمية مياه أكبر إلى دمشق2. 

يُفِسَّر'تفكك اللجبهة الكردية أيضاً من خلال حرب الخليج الأولى 
واستغلال القوى الإقليمية والخارجية والضغوط التي مارستها الدول 
الإقليمية على الحركات الكردية. لذلك فإن انسحاب الحزب الديمقراطي 
الكردستاني من تحالفه مع حزب العمال الكردستاني (أيار/ مايو 1987) في 
أعقاب مذابح بينرسيك بطول نفس خخطوط الاتحاد الوطني الكردستاني بعد 
ذلك؛ والتفجيرات التركية (15 آب/ أغسطس 1987-1986) يجب النظر إليها 
من الزاوية ذاتها». ورغم ذلك فإن صراع حزب العمال الكردستاني المسلح 
بالإضافة إلى دفن الطموحات الكردية في أعقاب وفاة تورجوت أوزال حوَّلَ 
القضية الكردية في تركيا إلى «مشكلة حزب العمال الكردستاني». إن طرح 
الحركة الكردية في تركيا كمشكلة أرجأت تسوية القضية الكردية يمكن ربطه 
بسلسلة من الأسباب تشمل صراع حزب العمال الكردستاني المسلح كرد فعل 
على القمع الذي مارسته الدولة التركية وأهداف الحركة التي أضرت بالتكامل 
الإقليمي لتركيا والابتعاد عن الحركات الأخرى بسبب قيادتها المهيمنة. 
وبالإضافة إلى ذلك فإن سوء التفسير التركي لمطالب الكرد على أنها انفصالية 


)0 .3 مم ملتطذ هذ 'لملطعدةا ها لعصعبة سملى0 معطللا" 
2( .99م لطا 
(3) شن حزب العمال الكردستاني هجمات ضد المدئيين الكرد في الجنوب من أجل 

ثنيهم عن التعاون مع الدولة التركية ضده. المصدر نفسه ص 105-104 و5!! و123. 
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الكود والسياسة اللخارجية الاميركبة 


والذي تسبّب في رفض تسوية صراعها مع الجماعات الكردية في البلاد على 
أساس سياسي (في ظل الإحجام الكردي عن الاعتراف بأقلياتها العراقية) قد 
مل محور وأساس قضية كرد تركيا"". 

وبهذا فإن انهيار الاتحاد السوفياتي وتمكين العراق بعد حرب الخليج 
الأولى مباشرة بقرار الأمم المتحدة رقم 598 (20 آب/ أغسطس 1988) 
المطالب بوقف إطلاق النار ونهاية حقبة الحرب الباردة وضع القضية الكردية 
تحت الأنظار» وقد احتاجت الولايات المتحدة إلى إيجاد دولة تابعة إقليمياً 
لتحل محل إيران الخميني كقاعدة تُسهّل منها مصالحها الإقليمية؛ وأدى 
هذا إلى إغفال السياسة الخارجية الأميركية لكرد العراق مثلما تجاهلت 
بقية الكرد في الدول الإقليمية الثلاث الأخرى. وتم تهميش القضية الكردية 
بسبب السياسات القومية لحافظ الأسد والانقلاب العسكري في تركيا خلال 
الثمانينيات بالإضافة إلى إعادة توجيه سياسة حزب العمال الكردستاني 
واغتيال القائد الكردي (عبد الرحمن قاسملو الأمين العام ل الحزب 
الديمقراطي الكردستاني مع خلفه صادق شرفكندي في فيينا 1989 وبرلين 
2 على التوالي: مما أدى إلى تهميش القضية الكردية). وفي النهاية يمكن 


(1) موقف حزب العمال الكردستاني منذ التسعينات هو ليس لدينا هدف لتقسيم 
تركيا... التزم بقبول أي قرار بشأن الحلول الممكنة... إذا كان الطريق متاحاً للتسوية 
السياسية والعمل السياسي الحرء فسأعمل لإنهاء الكفاح المسلح بالتأكيد «؛ عبد الله 
أوجلان. 
بللعدمكء مذ ,(1994 طتعماح) وسة طاعماظ مذ ععمع كمف لمممتتممعاما وتكلكام 

7 .م ينك حزن بكلا 1116 
«وهذا يتناقض مع الخطاب التركي الذي يرى أن حزب العمال الكردستائي لا يحبذ 
الحل ويرفض أي نهج بخلاف إنشاء كردستان مستقلة» مقتبس من: 
هاب 1! عاضا جه «عاسا1 جا تواأامعع لام يدمنادتعمدفة 'كاتلمصيه1 دتملسة 


7 بم ب(1994 ,عملم توملا عرتصع مالع ممه0 تسعلمم) 
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السياسة المخارجيية للو لات المتحدة تجاء الكرد 1990-1954 


أن يؤدي التزام الولايات المتحدة ب «الاستنزاف المتبادل» لإيران والعراق 
الذي نأمل أن يحرر الشرق الأوسط من الأنظمة العدوانية لآية الله الخميني 
وصدام حسين"'» ولكن يحتفظ بالوضع الراهن في الولايات المتحدة» وهذا 
يجامل» وفي الوقت نفسه. يفكك الحركة الكردية التي أضرَّثْ مرة أخرى 
بصورة الكرد عالمياً وأضرَّت أيضاً بالترويج للقضية الكردية. 
4 العامل الكردي في تغيير السياسة الخارجية الأمير كية في التسعينيات 
مع مجيء الجمهوري جورج بوش إلى الحكم (20 كانون الثائي/ يناير 
20-9 كانون الثاني/ يناير 1993) وقرار الأمن القومي رقم 26 (26 تشرين 
الأول/ أكتوبر 1989) الذي أصدره يتضح في المقام الأول استمرار سياسة 
عدم اللامبالاة الأميركية تجاه القضية الكردية. وبالفعل فإن موقف جورج 
بوش من أن الولايات المتحدة تعارض الأنشطة العسكرية العراقية ضد السكان 
المدنيين وتدمير آلاف القرى في كردستان لا يعني أن الولايات المتحدة 
كانت مستعدة للارتباط بالتمرد الكردي على مدار 60 عاماً في العراق أو أنه 
يُعارض محاولات العراق المشروعة لقمعه2» حيث أن العلاقات الطبيعية مع 
العراق يمكن أن تخدم المصالح الأميركية طويلة المدى وتدعم الاستقرار في 
الخليج والشرق الأوسط. وتزيد من التأثير الاقتصادي الأميركي في العراق/0. 
وبالإضافة إلى ذلك كانت تقوم عقيدة بوش ل «النظام العالمي الجديد» على 


)0( .(1984 نإدالا 22) كع,17 ارما ددعلل ,' لبا عطا ها تدمع مأسنا-مه مطل" 
2( 104 .م ينأك ,جره بعيع11 ع]ذا ومسع 7 1 ,وموم ا لمعل 
(3) لحلا ,(2002 عطسعامء5 26) 'لوماعتط أوط-5ن] عاناتالى ' بعلسذمل« ,2 تعطمي_ 

.(2008) حرم .للقطممنه 


335 


الكرد والسياسة الخارجية الالبركية 


أهمية اتوازن القوى» في الخليج”'' كما أن تخصيص الولايات المتحدة للدعم 
الانتقائي للدول الإقليمية كحاميات للمصالح الأميركية في الخليج والشرق 
الأوسط ككل أوحى بأن العامل الكردي في حقبة ما بعد الحرب الباردة قد 
لا يلعب أي دور محدد في السياسة الشرق أوسطية. لقد نهاية الحرب الباردة 
وسيطرة الولايات المتحدة كقوة ظاهرة على النظام العالمي مصحوبة بتحؤّل 
السياسة الخارجية الأميركية من الاحتواء المزدوج لإيران والعراق نحو «تغيير 
النظام» في العراق. هذا التحول الذي تطلب استخداماً مباشراً للقوة يشير إلى 
التغير الرابع في السياسة الخارجية الأميركية. 
منذ أوائل التسعينيات وما بعدها تسببت المخاوف الأميركية من تهديدات 
صدام ضد إسرائيل ودول الخليج؛ وكذلك وعي الولايات المتحدة لطموحات 
العراق في السيطرة الإقليمية بوضع مسألة تقييد صدام واعتبارها هدفاً رئيساً 
للسياسة الخارجية الأميركية. ووفقاً لما ذكره وزير الخارجية الأميركي السابق 
جيمس بيكر فإن الإدازة أيضاً كانت حذرة من خطاب صدام بشأن «النار التي 
تأكل إسرائيل» ومن تطوير أسلحة كيميائية ثنائية (1/ 4/ 1990) على يد علماء 
عراقيين ليس لها مثيل سوى في الولايات المتحدة والاتحاد السوفياتي؛ 
ويمكن استخدامها ضد أي شخص يهدد العراق) بما في ذلك إسرائيل إذا 
حاولت أن تفعل أي شيء ضد هذا الأخيرا". توصلت الإدارة الأميركية إلى 
)١(‏ علرملا بحك1!) لء«ترم/وده!1 0ارما! ال بأمعنهم5 امعرظ نمه تافدظ ععرمء6 
11 ننه قعاماك هنلا 111 ,تلمسطمستصم :489 .م ,(1998 ممما ,فى لعقالدى 
.365-67 ,جزم بماك .جره بنكهةا عاواالا 
2( بانع ,مدق اأعطءنتار 
/لجدم كنا 1ع ع سموز/عوه صدرحاذ! المبصم حو جع ل ومو ا// مادا 
لمسنط عملا ان 


(3) 12 معاحموتل كن كه ,قمع ممعلمم نه عمتتعدمط ملعت وص بالعومع مدلق 
.قش ,اخ .مم ,(990! لوخ 3) جعس17 عنمل ممالل ,"ماد وتاعمو1 
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السياسة الخارجية للو لانبات المتحدة تجاه الكرد 1990-1954 


أن تصرف صدام قد يصبح منبوذاً» وبالتالي بدأت في عقد مناظرات داخلية 
بشأن تعديل سياسة محاولة توسيط العراق؛ وعند هذه النقطة أصبحت أكثر 
تشدداً معة» وشنّت سياسة هدفها تعديل سلوكه: وكان الغرض هو شغله 
سياسياً واقتصادياً وإدخالها بالفعل إلى مجتمع الدول المسؤولة""؛ ورغم 
ذلك يبدو أن الولايات المتحدة استمرت في علاقاتها الاقتصادية مع العراق 
في عهد صدام حتى اللحظة الأخيرة من جرب الخليج الثانية. ويُّقال إنه حتى 
غزو الكويت (2 آب/ أغسطس 1990) اعتمدت إدارة بوش 4.8 مليار دولار 
أميركي في مبيعات منتجات التكنولوجيا المتقدمة إلى العراق و 695.000 
دولار أميركي قيمة أجهزة نقل بيانات متقدمة. وفي الوقت نفسه فرضت 
قيادات الدول داخل الإقليم المزيد من القيود على أنشطة الحركة الكردية 
كتوازن مقابل للتحالف الإسرائيلي التركي. وكذلك للعلاقات الأميركية 
التركية!8, 

في هذا الإطار ظل الكرد في سوريا صامتين سياسياً تحت سيطرة 
النظام السوري. ولفترة ما بعد وفاة الخميني أصبحتث سياسات طهران أكثر 
تشدداً في عهد علي أكبر هاشمي رفسنجاني (1997-1989). وبينما شِع ل 
الحزب الديمقراطي الكردستاني وحزب العمال الكردستاني بإقامة قواعد 
في الأراضي الإيرانية إلا أنه تم منع أي صورة من صور التمثيل السياسي 
الكردي في السياسة الإيرائية بسبب المخاوف من التمرذائ. 


34 صخا 4 ابسععلهط ,مره ادع بعص لصم لععييهم لخاطي ييوه ودام ححا //نداادا 
(2) مدت عط ومتمعطاعمعمة"' بكممتاممم0 امفصمع 00 مه ععالتصتصره عديام1ا 
,'وقءا ما معلدة 5لآ هأ ممتلاتط 1.5 ' ,تأعدط ميخ تتدياة3 مكلة بمرعاكيرة عمتعموعنا 
.(1991 مهالا 11) اكه «ماعوارادوماا 

 )3(‏ ناه "مدن ادس لزلا , 'ومسنه لععمة اعددا لزع عاسة' ,كقمية لح نجرمعه 
10-569 7 رطام )م69 كعك تتهعوه ,سمه عد ووو :صاخ ,(2003 011 

4 31 .قر نأك .ره ,'...وع ا لممتم كلا لصه ممتتقل8 عطا]' ,تتسوعم 
)5( 111 


عجره ,'تزالمصتحه طمامهم ه ملسع1 ععخ' ممتطيعز 
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الكرد واللسياسة الخارجية الأميركية 


مهّدت سياسة تورجوت أوزول الكردية المجددة في أواخر الثمانينيات 
- أوائل التسعينيات - الطريق إلى عملية التحرير التي يحاول حزب العدالة 
والتنمية تنفيذها اليوم في تركيا. وإشارة أحمد داود أوغلو وزير الخارجية 
التركي إلى الحكومة الإقليمية الكردستانية (شمال العراق) على أنه كردستان» 
واستخدام مصطلح قائد كردستان العراقية بالإشارة إلى مسعود بارازاني تعتبر 
بمثابة تطور هائل في تاريخ السياسة التركية''". لم يعترف أوزال فقط بالمشكلة 
الكردية© وإنما نقذ أيضاً سلسلة إجراءات عكست تحوّل تركيا من دولة 
محافظة إلى دولة ليبرالية'”. ويجب النظر في هذا السياق إلى رفع الحظر عن 
اللغة الكردية (1987) بالإضافة إلى سياسة إلغاء القانون رقم 2932 وتشريع 
الإصدارات الكردية. وعلى أساس السياسات التركية الحالية منذ أوائل 
التسعينيات بحث أوزال الحلول الاتحادية وبث البرامج الكردية لمدة 60 إلى 
0 دقيقة (آب/ أغسطس 1992) وتدريس اللغة الكردية كلغة ثائية». وذهب 
أوزال إلى أبعد من ذلك بتقدم تركيا بطلب للعضوية الأوروبية (1987). 

إِنَّ أهم تطورات سياسات أوزال هو انعكاسها على خطاب قيادة حزب 
العمال الكردستاني في عهد عبد الله أوجلان. فالتحوّل في خطاب القائد 


(ل) ‏ مع لمت وعم سايم تسمل ع مع عونا اتح سوب ,(22/07/2010) بإعواالة 
تاناط؛)اسقاع22.07.2010/1266720/0/رماعل ع طوط/اءفموزة لتلعل-مماوتلصيطا 
.(2010 أونيياخ لعقوعءعع2 351ا) 

22 +115 .م بلك زه ,"7 ... أناه امد أناط محرو* يتامع حو 
 )3(‏ اوعهمسعامم نح اطامم طكتلسسعظ ع طاقه كاعفررفة لمعتاتاوط' بمواسدتهقا اتصملز 
بلاط 1116 .قله ,عمق ممطاحعاة لنة عاءعمبطمع رمي .6 «تلتطط قز "لإععلعي]ة 
.108-9 .مم ناك درن 

(4) .ميملك بجزه برعاسذ1 سأ ملعا لمعااتاوط مه «معتامدمللمل! «اعتصيتا بتمستمعضة 
104 
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السياسة الخارجبة للو لاببات المتحدة تجاه الكر د 1980-1954 


الرسمي بشأن الاستقلال لدعم الحل الديمقراطي كان موحياً"'» وعلى الرغم 
من سياسة تركيا الرائدة في ظل رئاسة أوزال منذ 1989 المتجسّدة بخطابه من 
أجل «الحل الليبرالي للصراع الكردي»2)» وإعادة توجيه الدولة نحو أوروبا 
بمراعاة قرار البرلمان الأوروبي (حزيران/ يونيو 1987) الذي يدعو الأتراك 
إلى عدم نفي وجود الكرد ككيان منفصل داخل البلاد/» والحرب المكلفة 
ضد حزب العمال الكردستاني » كل هذا أجبر أوزال على تبني موقف واقعي 
في إقرار القضية الكردية. 

منذ نهاية الحرب الباردة كانت رئاسة أوزال علامة فارقة في السياسة 
الكردية لتركياء حيث أنه لأول مرة كان يُنظّم الكرد في حزب سياسي - حزب 
العمال الشعبي الكردي (1990). وكما سيوضح الفصل التالي فإن هذا ربما 
كان سيطرح تغييراً حقيقياً في القضية الكردية لولا وفاة أوزال في 1993 والتي 
أحبطت أي مخططات للاعتراف بوضع الكرد في تركيا. وبعد ذلك أدت 
السيطرة المستمرة للجيش في كل من مجلس الأمن القومي (جهة صنع القرار 
المطلقة في تركيا) وفي الحياة السياسية من خلال (الانقلاب غير المعلن في 
9 والذي يتم تحليله في الفصل التالي) إلى إلغاء أي تطلعات للتقدم. ولقد 
أدى الشعار الرسمي لتركيا بأنه «لا يوجد شيء يُسمّى القضية الكردية» (حيث 
أن الكرد من نسل الأتراك الذين هاجروا من وسط آسيا) إلى إغفال إصلاحات 


أوزال©. 
0( .1045 .مم بلط[ 
2( 102 نم بلاطا 


 )3(‏ غ1 إن كلمانا 11 :ترانادعل| عنتسطاتا ومرمايع2 بكرممعظ طعنوللا اعلمواء11 
.58 مم ,(1988 تلتمها! بع اتتصصصمت نوالا نلمتذاء1] ليملا بوعل 

(4) كه ععلمعا] "تدكه]" طلمتوسا8 طاتد جع معام" بعايطتللعما ادلي طوتفسة1 
بأمعتساع مذ (1988 عمس[ 12 بعانطتاكمآ لمسفغلبه طكتلسة]1) [تتبوط لصذلعطاما؟ 

,140 .م بك جره كلما 1116 
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الكرة والسياسة الخارجية الأميركية 


في هذه الظروف تحققت نهضة الحركة الكردية العراقية من خلال إنشاء 
أول كيان دولة كردية بحكم الواقع (1992) إلى عالم ما بعد الحداثة. ورغم 
ذلك يجب أن تؤخذ في الاعتبار التطورات الملحوظة حتى هذه النقطة في 
القضية الكردية في تركيا. 
5 الخلاصة 

وضَحت هذه الدراسة قبل ذلك دور القضية الكردية كقوة دافعة لسياسة 
الشرق الأوسط في أعقاب الحرب العالمية الثانية وحتى بداية حقبة ما بعد 
الحرب الباردة. ورغم ذلك؛ وكثاني أهم قضية في الشرق الأوسط بعد 
القضية الفلسطينية؛ فإنه لم يتم بحثها بالشكل المناسبء سواء من جانب 
الولايات المتحدة أو من خلال السياسة الإقليمية. هذا يفسّر احتمال أن تظل 
في المستقبل مصدراً لعدم الاستقرار الإقليمي. ومن جهة أخرى فإن العلاقة 
الأميركية بكرد العراق كعامل استقرار منذ 1972 وما بعدها توضح هذا الأمر. 

يظهر ارتباط الكرد بالسياسة الخارجية الأميركية كعلاقة بين كيان رسمي 
وآخر غير رسمي تقودها استراتيجية السياسة الواقعية الأميركية. وقد تم تحليل 
المصالح الوطنية الأميركية والحفاظ على توازن القوى الإقليمية كأهم أهداف 
أجندة السياسة الخارجية الأميركية بالإضافة إلى التفاعلات والتطورات 
المحلية بين القوى الإقليمية كعوامل وجَّهت العلاقة الأميركية مع كرد العراق. 

هناك جانبان من هذه العلاقة اهتمًا فقط بكرد العراق» فمن جهة كانت 
السياسة الخارجية الأميركية تجاههم رد فعل نحو علاقاتها بالدول الإقليمية 
التي عاش فيها الكردء ولكن كانت أيضاً مطلباً من مطالب المصالح الإقليمية 
الأميركية» ومن جهة أخرى فإن العلاقة البيئية الأميركية؛ خصوصاً يكرد العراق 
يمكن تفسيرها بالطرق المختلفة بالبيروقراطيات الأميركية بشأن كيفية التعامل 
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السياسة الخارجية دلو لايات المتحدة تجاه الكرد 1990-1954 


مع القضية الكردية إضافة إلى العوامل الخارجية التي لا يمكن التنبؤ بها سواء 
أكانت إقليمية أو محلية» والتي تمت مواجهتها عند صياغة سلوك السياسة 
الخارجية الأميركية تجاه الكردا'/؛ فقضية العلاقات الأميركية الكردية في 
هذه الفترة» والتي تقترح أن السياسة الخارجية الإقليمية الأميركية كانت تتركز 
على الدول الإقليمية» وكذلك على الكيانات غير الرسمية» يجب النظر إليها 
في إطار المصالح الوطنية الأميركية البالغة وبروز أجنئدة السياسة الخارجية 
الأميركية. 

لقد بيّنَ هذا الأمر أن العلاقة الأميركية بكرد العراق لم تكن في الواقع 
علاقة تفاعلية بشكل حقيقي إلا بعد بداية حقبة ما بعد الحرب الباردة بينما 
يبدو أن السياسة الأميركية تجاه الكرد كانت سياسة لامبالاة نسبية. يتم شرح 
وتفسير العلاقات الأميركية الكردية من خلال الموقف الضعيف للكرد» 
والتفاعل الأميركي معهم في العراق مثل مبادرة الشاه والمصالح الأميركية 
المحدودة في أي تحالف قد ينشأء ورغم ذلك فمنذ نهاية الحرب الباردة 
كانت العلاقة الأميركية بكرد العراق» بغض النظر عن طبيعتها التكتيكية» 
علاقة ذات أهمية استرائيجية كما سيبين الفصل الخامس. فصياغة السياسة 
الخارجية الأميركية بالنسبة إلى الكرد كانت نتيجة للقرارات الرئاسية التي 
تأتّرت بمستشاري السياسة وجهاز المخابراث المركزية» وكذلك باللاعبين 
الإقليميين في نظام الحكومة المركزية» وبالفعل يبدو أن دور البيروقراطيات 
الداخلية الأخرى كان ضئيلاً تمام» ومثل هذه التطورات تمت دراستها أيضاً 
في ظل المرحلة الرابعة من السياسة الخارجية الأميركية. 

يتناول الفصل الخامس الفترة منذ حرب الخليج الثانية (1991) وحتى 


 )1(‏ لكل ؤه ععامتمتا! عصلط ,تمصمعدق موتصتطععل! نايد و التعاما امع عمعيع] 
.(2007 لترمرى 23 ,انطي12) 
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الكرد واالسياسة الخارجية الالبيركية 


سقوط صدام (2003)» بيئما يرك الفصل السادس على التطلعات المستقبلية 
للقضية الكردية وعلاقتها بالولايات المتحدة وبالسياسة الإقليمية في فترة ما 
بعد صدام. وبعد فترة الحرب الباردة سوف يتم تحليل نهضة الكرد في العراق 
في أعقاب إقامة الدولة الكردية بحكم الواقع في شمال العراق وحتى التأسيس 
الحالي للحكومة الإقليمية الكردستانية (منذ أيار/ مايو 1992). وكذلك سوف 
يتم بحث التحوّل في العلاقات الأميركية بكرد العراق من تحالف مؤقت 
وانتهازي إلى ارتباط مؤسسي وتفاعلي كمرحلة ثالثة من العلاقة الأميركية 
الكردية وتأثيره على بقية القضايا. علاوة على ذلك؛ سوف يتناول الفصل 
التغير الرابع في العلاقات الأميركية الكردية بالنسبة إلى تمكين الحكومة 
الإقليمية الكردستانية بعد صدام؛ وتهدئة العلاقة بكرد العراق. وهكذا يجب 
أن يقوم الإطار العام للعلاقات الأميركية الكردية على الحقائق التي سيتم 
تنظيرها في الفصل السابع كفصل ختامي. 
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5 
السياسة الخارحية للولايات المتحدة الأميركية 


تجاه الكرد في الفترة 
من 2003-1991 


«من المحتمل أن تصبح القضية الكردية تحدياً خطيراً 
تضاف إلى التحديات الأخرى في حقبة ما بعد الحرب 


الباردة». 
1 المقدمة 


يبحث هذا الفصل في علاقات الولايات المتحدة الأميركية مع الكرد 
منذ مستهل حرب الخليج الثانية (2 آب/ أغسطس 1990 وحتى 28 شباط/ 


(1) «نتوقع من الكرد في تركيا والعراق وإيران مواصلة السعي إلى المزيد من الاستقلالية 
والتميز السياسي عن الحكومات المركزية لهذه الدول. ففي كل حالة من الحالات 
الثلاث؛ سيعملون أساساً ضمن سياقها الوطني الخاصن إلا أن الكرد في العراق 
سيكونون في موقف أقر: 


غط1' ,عنمساكتا ععرعونااعرىا أعدململة ,عممععتلاعاما لم6 نه عومأمعرلط 


50-2004-0005 وام عكه© , 'كممتاداكسة لأه ,كممتتماععمت وملدق :كسك 
اكها) وعم مل_عوومنط نامع ماء. هزد وح املاط ,(1992 عطسعامك5 بهؤنا) 
.10 ,5 .م ,(2009 عمدلا لعججعمعة 
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فبراير 1991). كما يعطي عناية خاصة بالتركيز على تلك الفترة وحتى الإطاحة 
بصدام حسين في نيسان/ أبريل 2003: ويسلّط الأضواء الكاشفة على دور 
القضية الكردية في تشكيل السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية» 
والتعقيدات المصاحبة للسياسات في الشرق الأوسط بما في ذلك دولتا تركيا 
وإيران. وكما هي الحال في الفصول السابقة فإن هذا الفصل يبحث العلاقات 
الأميركية الكردية من خلال السلوك السياسي للولايات المتحدة الأميركية 
تجاه التحركات الكردية من إيران» وتركياء والعراق» وسوريا. ويرتكز 
الفحص على ملاحظة وتحليل التطورات الإقليمية والدولية» كما يتطرق 
إلى بحث النواحي التجريبية والنظرية لأبعاد العلاقة الأميركية - الكردية» 
وذلك من خلال الرجوع إلى العديد من الأنشطة التشريعية للولايات المتحدة 
» وخخصوصاً من المراحل الأولى لحقبة ما بعد الحرب الباردة؛ ويقوم أيضاً 
باستكشاف وبرهنة مدى صحة الاهتمام الخاص للسياسة الخارجية للولايات 
المتحدة الأميركية بكرد العراق. 

كما أنني سوف آخذ في الاعتبار مدى أهمية انعكاس القضية الكردية 
على تشكيل السياسة الخارجية للولايات المتحدة في الشرق الأوسط. 
ويرتبط ذلك بعلاقة مباشرة مع الأهمية البالغة لدور واشنطن كقوة عالمية لها 
جذورها العميقة في العلاقات الدولية؛ وبروز منطقة الشرق الأوسط كبقعة 
كانت لها أهميتها وأصبحت تلفت الأنظار في السياسة العالمية وذلك منذ 
الحرب العالمية الثانية. وما لم تقم دول الإقليم قاطبة وأقطاب المجتمع 
الدولي بمعالجة الجوانب كافة المتعلقة بالمشكلة الكردية» فإنه ليس من 
المحتمل أن تهدأ الاضطرابات السياسية: التي يمكن أن تنجم عنها انعكاسات 
سياسية واقتصادية على أكثر من مستوئ. ودائماً ما كانت الولايات المتحدة 
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الأميركية هي القوة العظمى الوحيدة التي يتيح لها مركزها إمكانية أن تقوم 
بدور الوساطة في هذه المشكلة. ولذا فإنني في هذا الفصل أقوم باستعراض 
وتحليل انهماك السياسة الخارجية الأميركية بهموم الكرد. وخصوصاً كرد 
العراق» وكيف يتعلق ذلك بالسياسات الإقليمية؛ كما أن الفصل يقوم بإجراء 
مسح شامل لبداية علاقة الولايات المتحدة بقضية كرد تركيا منذ عام 1999. 
ويتم تنظيم تحليل الحلقات الأكثر أهمية التي ميزت العلاقات الأميركية 
- الكردية في حقبة ما بعد الحرب الباردة» وذلك طبقاً لفترات حكم رؤساء 
الولايات المتحدة الأميركية. لقد كان النظام العالمي في بداية التسعينيات 
في مرحلة تحولء وتبع تدخل الولايات المتحدة الأميركية غير المباشر في 
سياسات الشرق الأوسط والاتجاه الذي كانت تسير فيه وهي عقيدة «القطبين 
التوأمين»: أي النظام الثنائي؛ فترة تطبيق نظام آخر وهو نظام «آحادي القطب»؟ 
وصاحب ذلك تغيير ثالث في السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية 
تمثل في التدخل السياسي المباشر لها في الشرق الأوسط. وتزامن هذا 
التغيير مع صعود جورج بوش الاب لرئاسة الولايات المتحدة الأميركية (عام 
1993-19) واستهلال علاقات رسمية بين الولايات المتحدة الأميركية 
وكرد العراق. وكان من الممكن ملاحظة حدوث إعادة تقييم شاملة للسياسة 
الخارجية للولايات المتحدة الأميركية بوجه عام ومع الكرد بوجه خخاص أثناء 
نولي جورج بوش للسلطة. وكذلك يركز التحليل على العوامل التي شكلت 
التغييرات التي طرأت على السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية 
وعلاقاتها بالكرد. ثم علاقة كل ذلك بالكرد فيما يخص التطورات الإقليمية. 
والقضايا التي سوف يتم بحثها هي (1) عما إذا كانت الولايات المتحدة 
الأميركية قد تفاعلت مع الكرد من خلال سياسة راسخة؛ و(2) أي من الحركات 
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الكردية هي التي تعاملت معها السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية؛ 
و(3) المراحل التي مرت بها العلاقات المتيادلة تحت الملاحظة. ويتعلق هذا 
الفصل ببحث تأثيرات حرب الخليج الثانية (1991-1990)؛ والمساعدات 
التي قدمها جورج بوش الاب لكرد العراق؛ والسياسة الخارجية للرئيس بل 
كلينتون؛ والعقيدة الإستراتيجية للرئيس جورج بوش الاب فيما يتعلق بكرد 
إيران» وسورياء وتركيا؛ وعلاقة الولايات المتحدة الأميركية بالقبض على 
قيادة حزب العمال الكردستاني؛ والنتائج التي تمخضت عن استجابة الكرد 
للسياسات الخارجية لواشنطن في الشرق الأوسط. 

كما سيتم الأخذ في الاعتبار حدوث تغييرات من قبيل تغيير قيادات 
حزب العمال الكردستاني في القرن الحادي والعشرين؛ وجثباً إلى جب 
مع عملية التحول الديمقراطي في تركيا وصعود حزب العدالة والتنمية إلى 
سدة الحكم. وكان لقدوم القرن الحادي والعشرين أثر كبير حول قضايا الكرد 
سواء في العراق أو في تركياء وكذلك فيما يتعلق بحقوقهم الخاصة وما يتعلق 
بالتأثيرات على السياسات الإقليمية» وانعكاس ذلك على تزايد الدراسات 
الأكاديمية وغير الأكاديمية التي تم تسجيلها في هذا الشأن على هذه القضية. 
ودفع استقرار الحكومة الإقليمية الكردية في شمال العراق» جنباً إلى جنب مع 
التطورات التي حدثت في الجبهة الداخلية التركية (والتي قيل إنها ساهمت 
في تحقيق أهداف جورج بوش في التحول الديمقراطي)؛ إضافة إلى الدور 
الكردي كعامل له أهميته في هذا التحول الديمقراطي في الشرق الأوسط. 


2 السياسات الخارجية للولايات المتحدة الأميركية تجاه الكرد من 
عام 1991 وحتى عام 1998 

قامت السياسات الخارجية للولايات المتحدة الأميركية إبان الحرب 
الباردة بالتركيز بشكل كبير على الدعم غير المباشر للحكومات الإقليمية 
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الشمولية التي تشارك الولايات المتحدة الأميركية الاهتمام ذاته بالاستقرار 
الإقليمي'". وعلى أية حال؛ فقد قادت حقبة ما بعد الحرب الباردة وبالتوازي 
مع أجداث أخرى مثل انهيار الاتحاد السوفياتي؛ وقرار صدام حسين بغزو 
الكويت. إلى التغيبر الثالث في السياسات الخارجية للولايات المتحدة 
الأميركية للتحول إلى الاستخدام المباشر للقوة العسكرية بدءاً من حرب 
الخليج الثانية (2 آب/ أغسطس 1990 - وحتى28 شباط/ فبراير 1991 
وزادت كثافة هذه السياسة بتطبيق السياسة التدخلية «بتغيير النظام» في العراق 


(في آذار/ مارس 21)2003. 


اثر حرب الخلبج الثازية 


وتعتبر الفترة التي تلت حرب الخليج الأولى (1988-1980) فترة 
كاشفة في العلاقات الأميركية - الكردية؛ وفي السياسات الخارجية للولايات 
المتحدة الأميركية في حد ذاتهاء في الوقت نفسه الذي برهنت فيه الأعداد 
الكبيرة من جلسات الاستماع في الكونجرس الأميركي طوال عامي 1991 


(1) مسكتلدة ممعقعمهة بأوعععاما لحممتامه عط يمتلمتطعه' ,عمنهظ متععاملمه©6 
ب5171أأه | ننمء فك حا :11 ذه عدككذ) ور غك «بوامرم” ,'ل لوالا علد م ,15 
.(2008 أمنوس خف تراسل) 4 .ولة ,87.امل1 
(2) وفقاً لوزير الدفاع» ديك تشيني: «تحتاج التغييرات لعام 1989 في أوروبا والاتخاد 
السوفياتي إلى إعادة النظر في استراتيجية الاحتواء التي وجهت سياستنا في حقية ما 

بعد الحرب العالمية الثانية». 
عقصعقء]1 طلتر غم )تدده 5رتدككة ميرلعره" عوباه1!] عن زه مم1 مذ 
ععممافاققة ‏ لللرنمء 5‏ 92'ا7 واوعلزوعمط' ,اعموموعط أامعدتبدمعط 
,(2008 اكناعسة) بممء/ عاانلط .عا ممطادلا مأ (1991 طعموالة 19) 'أمعبوع. 
.نا مأ ععققه تجلا عدا نإدا لعل زنامم! .لعز اانامصلآ 


347 


الكرد والسياسة الخارجية الاير كبة 


و 1992 عن كرد العراق؛ على التغيير الذي حدث في السياسات الخارجية 
للولايات المتحدة تجاه دعم القضية الكردية في العراق!". 


(1) تحدثت لجنة «العلاقات اللخارجية في مجلس الشيوخ .عن اكردستان في عهد صدام 
حسين»: (نوفمبر 1991) عن حماية الكرد من هجمات عراقية في المستقبل: وقدمت 
أدلة على الفظائع التي ارتكبت ضدهم'. وإدخال ١‏ عدد محدود من القوات الأميركية 
إلى شمال العراق لتوفير الإغاثة الإنسائية للشعب الكردي في ضوء استمرار القمع 
العراقي لهم بعد وقف إطلاق النار في 6 نيسان/ أبريل 1991. وانسحاب القوات 
الأميركية من جتوب العراق» جرى بحثها في: 
اع نانة! زوع تعصة' ومتقعا] ,كتقللم معاعرم”] مه ععااتصسه© عورام] عط 
:0ال-ق1 ,'تمعلتععرظ عطا سما ممتتمعتصتصصمع بعاممعط طوتلسعل عط ع1 
,لماع تسل غطا ده ععالتسضروع عاممع5 عل ,(1991 ,20 نرداح) 1380-20 رو 
دللا كه طللمسمع الك ' بمفمعل تملكت ,'ملوقت عموبقعظ ,ابن ممتوعه عط" 
,(1991 ,20 نروا8) 91-5522-25 حيث نوقشت الأحكام المتعلقة» بعملية إغاثة 
إنسائية لمساعدة الكرد وغيرهم من اللاجثين والأقليات العرقية والديئية التي أعقبت 
حرب الخليج؛ وملاحظات الآثار الإقليمية للصراع «. وحالة واختياجات الكرد 
وغيرهم من اللاجثين العرافيين الذين هربوا إلى المناطق الواقعة على طول الحدود 


العراقية التركية في أعقاب حرب الخليج انظرت اللجنة المعنية بالشؤون الخارجية؛ 
واقترحت تشريعات للسماح بتقديم المساعدة الطارئة للاجئين والأشخاص 
المشردين في العراق وحولها» 


عاهدةة ع1 ,(91وا ,23 اممى) 921381-85 :0للدفاع, غطا مه ع#التسصمع 
ععونااعةا ممه ممتتسيتصسس1 ده عه اتسصرمعطابرة عط لعن ممع ل بصمء تلسل 
92-5521-3 :0لل-15© ,"لان ممتووط عطا مذ كنمتت عموبلاعه' ,تكلم 
,5] اقصة) ,(1991 ,20 نيولح 

دراسة الحالة والاحتياجات للكرد وغيرهم من اللاجئين العراقيين: في أعقاب 
حرب الخليج عام 1991 

بل هه11 بعهالتسسرم وتقاكخ معاعءه؟! عجره مآ وععباطة كاطوأ؟! ممسسلة" 
(1991 اوتمسول 8) 1-43 92-8138 :1506© ,أوسا مه اتدسها مل 
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ويقوم هذا الجزء بالتدقيق في السلوك السياسي للولايات المتحدة 
الأميركية تجاه الكرد في سورياء وإيران» وتركياء وبتركيز خاص على العوامل 
التي دفعت السياسات الخارجية للولايات المتحدة إلى الاتجاه نحو تأسيس 
علاقة مع كرد العراق. كما أن الدراسة تحاول أيضاً توضيح تأثيرات حرب 
الخليج الثانية على السياسات الخارجية لأميركاء وكيف أن قضية الكرد عوضاً 
عن موضوعهم الأساسي هي التي - أثرت على السياسات الخارجية الأميركية 
حول الشرق الأوسط في الفترة التي تلت تلك الأحداث!!). وترى هذه الدراسة 
أيما أن العلاقات الأميركية الكردية كانت نتيجة تغيبر في السياسة الخارجية 
للولايات المتحدة الأميركية تجاه التدخل السياسي المباشر من خلال 
استخدام القوة العسكرية» والتي هي نفسها نبعت من اتجاه سياسة أميركا نحو 
صدام حسين حول موضوع الكويت بالمقارنة مع التحرك السياسي الناشط 
للكرد. وبيتما ظلت السياسة الخارجية الأميركية تجاه كرد سوريا وكرد إيران 
تتسم بالفتور» وفي الوقت ذاته الذي أبدت فيه درجة من الاهتمام بكرد تركياء 
فإن ارتباطها بكرد العراق كانت واضحة للعيان. 

وتوضح لنا أهداف الولايات المتحدة الأميركية في حقبة ما بعد الحرب 
الباردة والتي تمثلت في منع نشوب معارك إقليمية (و) زيادة تواجدها الإقليمي؛ 


-2 تتحدث عن معاناة الكرد من هجوم بالأسلحة الكيميائية على قرية حلبجة في آذار/ 
مارس عام 1988 التي قتل فيها خمسة آلاف كردي. واعتقال واختفاء 8.000 من 
عنشيرة «البارزاني الكردية» في 1983. 

.قاطة بعالتاط مز للى 

(1) معاناة الكرد في العراق تحت نظام صدام حسين هي التي جعلت الولايات 
المتحدة تهتم بالقضية الكردية: أكثر من مطالباتهم بالحكم الذاتي؛ الني جاءت في 
وقت لاحق. في أعقاب إقامة الحكومة الكردية الإقليمية ويسبب خطاب السياسة 
الخارجية الراديكالية لصدام حسين. 
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ولكن مع الاحتفاظ بأقل القليل من القوات العسكرية: بالإضافة إلى ضرورة 
الحد من انتشار أسلحة الدمار الشامل» كيف أن مساندة الولايات المتحدة 
الأميركية لكرد العراق: باعتبارهم شركاء استراتيجيين» كانت جزءاً من الحاجة 
الملحة إلى حلفاء استراتيجيين عبر العالم كله'". وعلى الرغم من التزامها 
التقليدي نحو حلفائها من الجهات الحكومية الفاعلة المتمثلة في الدول. فإن 
تزايد الأخطار الدولية الناتجة: والأخطار الإقليمية» قد حولت أجندة السياسة 
الخارجية للولايات المتحدة تجاه الجهات غير الحكومية الفاعلة محل 
هذه القضايا. وهكذا فرض الخطاب التقليدي للسياسة الخارجية للولايات 
المتحدة «بوصفها الأمة الوحيدة على الأرض التي يمكنها تجميع قوى السلام 
من أجل تسهيل أمن دولها الخاص»»؛ كعامل أساسي ومهم في أجئدة سياستها 
الخارجية في الشرق الأوسطء وخيارات السياسة الخارجية التي قامت بدعم 
كلّ من الجهات الفاعلة سواء الحكومية منها أو غير الحكومية!©. 

أدّت الأحداث التي وقعت بقرار صدام حسين بغزو الكويت» ومبادرة 
الولايات المتحدة الأميركية مساعدة كرد العراق في أعقاب حرب الخليج 
الثانية؛ وبدء الانتفاضة الكردية في شمال العراق (في آذار/, مارس 1991) 
والنزوح الجماعي لهؤلاء إلى حدود الدول المتاخمة في تركيا وإيران» 
لإحياء القضية الكردية في العراق: كما دشّنت أيضاً عهداً جديداً في العلاقات 
الأميركية الكردية. ويحتمل أن يكون التغيير الرابع في السياسة الخارجية 


(1) ومع ذلكء لم تستطع الولايات المتحد تنفيذ هذه الأهدف. ديك تشم 
استماع للجنة الشؤون الخارجية بمجلس النواب مع موظفي وزارة الدفاع: 

,([199 اعماج 19) "معبوعه معممادلدهة وسمعة 29092 وااممل ممم 

لع طكتاطسمدتا ,(2008 عوسي مصعم جعللتاح .1 ممطتسلح 

2( لط 
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السياسة الخارجية للو بات المتحدة تجاه الكر دفي الشترة 203-591 


للولايات المتحدة الأميركية تجاه مشروع التحول الديمقراطي في الشرق 
الأوسط إبان حكم الرئيس جورج بوش الاب قد حفّز إعطاء ذفعة لمصلحة 
الوضع الكردي في العراق وإيران» وربما في الأجل الطويل في سورياء وذلك 
عبر القرن الحادي والعشرين» على غرار حكومة إقليم كردستان"'". وبدت 
الولايات المتحدة الأميركية مهتمة. وبداية من تركيا على سبيل المثال» 
بتحسين ظروف الكرد. عن طريق تشجيع عملية التحول الديمقراطي في 
تركيا وتدعيم تقارير حقوق الإنسان فيما يتعلق بالشعوبء والهويات العرقية 
على أساس أهدافها في تحويل المنطقة لتتجه نحو التحول الديمقراطي2. 
وتميّزت بداية العلاقات السرية للولايات المتحدة الأميركية مع كرد العراق 
في عام 1972 بالتدخل الصريح والمباشر في قضيتهم من أجل حماية حقوقهم 
في حقبة ما بعد الحرب الباردة/". وقد نتج عن سياسات صدام حسين 
العنيفة والقاسية تجاه الكرد ووضع حكومة إقليم كردستان في أيار/ مايو 
عام 1992 على أساس التطورات التي استجدت بعد حرب الخليج الثانية: 
التغيير الثالث في العلاقة بين سياسة الولايات المتحدة الأميركية الخارجية 
وكرد العراق. وكان شكل علاقة واشنطن بالعراق في ربيع عام 1990 الضربة 
الأخيرة للجهود الدبلوماسية الأميركية من أجل التخفيف من حدة الخطاب 


(1) دعم المطالب الكردية من الحكومات الغربية سوف يطول. 
عطالا" ,عامسناكةا ععدعوااعانا امدرم املا ,ععدععتلاعاما لامع زه وماععبلط مذ 
50-2004-0005 ملا عمو2 ,'كممتأمتاكية لاه ,كممتأماعءعمي وصلحة :وسكا 
أ5ةا) دعق مل_عوتوموط لمع قا قلط ال تغط ,(1992 ععطدعامء5 ,54ل) 
4م ,(2009 اتتهاة لمجوعععة 
(2) 30 ,عا معاما عممنامعك1) لمتعتلله امعصامدمء2 عنماك 5لا طللد اماما 
.(2008 اناعدسة 
(3) 16كل كه غدعلاوعءظ بتممصيوظ لبمككملط طلتن معطععمعوع عط برا بوع ترعلم1 
.(2007 عسل 23 يقتللمطقلدة) وذخا طلك] لمة 
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الكود واللسياسة المخارجية الاير كبة 


البلاغي المتطرف لصدام حسين؛ مما دفع الولايات المتحدة الأميركية إلى 
تحويل ما كان من علاقات تعاون سرية مع كرد العراق حتى ذلك الوقت إلى 
علاقة رسمية ومباشرة في سياق حملتها المناوئة للرئيس العراقي. وهكذا 
فقد تحولت الاتصالات التي جرت بين الولايات المتحدة الأميركية وكرد 
العراق عام 1969 لتصبح علاقات رسمية ولكنها ظلت علاقة أميركية- كردية 
سرية في سئوات السبعينيات» وتحولت إلى علاقات صريحة في التسعيئيات» 
والتي سوف تتطور بعد أحداث الحادي عشر من أيلول/ سبتمبر إلى علاقات 
مؤسسية ومستقرة. 

جاءت قوة الدفع الأساسية في السياسة الخارجية الأميركية من أجل 
معاونة كرد العراق'' عبر إدائة الكونجرس الأميركي للمنهج السلبي للإدارة 
الأميركية تجاه قضية كرد العراق» وبصفة أساسية نظراً للسياسات التي تتبعها 


(1) معاععه" تره عع ااتاصده© عدراماط ,124 ممتاساموع1 اأمدوأدوععييمه© عدلملر 
:(3 عبوط) 93لا92-7ئا17 روط ومتاداقتوع ا ععسمافلوقةق سواعءه' ,وستقم 
'أممةا علللتال! عط قمد عوسةا مذ كتمجصوممه فتخ نصهاتاتاج لمة عتسممممع 
كلظ :(1991 ,17,18 ,9 ضمح ,20 ١4,‏ ,13 ,6,7 طعمدالة) 92-1138143 ب0للوا6 


كنادلك 
يرى الكونغرس أن الولايات المتحدة ينبغي أن تدعم وتشجع المعونة الإنسائية 
الدولية إلى اللاجئين الكرد ويعلق ميلر: «ان انزوح الكرد من العراق يتطلب استجابة 
فورية1. 

عاممعة عط له ععااتسسرمعطبنى كتذكلة مملعة طتنه5 لمة معأاكمتا عمعلر 


عط أله عام عد علللتا! عدا ' بعنمع// ,عمتاتصصمك كمملكواعه معتعممم 
2 باعة ممتامعتمطاسة عدمتتماء] سونعمه”! مكلخ .(1991 نيدل؟ 10) 'لزنا 
كاععفلل تاعتطى ,(1991 ,28 ععطماء0) 1.102-38ط-91 :015-20 ,"دولا مه 
هذ اله بععتحعةو عومديضها طعتلسا ه طعتاطمني ها معتعصكة أله ععزملا ع 


اك ,مه بعللناح 
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اللسياسة الخارجية للو لابات المتحدة تجاه الكرد في القترة 2003-1991 


دولتا العراق وتركيا ضد سكانهما من الكردا"'. بالإضافة إلى ازدياد التقارير 
والبيانات ومشاريع القوانين التي قام الكونجرس بإصدارها؛ فالضغوط 
العنيفة التي مارسها الكونجرس الأميركي على الإدارة الأميركية من أجل 
اتخاذ خطوات فعالة ضد الاستخدام المحتمل لصدام حسين لأسلحة الدمار 
الشامل» وذلك بسبب حملة الأنفال التي تم شنها في عام /1988» إضافة إلى 


(2) 


(2 


وثائق»منظمة العفو الدولية؛حول نزوح الكرد من وطلهم في العراق والقتل 
الجماعي لخمسة آلاف كردي في حلبجة (آذار/ مارس 1988): واعتقال واختفاء 
0 شخص من عشيرة» البارزاني الكردية» (1983) وسياسات الحكومة التركية 
من حرق القرى الكردية وإجبار السكان على الهروب بغية شن هجوم على ما 
يعتقدون أنه جذور حركة حرب العصابات ضد السلطة التركية» وقد تم تصعيد ذلك 
دون صدور أي بيان من الولايات المتحدة. 
عمناه1؟ بتاع ناا نعمت علل تاج عطا له ماع عمتها عاتابمه يتا برعلاتطتلا بمملمى يله 
اتا مذ معكباطه علطينة! ممسسك]' مم1 بعماتصصر وتملخ موعيمة] 
,(2008 اكنونقم) رمم // بع انالا .>ا ممطنمل! لمه ب( 1991 'اتمسمدل 8) "أوسا سه 
.عداو سمت 
الشاهد إيلي ويزل قال لسيمون عضو مجلس الشيوخ إن ١‏ حكومة الولايات المتحدة 
وحلفاءها في الخليج عليهم مسؤولية عاجلة للحفاظ على الكرد وغيرهم من السكان 
العراقيين. وينبغي أن ندين صدام حسين وحكومته. وإذا فشلنا في القيام بذلك نبدو 
وكأننا نؤيد تدميراً لشعوب بأكملها. في مواجهة قسوة صدام؛ فإن سلبيتنا أو عدم 
تدخلنا يجعل الولايات المتحدة تبدو وكأنها من رعاة صدام حسين وهذا يضر بنا 
أخلاقياً (؛ في جلسة استماع «مجلس الشيوخ لجنة العلاقات الخارجية»: #جرائم 
الحرب وحرب الخليج ١‏ 
(الممثل جيجدينسون: عندما أنظر في قائمة الأشياء التي بعناها للعراق» وعئدما ننظر 
إلى إلاجراءات في أعقاب الاجتماع السادس عشرء يتبين لنا أنّ ما يجعلها أكثر قسوة 
» هو الافتقار إلى الإجراء الذي لم نتخذه بعد عام 1988. عندما قثل صدام حسين 
خمسة آلاف كردي - لو كنت أنا صدام حسين وشاهدت استجابة أميركاء سأقتل 
خمسة آلاف كردي. والولايات المتحدة لم تكترث ١‏ - 
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الكرد واللسياسة الخارجية الاليركة 


السياسات العدوانية العنيفة التي يمارسهاء والتي ربما تؤدي إلى فتح الأبواب 
على مصراعيها للاتجاه نحو استخدام الأسلحة غير التقليدية أو البالستية» 
تفسّر علاقة السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية بكرد العراق كآلية 
داخلية تتجه إلى الداخل كما هي الحال أيضاً كتغيير ديمقراطي إقليمي!". 
ظهرت الإدارة الأميركية للرئيس جورج بوش الابنء ومع ظهور 
تباشير القرن الحادي والعشرين» مترددة بشأن الوسائل الضرورية المحتمل 
استخدامها من أجل تحقيق هدف السياسة الخارجية لواشنطن يتغيير النظام 
في بغداد. وكان ذلك التردد بسبب عدم توافق الرئيس وأعضاء إدارته حول 
قرار الإطاحة بصدام حسين الذي كان عدواً شرساً وقويا3'. وعلى الرغم 


عكبه1] عط له ععاتسسطسمءطب5 عفمك] قم برعتاهظ عتسمممءة] لمممتتممعنها مذ 
بيهللا 22) "مدنا قم نرعهاممطععا 5لا ' بعم«سمءل/ ,عم ااتصصرم ومتطلخ معتعمه] 
.لعطوناطسمدتا ,(2008 كسوسة) )دمع بتعلاتاط >1 ممطتدلط :1991 
(1) بحلول عام 2000: يقدر أن حوالى 15 دولة نامية ستكون قادرة على تصنيع الصواريخ 
الباليستية» 8 منها إما أن تكون لديها القدرة النووية؛ وإما على وشك الحصول على 
ذلك ؛ راجع جلسة استماع لجنة «الشؤون الخارجية» مجلس النواب» مع «موظفي 
وزارة الدفاع». 

عقمعاء5 طلاير ععاتسصهك كرتمق4 مواعءن؟ عورمل؟ عط ناه ومتوعلط عمم 
امع لم12 
طعدل! 19) "كنوع ععمماوتوكم واسبمه5 1/92 واإدعلزوعمط' ,اعمصمعمم 
معطو تاطنممن ,(2008 أعدوسة) #بوصعم بع اانا .>1 مقطندلز ,(1و19 
(2) لافي المناقشات التي جرت في الأمم المتحدة ولا في غيرها من الأهداف العسكرية 

ورد احتلال بغداد أو الإطاحة المعلئة بصدام حسين كهدف. 
مدلعة طتنه5 لص أكدة1 عمعلة نمه عتماك كه بوتماعء5 اصماسلدوخ بنرلاع>ا مطمل 
مولعءه! ععبه]! عطا لله عع )تسسرمعطب؟ نمدا 111001 نمه عممستا ,متذقم 
مص بعلتل كا ممطنداة :(1991 عمط 26) وماصمءل] بععاتسصرمه ستفكلم 
.لعطعتاطناممتا ,(2008 أكنوسة) 
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السياسة لخر جية للو لات المتحدة تبداه الكر دني الف 1991- 03د 


مما كان يعتقد فيه النظام الحاكم في العراق؛ فإن أهداف الولايات المتحدة 
الأميركية طبقاً لأقوال الرئيس؛ لم تكن تتضمن الوصول إلى بغداد (كما) لم 
تكن تتضمن قتل صدام حسين شخصياًء ولكن الخيار الأفضل كان التفاوض 
مع قائد جديد؛ ولهذا كان هناك تضارب بين أعضاء إدارته وبين المخابرات 
المركزية الأميركية التي كانت تدعم سياسات أكثر تشدداً". 


منطقة محظورة الطبران (السماوات الآمنق) 


دفعت بعض العوامل الأساسية كالدعم الذي أظهره الكرد لقرار تغيير 
النظام في العراق؛ والغزو العراقي للكويت؛ وما نتج عنه من خلق منطقة 
محظورة الطيران (السماوات الآمنة)؛ الولايات المتحدة الأميركية إلى إجراء 
اتصالات مباشرة؛ وتبادل للزيارات والوفود مع كرد العراق. وأدى خلق 
منطقة محظورة الطيران «السماوات الآمنة» في شمال العراق (في نيسان/ 
أبريل 1991)» بالإضافة إلى الدور الذي لعبه الأتراك والفرنسيونء إلى تحسين 


)١(‏ كمع يعم قمعم عكدمط عاتطللا ,طعنظ ,ل .81 عهرمء0 أدعلتمممط 
التصتتط ,(1991 لقجخ )١6‏ 28/4/2549 و1١‏ بامعصصوط لعاشلرلا بععمععتممه 
,378-85. مم بصغط بعمن تتكس عسعءه .عم مع عمامدعه ال0أدم 
(2) المرجع نفسه. وافقت الحكومات الرئيسية المعئية ‏ الولايات المتحدة وبريطانياء 
وفرنساء وهولندا وتركيا - على تمديد العملية الجارية في شمال العراق؛ والتي 
كانت مهمة إنسانية؛ لتشكيل قوة أمنية من 4000 إلى 5000 شخص توفر الأمن 
بطريقة غير مباشرة للأقلية الكردية في شمال العراق؛ وعند الضرورة سيكون 
بمثابة قوة عسكرية: حسب رأي هنري روين: مساعد وزير الدفاع وشؤون الأمن 
الدولي: أوروبا والشرق الأوسط اللجنة الفرعية للشؤون الخارجية : المرجع نفسهء 
لإأمناءء5 لقدهأقمعاما لمة ععمع]ءط أن امماععع5 امقاقلدقة بمعلوم] لمعل 
موعه عسامطط؟ عطا له ععااتسصمعطب؟ أكدعا عللةنل8 لمه عمدمستا سنفالم 

.لأط ,(1991 عصدطل 26) وممء// ,صستذاقم 
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الكرد والسياسة الخارجية الاير كة 


ظروف الكرد خلال سنوات التسغينيات وتأسيس علاقة للولايات المتحدة 
الأميركية مع كرد العراق امتدت إلى القرن الحادي والعشرين كمرحلة 
رابعة للعلاقة بينهما. وعلى الرغم مما يبدو من أن علاقة الولايات المتجدة 
الأميركية بكرد العراق قد بدأت بمحض المصادفة» وعلى أساس متطلبات 
إنسانية؛ فإن تطورها إلى علاقة مؤسسية وذات أهمية إستراتيجية للطرفين كان 
لافنا للأنظار. وقد حذر جيمس بيكر من وجود 60,000 لاجئ كردي على 
الحدود الإيرانية والتركية وذلك نتيجة لسياسات صدام حسين القاسية ضد 
الانتفاضة الكردية في آذار/ مارس 1. وتبلور الموقف الأول والواضح 
لإدارة الولايات المتحدة الأميركية في مصلحة القضية الكردية في العراق بعد 
أحداث حلبجة التي جرت عام 1988 وذلك خشية أن تمتد الأزمة إلى أكثر من 
ذلك. وأن تكون لها تأثيرات إقليمية أبعد مدى١".‏ ومئذ ذلك الحين فصاعداء 
بدأ الاهتمام الأميركي بالقضية الكردية في التزايد!. 


(1) منذ ما يزيد على أسبوع بعد زيارة بيكرء تضاعفت أعداد اللاجئين بسرعة والتقديرات 
تتغير يومياًء بل كل ساعة وربما يدخل حوالى 20.000 شخص عبر المنطقة الحدودية 
العراقية التركية كل يوم: وفي إيران ارتفع عدد اللاجئين من 300.000 إلى 700.000 
خلال خمسة أيام؛ وإلى 900.000 بعد ذلك بثلاثة أيام؛ «مشاكل اللاجئين في الخليج 
الفارسي» (15 نيسان/ أبريل 1991 المرجع نفسه). «تأثرنا جميعاً بذلك. لقد شاهدنا 
جثث القتلى في مخيم للاجئين الذي قمنا بزيارته. ويقدّر الأطباء الذين كانوا في هذه 
المخيمات أن بين 400 و 1000 شخص يموتون يومياً في هذه المخيمات. ربما كان 
هناك 2 مليون لاجئ في كل من المناطق الحدودية للعراق: وفي إيراث؛ وتركياء وإلى 
حد أقل في سوريا والجزء الجنوبي من العراق؛ 
علطلم مومه عودهكط! ,لوسطاعاط .1 معطاتماط عللامامعععرمعه مذ 
ما ععمفاقلذقة لإممع معد ععقعطايه ما ممتلوائتيوع. ل» بعومممع1/ بعع )لم6 

.لأطا ,1991 اترخ 23) جعووبااء؟ وها عدا 

(2) «نعمل نحن وحلقاؤنا في قوة ستكون على استعداد للتدخل إذا دعت الأوضاع في 
العراق إلى ذلك. ونحن بكل تأكيد قلقون حول الكرد؛؛ 
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اللسياسة اللخارجية للو لاببات المتحدة تجاه الكرد في القترة 2003-1991 


وقد أبدى كاليبورن بل قلقه الشديد بوصفه رئيس لجنة مجلس الشيوخ 
الأميركي للعلاقات الخارجية بالنسبة إلى القضية الكردية في العراق؛ بينما قام 
بيتر جالبريث وهو المستشار الأول للجنة العلاقات الخارجية بزيارة المنطقة 
المحررة للمرة الثانية (في أيلول/ سبتمبر 1991) وذلك بعد أحداث 21988 
وقدم عرضاً بتمديد المنطقة الآمئة إلى الشمال إلى جانب تقديم التدريب 
العسكري للكرد. وبالإضافة إلى ذلك؛ استقبلت الجبهة الكردستانية العراقية 
مساعد وزير الخارجية للولايات المتحدة الأميركية للمرة الأولى في أيلول/ 
سبعميز 1991)9: 

ووضعت اتفاقية صفوان (في 3 آذار/ مارس 199) النهاية لأوزار حرب 
الخليج الثانية بين العراق وائتلاف قوات التحالفه بيئما أنهت رحابة صدر 
الولايات المتحدة الأميركية الانتفاضة الكردية في اليوم التالي!©. 

وطبقا لما ذكره مسعود بارزاني» فإن التمرد كان مبادرة كردية» بينما 
تدخلت الولايات المتحدة الأميركية فط فيها أخيراً ... وكانت واشنطن قد 
حذرت كلا من العراق والكرد بأنه في حالة أي هجوم من الكرد. فسيكونون 
مسؤولين عن التنائج التي تترتّب عنه... ومن ناحية ثانية» إذا ما قام النظام 


ممتدة طئبه5 سد أعمة] مدعل مد عاماك ناه اوبماعوعع5 اأممادتوعة زااعءا مطامل مذ 
مواععهة1 عسسمك؟ عط عه ععاتصسصمعطن5 أعمتا عاونالا قصه عممسظا ,تكلم 
لاط[ ,(1991 عمسل 26) عررممء/] بعماللصسرهت وتقالم 

)١(‏ عممت لعنمعطنا) ممتعتلسةا ععم مذ ممأأمستد عطا ده ترممع' بعللبكة م 
,لإاعاع50 متطكعلمعم" مماكتلست! :كلسماءعطاء]0) '(مماكتلسكا زأومما 6ه 
.(1992 تزدالا ممع كسم 

 )2(‏ 3) بومط رما معلا ,كويد ما لدم عط مه عممحدع أوسا" بععمزط اعتموط 
.(2003 عصسل 
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الكرد والسياسة الخارجية الأليركية 


العراقي بشن الهجوم أولآ فإن الولايات المتحدة الأميركية ستقوم بالرد عليه 
مباشرة!". 

وقد قام الرئيس الأميركي بالتعليق قائلاً: لا يجب أن تتحمل الولايات 
المتحدة الأميركية وزر الاقتراح الذي يتضمن قيام العراقيين بتسوية أمورهم 
بأنفسهم؛ أما التلميح الذي يتطوع به البعض بأن الولايات المتحدة الأميركية 
ستكون هناك لدعمهم عسكرياًء فإنَ ذلك ليس صحيحاً. ولكن الرئيس جورج 
بوش الابن فعل ذلك؛ فعلى الرغم من ذلك فقد اقترح أنه «سيكون من الطيب 
إذا ما قام أفراد الشعب العراقي بتسوية الأمور بأيديهم وطرد صدام حسين 
خارجاًء وسأظل أتمنى ذلك ولا أزال آمل أن يفعلوا ذلك؛ مضيفاًء ولا أقر 
بأنني سأقوم بتشجيع رحيله)!2. 

وأجبرت المذابح التي جرت في المناطق الكردية بواسطة القوات 
الجوية العراقية» والنزوح الجماعي لمليونيُ لاجئ الذين كانوا يخشون من 
حدوث مذبحة ثانية على غرار (حلبجة): بالإضافة إلى الضغوط التي مارستها 
وسائل الإعلام؛ كلاً من الولايات المتحدة الأميركية وتركيا على دعم كرد 
العراق”. وسيقوم الرئيس التركي «تورجوت أوزال» بمطالبة اللاجئين الكرد 


(1) لكل له امعللوعمط ,تممصحظ لنامككداط طلته عطتعمعهم عط برط ممم تحعاما 

.(2007 عصسط 23 بستللمطهلد5) وما معز لمم 

 )2(‏ بععمع لمهت كوعء2 ريم قعم8 عكناه1] عانطللآ رطكعسة ,للا .11 ععرمء6 تمعلتوممط 

معط تلطعبط/لتجتئط ,1991 ارمخ )١6‏ 28/4/2549 ول( ,نب سبعمطا لاعاللنوتا 

أكمل) ‏ 4عطاممصع لو99استمعر#مم.دعمدم_عتاطنم ‏ لطعممعىع اسع نسم 

.378-55 .مم ,(2009 نمدالا لمودعوعة 

(3) مقابلة أجرتها الباحثة مع نتشروان بارزاني: رئيس وزراء إقليم كردستان» (أربيل» 

3 نيسان/ أبريل 7). وفيما يتعلق بهذا النزوح الثاني» بدت الإدارة الأميركية» 

عبر ديك تشيني؛ بدلاً من ذلك: مترددة بشأن ما إذا كان العراق قد استخدم أسلحة 
كيميائية: «استلمنا تقارير بهذا الشأن. ولكن لا يمكننا تأكيد أي شيىء. كان لدينا - 
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السياسة الخارجية دلو لإدات المتخدة تجاه الكو دفي القترة 203-1991 


بالعودة في نهاية شهر آذار/ مارس عام 1991. وذلك خشية أن تؤدي مثل 
هذه الحادثة إلى إثارة أماني السكان الكرد الذين يقيمون في تركيا نفسها. كما 
أنه كان يشعر بالقلق» وقال للمسؤولين الأميركيين؛ إذا لم تقوموا بإعادتهم: 
فسأقوم بهذا العمل طبقاً لما ذكره محمود عثمان. ومع ذلك؛ فإن دعم 
تورجوت أوزال لخلق منطقة حظر طيران «منطقة آمنة» في عام 1991» لم يكن 
يستهدف فقط تحاشي أزمة لاجئين على حدود بلاده حيث يبدو أنه قد حاول 
- تحت ضغوط من الجناح العسكري لمجلس الأمن القومي - بأن يحصل 
على تصريح من الولايات المتحدة الأميركية للعمل في المنطقة الشمالية من 
العراق من أجل مطاردة متمردي حزب العمال الكردستاني في المقابل!©. 
وكانت النتيجة هي القرار رقم 688 (بتاريخ 5 نيسان/ أبريل 1991) الذي 
أصدره مجلس الأمن - الذي طالب العراق بإنهاء القمع والانتهاك الذي 
يمارسه ضد سكانها من الكرد”» وأتبعه بإقامة منطقة محظورة على الطيران 


أذلة دامغة من «حرب الخليج الأولى ‏ بين العراق وايران بأنه استخدم الأسلحة 
الكيماوية ضد الإيرانيين: وأيضاء بالطبع: ضد الكرد في شمال العراق. وكان علينا 

أن نفترض أنه كان مستعداً لاستخدامها ضد قواتنا». 
اسع 170592 .واامعلتمعمط * رع ممء/ط ,عمناتصصومت مستذتلخ ميعءه؟ سملا 
اك ,ره بعلانة ,(1991 طععداظ 19) ''أدعنوع؟ ععمةاكاوقة 
(1) عط أه امعلاوع2 بمحصط0 لسمصسطماة طنتي بعطعمعوع عط برط موك عامل 
له عطاتصعد لصه امعممتامدظ تودا كه مطصعا8ة بمدط اكتلداءه5 مدوتلسكا 
١5‏ ,اتطة) عممشتمتاموعم (منيع)تسداة) 19705 عط متسل ممتتميعاعل تودما عطا 
.(2007 لترمة 
 )2(‏ ,كاكقاقعء5 عأدرملقا عذأإه «ذاءاانا8 ,"مه نوهد بإععليس]" ,ناماع معدطتكا ملمادسالا 
.22-25 :(2003 اكنوسسة /نرأن1) (4)ود 
 )3(‏ مك2 ,*مماكتلس! تودما مذ لعمعممقط قطللآ' بتمعمدمءط بمج معز 
كنا لصة 3.م ,(1994 عمقل ,ممكتلسعا) نة أزمم© أمنمامنجعاما عار ريه 
ده 688 ممتسامعع 1 امه تونتسعن5 الا" ,تلعامعاط عامالى إن اد معط 
.233-34 .مم ,(1991 اخ 8) "مممناتحك تود عه ممتمجعوممم 
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الكود والسياسة الخارجية الاميركبة 


«السماوات الآمنة» باقتراح من المملكة المتحدة (وبضغوط من مارجريت 
تاتشر)؛ وتركياء وفرنسا والولايات المتحدة الأميركية!''. وتم تنفيذ عملية 
توصيل إمدادات الإغاثة (18-17 نيسان/ أبريل 1991) عن طريق الولايات 
المتحدة الأميركية إلى مناطق شمال العراق» حيث يتركز معظم السكان: وذلك 
من أجل خلق منطقة حماية لهؤلاء من القوات العراقية وتقديم المساعدات 
الإنسانية اللازمة. وتم تبرير المساعدات التي تم تقديمها لكرد العراق بخشية 
الولايات المتحدة الأميركية من صدام حسين, نظراً لسجله الدموي السابق 
وسياساته الدموية ضد الكرد في عام 1988 وأيضاً سياسته الخارجية العنيفة 
في عام 1990» إذ يمكن لهذا الأخير أن يقوم بالهجوم إما على اللاجئين هناك؛ 
وإما على قوات الولايات المتحدة الأميركية المتواجدة في المنطقة» كما أن 
هذه الأخيرة تريد أن تنحاشى أي تذاعيات محتملة لأي أزمة ثانية ضخمة 
للاجدين: 

ولم يكن هناك من سبيل آخر أمام صدام حسين مع نهاية شهر نيسان/ 
أبريل 1991 سوى الانسحاب من الشمال. وتم خلق المنطقة الآمنة والمحظور 
فيها الطيران؛ لحمايتها من هجمات العراقيين الذين لم يسمح لهم بأن يعملوا 
في المنطقة الموازية لشمال خط العرض 36؛ وأطلق على هذه المنطقة 
المحظورة من الطيران «منطقة السموات الآمنة» وذلك في 16 نيسان/ أبريل 
91- ثم قام الأتراك بإعادة تسميتها بعملية المطرقة المتأهبة: ثم أعيد تسميتها 
مرة أخرى في عام 1997 بعملية المراقبة الشمالية» وقد مهدت السبيل بعد ذلك 
في أيار/ مايو 1992 لإنشاء أول دولة كردية في شمال العراق تحت ظروف 
«الأمر الواقع». إِنْ إيجاد حكومة إقليم كردستان كنتيجة لانسحاب العراق 


(!) عه ععاكتمتاط عصفط تممعيد3 موتصلطءء]8 طلايد معطعمعهم عط برط بسع عامط 
.(2007 اقرخ 23 باتاظ) جاع 
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السياسة الخار جينة ذل للبات المتحدة تجاه الكرد في القترة 2003-1991 


من منطقة الشمال لم يكن لبدء حقبة ما بعد صدام حسين» ولكنه أيضاً أعطى 
إشارة واضحة لمولد مثال باهر للسلام في أرض العراق» وكجهة إقليمية غير 
حكومية فاعلة؛ تتفاعل مع بقية القوى الإقليمية والعالمية!"'. 

وفيما يتعلق بالحركات الكردية الأخرىء فإن السياسات الكردية 
الصارمة لإيران» وتركياء وسورياء وعلاقات الولايات المتحدة الأميركية بهذه 
الأنظمة والتأثيرات السلبية للأنشطة المتطرفة لحزب العمال الكردستاني 
على قضية الكرد التركية منذ أواسط الثمانيئنيات» قد أدت إلى المحافظة على 
الجمود في العلاقات الأميركية الكردية. ولم يمنح غياب علاقات الولايات 
المتحدة الأميركية مع سورياء ولا العلاقات المحدودة للولايات المتحدة مع 
إيران» ولا حتى التحالف الأميركي - التركي بعد سنوات الخمسينيات» أي 
قوة دفع إضافية للعلاقات الأميركية - الكردية. 

وكان لبدء العلاقات المباشرة لواشنطن مع كرد العراق» وإنشاء دولة 
الأمر الواقع الكردية في الشمال؛ نتائج عرضية لجهود المساعدات الإنسانية 
للولايات المتحدة الأميركية. كما بداء في الوقت ذاته؛ أن استمرار العلاقة 
الأميركية وتكريسها مع الكرد وكأنه ناتج عن مأزق جمود الوصول إلى حل 
لمسألة احتواء صدام حسين» مما يدل على أن ملاحظة جيمس بيكر التي 
كان مفادها أن الولايات المتحدة الأميركية لا تريد أن تأخذ على عاتقها 
مسؤولية إنشاء منطقة محظورة الطيران لها دلالتها في هذا الشأن. لذلك» 
فإن المسؤولين في الولايات المتحدة الأميركية رأوا بأعينهم حجم الكارثة 
الإنسائية التي تتجسد هناك وعلى الرغم من معارضة وزارة الدفاع بشأن 
عملية إمدادات الإغاثة؛ فقد انتهينا بالفعل إلى إنشاء منطقة حظر الطيران 


(1) 5ئا' باعصة6 سكل هذ لانا عطا ها عملدكعدطسةى 5نا - لمعاتلمطكا بسلم2 
.2007 تاءعماة 23) 'مونيعء اوتلس]! معاسلدة رملمكعطاامة 
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الكرد والسيالسة الخارجية الايركبة 


«السموات الآمنة»!". وهكذا يبدو أن علاقة الولايات المتحدة الأميركية مع 
الكرد في العراق قد بدأت وبدون أي تخطيط خاص مسبق» وتطورت بسبب 
موضوع الكرد أكثر منها بسبب مشكلة العراق في حد ذاتهاء مع أن ذلك قد 
تغير مئذ عام 2000. ويكشف هذا الفصل أيضاً أن التغييز الرابع في العلاقات 
بين الولايات المتحدة الأميركية والكرد إلى علاقة مؤسسية قد أذّى إلى ربط 
السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية وإلى الأبد بالقضية الكردية. 
ويبدوالآن أن جمهورية إقليم كردستان ككيان يتمتع بالاستقلال شبه الذاتي» 
يعمل بشكل مستقل» وبصفة خاصة عند تفويضها بعد عام )2005. 

ويبدو أن قرار عدم مساعدة التمرد الكردي كان نابعاً من تردد الإدارة 
الأميركية وشروعها في عملية وساطة شاملة في الشرق الأوسط تجعل القوات 
المسلحة الأميركية مشغولة فقط بهموم العراق: وبذلك تحرم نفسها من 
التواجد النشط في بقية أنحاء العالم'. ولذاء وعلى الرغم من الرغبة الدفينة 


)ع( هيما ابابو لاط 

اصاط. 4ع علهط اديه 7 لمع /ع مذ لمم عع هدم نطاع عه دماص ااا 

(2) رحلات الرئيس مسعود بارزاني الدبلوماسية إلى بروكسل (10/ 11/ 2009) 
للاجتماع مع خافيير سولانا-الممثل السامي للسياسة والأمن الأوروبي- وفي 
الآونة الأخيرة إلى فرنسا (17/ 2010/06) للاجتماع مع الرئيس الفرنسي نيكو لاي 
ساركوزي ووزير الخارجية برنار كوشنير. 

)3( الاعتبار الرئيسي الثاني من وجهة النظر العسكرية: هو أنه يمكن أن نتوقع وجود 
مناورات مع القوات الأخرى في المنطقة؛ وعمليات نشر دورية: إذا صح التعبير» لا 
على أساس دائم: ولكن بصفة -مؤقتة للمنطقة... وقد صرّح الرئيس أثنا لسنا مهتمين 
بالبقاء لفترة » طويلة» في المنطقة لأنه على الأرجح غير مناسب. منذ 2 أغسطس» تغير 
هذا الموقف؛ فهناك استعداد أكثر من قبل وتسامح بأن يكون ثمة وجود للولايات 
المتحدة. ولكن كما سبق وأشرت: الرئيس حساس جداً للحاجة إلى توخي الحذر 
فيما يتعلق بكيف يمكننا أن نسير قدما للتأكد من أننا نعمل جميعاً من أجل العالم» 5 
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السياسة الخارجيية ذلو لاثبات المتحدة تجاه الكرد في القتزة 2003-1991 


لدى الرئيس جورج بوش الاب في الإطاحة بصدام حسين من العراق ... من 
أجل استتاب الهدوء بين إيران والعراق''» فإنالولايات المتحدة الأميركية لم 
تقم بتدعيم الانتفاضة التي اندلعت في آذار/ مارس عام 19912. ويمكن أن 
يعزى التضارب الذي حدث بين الخطاب السياسي الأميركي وممارسات 
السياسة الخارجية لواشنطنء إلى خشية الإدارة الأميركية من احتمالات عدم 
الاستقرار في داخل العراق الذي يمكن أن يؤثر على استناب الأمن في منطقة 
الخليج بأكملهاء ولكن حتى ذلك الحين؛ لم يكن يبدو أن أهداف الولايات 
المتحدة الأميركية في التوازن الإقليمي قد تحققت. بالنظر إلى التطورات التي 
حدثت في أعقاب قرارها بغزو العراق في آذار/ مارس 2003. 

وقد حدد الهدف الذي كان يصبو إليه الرئيس بالاستقرار الإقليمي 
من أجل مصلحة الولايات المتحدة الأميركية من جانبء واعتقاد الإدارة 
الأميركية بأن صدام حسين قد رأى الفرصة سانحة بنهاية الحرب الباردة 
للقيام بمغامراته التوسعية من جائب آخرء اتجاه السياسة الأميركية الخاصة 
في العراق المتمثّلة بالتخلص من صدام حسين واستبداله بآخرا. وقد 


> وأننا متواجدون عند الحاجة.. نحن هناك لمساعدة أصدقائنا وحلفائنا.. لكن لن 
نبقى لفترة أطول من الحاجة إلينا. ولكنني أتوقع أنه. سوف نشاهد وجوداً عسكرياً 
أميركياً مشدداً بالاتفاق مع أصدقائنا وحلفائنا في المنطقة مستقبلاً « 

عع مره ستتطقخ معاعممة] أو عدنه1] ,لإعمعط© عاعزنا عومعقعج] أه مام ععة 

عمط 19) 'اوعدوع] عمعمماكلوكة براأسععء5 92* لا[ واامعلاوممط' رمعلل 

.لعطوتاطناممت] ,(2008 أكوسق) #بدمءغ/ ,تعلاتاط .>1 ممندلة :1991 

(1) 16) ععمعمكمهك© ووعوط ربعم قعمق8 عكنه1! عاتطللا ,لعن .للا .11 مهرمع 

.قكمهم_عناطبمتاء تدعو سلء.نسماءومةوطتلطكباط //تماخط صة (1991 اترحرى 

.(2009 ناعمدا! لعدوعععة نمها) معطا ممسع 1991 حرمع ملام 

2( الحمط 4ع لدط ,اديه الدع عم لتمم» عع هم ططع هده عطم حو النمااطا 
 )3(‏ بععالتسسره© كفلخ مواعده"1 أن عكده1] بلإعمعط عاء1 ععمعقءط] أن لمماء »5 < 
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تسببت إدعاءات هذا الأخير من أجل ضم الكويت. والنفور الذي يبديه نحو 
السياسة الخارجية لإسرائيل!'': وأسلحة الدمار الشامل العراقية2» في عقد 
مستشاري الرئيس بوش الابن عزمهم عن عدم قدرته في القيام بدوره (أكثر 
من ذلك) كعامل من عوامل الاستقرار من أجل المصالح الأميركية”". وكانت 
شكوك الولايات المتحدة الأميركية في رغبة صدام في الهيمنة على الخليج» 
واحتمالات هجومه على المملكة العربية السعودية: وخشية الدول العربية 
من قوّته» تمثل محور حديث جناح المحافظين الجدد المستمر في الإدارة 
الأميركية عن الحاجة الملحة في احتواء التهديدات النووية في المنطقة. 
وبالإضافة إلى ذلكء فإنه يبدو أن عقيدة الرئيس بوش الابن في البحث عن 
الدول المارقة والتي تسعى إلى حيازة أسلحة الدمار الشامل وتؤيد الإرهاب 
وتقوم بانتهاك حقوق الإنسان؛ قد نتجت عن سياسة صدام حسين الخارجية 
في العراق. ولذا فقد قررت الولايات المتحدة الأميركية تأخير الاستجابة إلى 


> طعموكة 19) "اننظ عمسصمافادمة بزلأسمء5 ١92‏ لا”[ واادعلزقعووط' ,1م11 
.معناو تلط رصنا ,(2008 أكوسة) “ممع بتعلانل! .>! ممطندل؟ ,(1991 

(1) في 18 حزيران/ يونيو 1990؛ صرّح صدام حسين في اجتماع المؤتمر الإسلامي 
في بغداد: «إننا سنضرب [الإسرائيليين] باستخدام جميع الأسلحة التي في حوزتنا 

إذا هاجموا العراق أو العرب. وأعلن أنه قد سرقث فلسطين» وحض الدول العربية 

على #استعادة الحقوق المغتصبة فى فلسطين وتحرير القدس من الأسر الصهيوني». 
.امال (1990 مسحل 8) متحعى تجو روط لكايو 

(2) «تمت مقارنة قدرة العراق في مجال الأسلحة الكيميائية بالولايات المتحدة والاتحاد 
السوفياتي. سوف يفني صدام حسين أي شخص يهدد العراق بقثبلة ذرية بواسطة 
«المادة الكيميائية المزدوجة» 3. وكالة رويتر (2 نيسان/ أبريل 1990): ميتشل بيرد. 
التجتخط ععمرت ءاسا عطقله عرممة اعم بعل مع ةعسب :11 ,"موللا غلبدن عطلك 
لدمخطعه 6_١‏ / تمعن ]لع عمسا مدز/عه تصدمط المسطي «طكتوع لح 

(3) وما ب#ماصسمتا فسه "معط ,/ز0 ,'عطالا د عحمط ما محمط عللا' باجعا مما 
+25 بم ملك بجره ,ماصعو أمذما© كنا عرلا مه 
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طلب العراق لتسهيلات اثتمانية زراعية بمبلغ 500 مليون دولار أميركي» بينها 
أوقف البنتاجون بيع قطاع غيار يمكن استخدامها في صناعة الصواريخ!"'. 
وعلى الرغم من ذلك فإنَ حديث الرئيس بوش عن صعوبة وجود 
علاقة طبيعية للعراق مع الولايات المتحدة الأميركية» بل: وفي الحقيقة» من 
المستحيل في ظل وجود صدام حسين في السلطة» وأن نظام حكم بديل يمكن 
أن يكون ملائماً أكثر للقوى الغربية: وأن سياسة الولايات المتحدة الأميركية 
في البحث عن الاستقرار وليس الفوضىء والبحث عن شخص ما ليضع يده 
على الموارد الهائلة ليقوم بتنفيذ الالتزامات المطلوبة من قبل الآخرين؛ ويقوم 
برفع مستوى المعيشة لشعبه. يمكن أن يظل مبرّراً للدعم المحدود للولايات 
المتحدة الأميركية تجاه الكردا. لقد كان الموقف المبدئي والأساسي» 
وكما كان معلناًء أنه ليس هناك من سبيل للتوافق مع التمرد الكردي المستمر 
لفترة ستين عاماً في العراق؛ أو الاعتراض على المحاولات الشرعية للعراق 
لقمعه!. وبالإضافة إلى ذلكء فإن المخابرات المركزية الأميركية كانت قد 
نصحت الدوائر البيروقراطية في واشنطن بأن عليها أن تنتظر ستة أشهر فقط 
وسيتهاوي نظام صدام حسين من نفسه). ولذاء وعلى الرغم مما يبدو أن 


)0 123 بم ,لطا 
 )2(‏ عفباها؟ عنتطالا رزلوفا طعمماة 23) مومع مم وجهم 765 طعي المع لتمممط 
غ016 ومتتممظ تمعصمع م0 5نا ,اباملا ,تمع تومه عط نه سعمدط عتلطناط 

لصلما- نين /لامع. ممع وجعععه تعاموطء 1 //نماط ,303-7 .مم ,ووعععى مهن مد 
.عمل 415 ثليه عاموكلدد 

 )3(‏ «هللمك لجه تاقلا ,امومع ع جععمرا1 مايا ومرع ام ةا ممع لمعل .اا ععمع 
+104 ,م ,(1994 مصمكرها! الاثلا بعارولا بجح لح) 1982-1990 

(4) له امتعكصهها لعائل ,أمنابعل ترب ومنل ' بطعت]] ممصتوعة لم ععلاته ناممه 
,(2005 #عداماء 0 26) «متماق عر1 ,“2005 معماء0 19 بممتتمده حم علطيام ه 

4 لمدمعوعة أكها). أمظم تم الة/20051114/عملتسرم..ممتتممعل مقط 
بتماععمكما كممممعنن ل(نا بعصصم د وذ معاانجا .(2009 رصمل 
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الإدارة الأميركية كانت تدعم: من حيث المبدأء استبدال صدام حسين, فإن 
استخدامها للكرد كعامل مهم في تنفيذ سياستها الخارجية من «تغيير النظام؟ 
في العراق سيتم تقريره تدريجاء وفيما بعدا''. وتجدر الإشارة عند هذه النقطة 
بأن هذا القرار. إلى جانب السياسة الخارجية للولاياث المتحدة الأميركية 
تجاه العراق بأسرهء كانت قد تأئرت بشدة بهيمنة آراء المخابرات المركزية 
الأميركية ومناهجها في داخل البيروقراطية الأميركية. 

ويبدو أن فشل محاولات إدارة الولايات المتحدة الأميركية لإزاحة 
صدام حسين عن السلطة بوسائل غير دموية من خلال عمليات المخابرات 
المركزية الأميركية (وبموافقة من الكونجرس) قد أدت إلى نتيجة مفادها 
أن تغيير النظام من الخارج سيكون من أفضل الحلول المتاحة وذلك طبقاً 
لتقديرات المخابرات المركزية الأميركية!©. 

وقد قدم الكونجرس الأميركي في تموز/ يوليو 1992 منحة تقدر بمبلغ 
0 مليون دولار أميركي للكرد كجزء من مبلغ تم رصده لتدعيم المعارضة 


(1) «أعتقد أنه من الصواب القول عموماً أننا نفضل في الادارة الأميركية أن يستيدل 
صدام حسين. وهذا ليس هدفاً لعملياتنا العسكرية. لم نتذخل في محاولة للإطاحة 
بصدام حسين أو لتحديد من سيحكم بغدادا ءا عقمعاء0 ثإه لماعرعء5 مأ : 
لا”1 دعل تمعن ' يوصفمء]] ,عع اسه كرتقة4 مولعم" لزه عمنه]] ,لإعمع6 
س5 92* ملاتا .)ا ممطتدلة ,(991ا تاتعمالا 19) *امعموعظ ععممواوقق 
.(2008 اكناعناة) /«مدر» ١1‏ وقد سبق التنبؤ أن الإطاحة بصدام حسين سوف تنجم 

عن أحداث داخلية»؟ 
+701 عاللالا ع1 ,'سهللة5 طنتى عمتلدعل ناكد علللنا؟ عط" بعاعتايه أن 
.لع طاعتاطبحرصنا ,(1995 نردالة) 245 .ولا 
 )2(‏ 0تمنزعط ننه هلامك غوه"| “بطل داعءمدم 27 ,عتمصلتو عممعوتلاعنها أحممتتقلد 
التمتلط ,(1993 أطصعععط) 5-2005-00669] ملل عمدك ,(1993 ءمدعععص). 
لمدمعوعة أقذا) 0001188931-مد_عول !ممه ,قعمل_عوبوهرجا/«مع .ماك متطال حي 
مم ,(2009 عدار 
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العراقية؛' لتقوم بتحسين علاقاتها مع القوات المسلحة العراقية: والمسؤولين 
في الأمن العراقي!. فضلا عن تشغيل محطات إذاعة مناوثة لصدام حسين. 
في العام ذاته» قدم الرئيس جورج بوش للكونجرس نتائج استخبارية تتعلق 
بتكاليف تقدر بمبلغ 20-15 مليون دولار أميركي" تم إنفاقها في محاولة 
انقلابية عسكرية فاشلة ضد صدام حسين وكانت تستهدف تدعيم حقوق 
الإنسان وسيادة حكم القانون داخل عراق دستوري وديمقراطي ومتعدد 
الأعراق؛ والحفاظ على وحدة وتكامل الأراضي العراقية؛ والتماشي مع 
قرارات الأمم المتحدة تجاه هذا البلدا"». ويمكن للولايات المتحدة الأميركية: 
على هذه الأسس. أن تعمل على فسح المجال لكل من الكرد وبقية طوائف 
المعارضة العراقية للتحرّك كبديل لمحاولاتها استخدام العقوبات الاقتصادية 
(والتي نجحت 05 ونزع سلاح العراق وذلك من أجل تسهيل أهداف 
الولايات المتحدة الأميركية في تغيير النظام هناك. 


1) 26) فامعدت رمالا ممنالوممم0 كاوس" ,ارمع 5 ,ممسعامكل طاعممعكر 

.تضاخ بحرن - وتسم لعى /ووستيده. مذ حصو /ثمناطا ص (1998 طعوايز 

 )2(‏ 9) يمن11 عرمل عوالل , "ومع وده م1 لاما ترنامء وهنا ده ضفاط'* عا عاعسوم 

.(1992 ومشتصطءة1 

(3) لبط مصلا ,'ثومما أفناه ها لععاعدطا عترؤلكك 5لا «عاد6"' ,مملامك5 عمنماع 

(1992 عمس 2) كع«مة1 

لق لذ عا اعوط 

 )5(‏ 00# ,'كانعدعلامته مملاتدومممه كأمهط' ,“دمع 85/© ,مممحئيا طاعصمععا 

.2 بم ,(2000 عمس 27 بووعوممع له بصصتطئنا ]) 98-7917 علم©6 

(6) «لم تكن الولايات المتحدة مهتمة أبداً بنزع سلاح العراق. الولايات المتحدة (عبر 

عقوبات اقتصادية مرتبطة بتحرير الكويت) كانث بحاجة إلى وسيلة لاحتواء صدام 

حسين. هذه هي العقوبات والتبرير كان نزع السلاح. الإدارة تقول علناً: حتى لو 

امتثل العراق لالتزامه بنزع أسلحته. ستستمر العقوبات الاقتصادية حتى تتم إزالة 
صدام مر السلطة». المصدر نفسه. 
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2 ناسيس حكومةإقلبم كردستان والمجلس الوطني الكردستاني 

بدأت علاقة أميركا أكثر وضوحاً مع كرد العراق: واستقرت الأجواء 
أكثر فأكثر بإجراء الانتخابات الكردية الأولى في شمال العراق (9! أيار/ 
مايو 1992): لتصيب صناع السياسة الخارجية في الولايات المتحدة الأميركية 
وتركيا بالدهشة البالغة. ولم يجعل استقلال الأمر الواقع لكرد العراق الأماني 
التركية في تهدئة الحركات الكردية القائمة في تركيا تصاب بالاحباط فقط» 
ولكنه جعل الإدارة الأميركية غير واثقة في البداية من إمكانية الحفاظ على 
الاستقرار الإقليمي فيما يتعلق بخلق حكومة إقليم كردستان والتي من المحتمل 
أن لا تعرف طعم الاستقرار بإنشاء الدولة الكردية. وتعتبر تصريحات مسعود 
بارزاني في أعقاب إنشاء حكومة إقليم كردستان؛ عن الحاجة إلى تجسيد اتحاد 
سياسي فيدرالي يضم برلماناً ديمقراطياً يشمل الأحزاب كافة في حقبة ما بعد 
صدام حسين في هذه الأيام» ذات أهمية خاصة!'!. وقام كل من جلال طالباني 
ومحسن ديزائي, ممثّلا كرد العراق. وفي هذا السياق. خلال شهري آذار/ 
مارس وحزيران/ يونيوعام 1991 بعقد اجتماعات مع المسؤولين الأتراك من 
أجل بث الطمأنينة في قلوبهم؛ بأن الهدف هو تأسيس كونفدرالية موحدة بين 
العرب. والتركمان» والكرد, وأن استقلالهم لن يمثل أي تهديد لتركيا!. 

وجرت أول انتخابات برلمانية للكرد في ظل أجواء قلق بالغة من 


(1) إذاعة مونتي كارلو: «يجتمع زعماء الكرد مع الرئيس ميتران في فرنسا»؛ مقابلة مع 

زعيم الحزب الديموقراطي الكردستاني؛ مسعود بارزاني (باريس؛ 20 أغسطس 
0992 

 )2(‏ إه ا#دنتمل ,'ولسسعا توقعا عط غه تإعناهم مواععط؟ عط“ بتعنمه6 .21 اعمطءتلة 

,(1997 عصترم5) 3 .ها 302 .أولا ,كع اناق ا«رعاكمتا ءاقلل فنجه مادا انوي 

8م 
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جانب الأتراك والدول الإقليمية في المنطقة من التأثيرات المتتابعة لمثل هذا 
الحدث إذا ما قُدر لكيانات كردية أخرى أن تنال استقلالها على غرار حكومة 
إقليم كردستان في شمال العراق» وظهرت مثل هذه الدول داخل حدودهم 
الإقليمية'». وكشف تردد وزارة الخارجية الأميركية في إرسال مراقبين من 
جانبهاء وعلى العكس من رغبة الإدارة الأميركية: مشاعر القلق ومحاولة 
احتواء أي اضطرابات في العلاقة مع أنظمة الحكم في المنطقة أيضاً©. وحاز 
كل من الحزب الديمقراطي الكردستاني والاتحاد الوطني الكردستاني في 
واقع الأمرء أصواتاً متساوية: مما أدى إلى تشكيل حكومة اثتلافية تمّت إدارتها 
بواسطة مجلس رئاسي حتى العام 1994؛ عندما ظهر تناحر كردي داخلي أدى 
إلى تقسيم ثنائي للمنطقة©. 

وعلى الرغم من أن هذه التطورات: أعدت مسرح الأحداث لجني ثمار 
قيام علاقة مؤسسية بين الولايات المتحدة الأميركية والكرد؛ بينما كانت تمهد 
الأرض لحقبة ما بعد صدام حسينء فإنها في الوقت ذاته؛ أدت إلى استهلال 
حقبة من الصراع الدموي بين أنقرة والكرد الذين يعيشون على أراضيهاء وعلى 


(1) الن تسمح تركيا بكردستان مستقلة في العراق؛: في مؤتمر صحافي رقم 76 للرئيس 
بوش (23 آذار/ مارس 1991) البيت الأبيض.. 

620 مأرع03 عمنتتممظ أمعصمع 00 5لا .املا بتمعلنعمه عطاؤه سمعممم 

بعامييمتة بو لمنا- نوه نامع دوع ججعععه. تعاميء بس املاط ,303-7 .مم ,كصومم 

.1عهل8415 انيه 

(2) عطا له أمعلتوعم2 بمقتصطا0 لبمصسطفا8ة طنتد ععطءممعوعء عط بر بح ابحع امل 

أن #عطامعم لصة أمعممتاموط تودما زه ععطدصعل8 عوط امتلداعه5 مماوتلسيكز 

5 ,لتحايتا) مممتتمتامععم (مادع] تممك؟) 19705 عطا عمتسل ممتتهععاعل تودما عطا 

.(2007 انم 

 )3(‏ بود ,'مماكتلسي! أودعل مذ لعمعممقط عماللا" ,امع مضومء7 لءبمعع ممعر 

,3 .م ,(1994 عصسل ,ممتكتلسس )1‏ | إردم© أعدرم]اميتع اما عا ره 
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الكرة والسياسة الخارجية الميركة 


النحو الذي سيتم توضيحه فيما بعد. وبدأ عهد جديد من الإصلاحات الشاملة 
بالنسبة إلى كرد العراق - على الرغم من أنه لا يمكن أن يسري هذا القول على 
الحركات الكردية كافة. ومع ذلك؛ فقد عزز قيام الدولة الكردية الأولى بحكم 
الأمر الواقع في عصر ما بعد الحداثة؛ إدراك الكرد لأوضاعهم في كل دول 
المنطقة بأسرها. وبالنظر إلى أن أحوال الكرد ليست على نمط واحد في كل 
بلد من البلاد التي يقطنونهاء فإنه يبدو أن الأنشطة السياسة لحركاتهم تمكنت 
- أولاً في تركيا ثم ثائية في إيران - اعتماداً على درجة الدعم الذي تتلقاه 
من الولايات المتحدة الأميركية؛ بأن تحذو حذو مثال حكومة إقليم كردستان 
تماماً؛ وهذا يتناقض مع ما حدث لكرد سوريا الذين كانت مطالبهم الصارخة 
بحقوق المواطنة قد بدأ سماع أصواتها في العديد من المحافل والمئاسبات» 
ولكن فقط ابتداء من بداية القرن الحادي والعشرين؛ وفي هذه الحالة فإن 
تسجيل أمانيهم الوطنية في بلد يتمتع بالاستقلال الذاتي يبدو هدفاً طويل 
المدى؛ وكما ستتم مناقشته فيما بعد. 

وكانت المحددات الفورية الأميركية في أعقاب حرب الخليج الثانية؛ في 
بحثها الدؤوب عن الوسائل المئاسبة للإطاحة بصدام حسين. وإحلال غيره 
قد تم التأكيد عليها بالتحالف بين الولايات المتحدة والكرد؛ التي شرعت في 
جمع المعلومات المطلوبة للتأريخ للفظائع التي اقترفها النظام"). واستطاعت 
وزارة الدفاع الأميركية في العاصمة واشنظن الحصول على 30 طناً من 
المستندات عن طريق تركيا... تتعلق بالأعمال الوحشية التي ارتكبها صدام» 
كما حصلت على معلومات عن كل من الجيش العراقي وتنظيم المخابرات 
العراقية. وتم استخدام هذه المعلومات من أجل إضفاء الشرعية على خطتها 


 )(‏ 19) ععسةة 116 ,"ممصمل سالك -تئصة لله لتليته كلتم علمعا طاوتفسفكك"' 
(1992 تردالر 
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السياسة الخارجية الو لإثبات المتحدة تجاه الكرد في الغترة 2003-1991 


لتغبير الأمر الواقع في العراق من خلال الإطاحة برأس النظام!'". وسارت 
العلاقة بين الولايات المتحدة الأميركية وكرد العراق بعد ذلك بصفة رئيسة 
في طريق واحد وحتى بداية التسعينيات؛ حينما بدأت وتيرة التفاعل بيئهما 
في الازدياد. وطبقاً لما يذكره الدكتور كريم نجم الدين كان اللقاء المباشر 
الأول بين وزارة الخارجية الأميركية وبين الكرد قد تم في يوم 25 نيسان/ 
أبريل 1991؟ واجتمعا مرة أخرى في أيار/ مايو 1991 عندما تقابلت الوفود 
الكردية مع مساعد الوزير لقسم الشرق الأوسط. وبعد المؤتمر الأول الذي 
تم عقده في فيينا (حزيران/ يونيو 1992) بين الحزب الديمقراطي الكردستاني 
والاتحاد الوطني الكردستاني. وبرعاية من الولايات المتحدة الأميركية 
والمملكة العربية السعودية تم تحديد المجلس الوطني العراقي كقوة دفع 
لقيادة جموع المعارضة ضد صدام حسين. ولم يكن هذا المؤتمر هو الأول 
من نوعه حيث تجتمع وفود الولايات المتحدة الأميركية؛ والسنّة. والكرد مع 
بعضهم بعضاً. فقد عُقد في يوم 27 تشرين الأول/ أكتوبر عام 1992 الاجتماع 
الأول للمجلس الوطني العراقي في حي صلاح الدين في شمال العراق» 
حيث تم تمثيل كل ألوان الطيف من المعارضة العراقية بمن فيهم الشخصيات 
السياسية الشيعية”». وأيد المؤتمر الذي عُقد في حي صلاح الدين النتائج 


(1) اناه العامة ما عمتممط 5لا تعلص! اأكصتدعة عكباطه عمتاكتنآ* بعالا" .8 عاعمنوط 

.3 .م ,(1992 نيمالا 18) ععد17 رمز معلل ,'عتبطرم] أومعا جره كامعتستممل 

2( مقابلة مع نجم الدين أ. كريم؛ رئيس المعهد الكردي في واشنطن والطبيب الخاص 

لمصطفى بارزاني» 

.(2008 اعتداة 8 ,17 مماعصنطفه1ا) 

(3) مقابلة مع جوهر نامق سليمء الناطق الرسمي للحزب الوطني الكردستاني 128 

(2000-1992) وامين عام المكتب السياسي الديقراطي الكردي 1607 
(2007 اأندة 17 515ه91). كذلك مع ثلاثة من قادة المجلس (رجل الدين الشيعي > 
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الكود والسياسة الخارجية الأميركبة 


التي توصل إليها مؤتمر فييناء وانتظمت فيه قصائل المعارضة العراقية كافة» 
وحددت الوضع الكردي في حقبة ما بعد صدام حسين.. كما قامت بالتصديق 
على قرار بقانون فيدرالي قام بتمريره البرلمان الكردي!". 

وطبقاً لتقارير المخابرات المركزية الأميركية؛ فإن خطة صدام حسين 
لاغتيال جورج بوش الابن أثناء زيارته للكويت2» إلى جانب عزم وتصميم 
الإدارة الأميركية على الإطاحة به هي التي تفسّر تخصيص إدارة الولايات 
المتحدة الأميركية للمجلس الوطني العراقي مبلغ 20-15 مليون دولار أميركي 
بغرض تنفيذ عملية انقلاب لم يكتب لها النجاح ضد نظام صدام حسين (تموز/ 
يوليو1992) بالإضافة إلى ذعم الكونجرس الأميركي للمجلس الوطني العراقي 
بدعم سري بلغ 40 مليون دولار أميركي في عام (1993). واستمر مشروع 
الإطاحة بصدام في زرع الانقسام في أروقة الأجهزة البيروقراطية الأميركية» 
وكذلك دعم المجلس الوطني العراقي من قبل الكونجرس الأميركي ووزارة 


-0 بحر العلوم والجنرال السابق العراقي حسن النقيب ومسعود بارزائي) واعضاء 
المجلس (©171) ومشاركة رجل شيعة. قاءهآآت 15 :وهنا" ,كه هده «رمل مره 
,ودع تومه أه صسسطنبآ ع]1) 1131339 علمك ععل02 ,'عصنوم عطا عوممك م 
.2 .م ,(2002 معطامع0 3 

(1) مقابلة مع جوهر نامق سليم؛ الناطق الرسمي باسم الجزب الوطني الكردستاني 
خلا (2000-1992) وأمين عام المكتب السياسي للحزب الديقراطي الكردي 
مظعل (2007 لقخ 17 بلتعماح). 

 )2(‏ فضمنوط جه «مللمك نوما مذ كععويم”. بعتمسناكتا عدمعع نللعاما لحممشتدلر 
امعع اق عأسمدمعظ اعدنا عالءزال , “عط صل“ نأء لمه :7 .م ,ز1993 عوطموممم). 

.(1993 نرداح 8) (518] الح 

(3) عط ععصدك ما كارولك 5لا توهعا* ,ندع عدم “رم روجع ,مممحاما طاعممعكز 

أكناصنة 16 ,كمومه 6ه بمسطنا 01 31339ل8 عله ععل0 'عصنيءم 
.1-2.مزم ,(2002 
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السياسة الخارجبة للو لإجبات المتحدة تجاه الكرد في النترة 2003-1991 


الدفاع الأميركية والبنتاجون. في ظل معارضة من قبل وزارة الخارجية. كما 
أن قيام هذه الأخيرة بحجب مبلغ ثمانية ملايين دولار عن المشروع هو أمر 
دلالي'!!. وعلى أي حال فقد كان يبدو أن إدارة الولايات المتحدة الأميركية 
داعمة لعملية تغيير النظام في العراق داخلياً على الأقل أكثر منه خارجياًء وذلك 
نظراً لهدفها الذي تحاول بشأنه تجنب الانغماس عسكرياً في مغامرة خارجية» 
وذلك طبقاً للإستراتيجية التي يتبناها جورج بوش الابن. ويبدو بكل بوضوح 
أن السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية قد غاب عنها هدفها في 
حقبة ما بعد الحداثة في مواجهة النفقات العسكرية لحرب الخليج الثالثة (في 
آذار/ مارس 2)2003, 

كذلك فإن سياسة الولايات المتحدة الأميركية تجاه كرد العراق كما 
مورست عن طريق المخابرات المركزية الأميركية يجب أن تتم دراستها في 
سياق عقيدة جورج بوش الابن عن «النظام العالمي الجديد» التي كانت مرادفة 
لعملية نشر القيم الديمقراطية الغربية مثل الحرية وحقوق الفردء وكذلك 
حماية حقول البترول في منطقة الخليج الغنية بحقول البترول التي كانت 
مُعَرضة للأخطار عن طريق العراق. وبالإضافة إلى ذلك فإن حالات العمليات 
السرية التي لا تفضل الولايات المتحدة الأميركية المشاركة فيها بشكل صريح 
خشية أن تصاب مشاعر الحلفاء من أمثال تركيا بخيبة الأمل؛ كما كان الوضع 


 )١(‏ 9) وه «رماعنارادم!! ,"قم توممه أومعا ,ها لإألمن معطكدام 5لا" بمتذاعة رمعم 

.820 .م ,(2002 اسناعسفق 

(2) منذ سبتمبر 2001: خضصص الكونغرس 602 مليار دولار أميركي للحروب في العراق 

وأفغانستان» وفقاً لمكتب الميزانية في الكونغرس»» «البتتاجون يريد المزيد من المال 
للحرب». 

لوو ل لاع ممع مجمزله امتاع دع //تصكاطا ان ,منعععمل زا كه صمتعت؟ عقتامه عطا ها 


مانا امم جمكة 
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اللكرد والسياسة المخارجية الاميركية 


أثناء التعامل مع الكرد, دائماً ما كان يناط أمر تنفيذها للمخابرات المركزية 
الأميركية». 

وقد بدأ الموقف الايجابي للولايات المتحدة الأميركية لمصلحة قضية 
الكرد في العراق بتأسيس حكومة إقليم كردستان (في أيار/ مايو عام 1992) 
على العكس من الدعم السري والمحدود للمجموعات الكردية المشتتة في 
ثلاث دول أخرى من دول الإقليم. ومن الأسباب المحتملة للتساؤل عن 
مبررات عدم قيام الولايات المتحدة الأميركية بتطوير أي علاقة مع الكرد في 
تركياء وإيران» وسوريا هي أن الأولويات في أجندة المصالح الوطنية للسياسة 
الخارجية الأميركية التي تفوق الخطاب البلاغي عن المشاعر الإنسائية ليست 
مطلوبة بعد بالنسبة إلى مجموعات الكرد في إيران وتركيا وسورياء ويمكن 
الاحتفاظ بها كذخيرة إستراتيجية يمكن استخدامها في المستقبل لتنفيذ 
أهدافها الإقليمية. وعلى أي حال. فإن التساؤل هو: هل السياسة الإقليمية 
للولايات المتحدة بحاجة لإثارة قضايا كرد سورياء وتركياء وإيران كوسائل لا 
غنى عنها من أجل تدعيم المصالح الوطنية الأميركية في المستقبل القريب؛ أم 
أنها مفروضة عليها سواء كانت أهداف السياسة الخارجية للولايات المتحدة 
الأميركية» والأمر كذلك» أو من التطورات الإقليمية؛ وربما عندئذ سيكون 
استئئاف علاقات واشنطن بالكرد حقيقة واقعة بالفعل. 

وهكذا يمكن أن يترجم التزام الولايات المتحدة الأميركية بالسعي 
من أجل مصالحها الأبعد مدى في سياستها الخارجية في مختلف أنحاء 
العالم؛ ولذا فإن الوسائل التي تقوم بها لتنفيذ استراتيجياتها الإقليمية» مثل 


(1!) مأ عماعععاط بنع بممومات علء مقط طنتعر تعدا تمعوعم عط نزحا بع معام 
6 ,12 مماومتطعةال؟) برعتاهه اعمتا عمعك! ,15 عانطتاكما مماعصتطعوللا ,لومم 
.(2008 اعمداز 


374 
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التحالف مع الدول الفاعلة أو الجهات غير الحكومية الفاعلة؛ يأتي في المقام 
الثاني. ومثل تحالفاتها الانتقائية مع الجهات الفاعلة الحكومية (الدول)؛ 
فإن علاقاتها الانتقائية لغاية تلك النقطة مع كرد العراق تثبت أن الأولوية 
التي منحتها الولايات المتحدة لأهدافها الأساسية المهيمئة ومصالحها 
تسبق الوسائل الخاصة التي عن طريقها كان أو (يمكن الآن) البحث عن 
الأهداف الإقليمية والمحلية. وهذا يفسر لنا تماما عدم وجود أي تفاعل 
ملموس في علاقات الولايات المتحدة الأميركية مع الكرد في دول الإقليم 
الأخرى. لقد أتتجت حقبة ما بعد الحرب الباردة العلاقات ما بين واشنطن 
وكرد إيران» وتركياء وسوريا والتي تحددت بالظروف ذاتها. وهذا يدعم 
التداعيات المترتبة على'نموذج» المحور من أجل الوصول إلى موضوع 
القضية الكردية من بين العديد من سياسات الولايات المتحدة الأميركية ومن 
الدول الإقليمية» وبالنظر إلى أبعادها الإقليمية (أنظر الفصل الثاني). ووفقاً 
لهذا النموذج؛ فإن علاقات الولايات المتحدة بدول الإقليم تتناسب عكسياً 
مع العلاقات الأميركية - الكردية» حيث يظهر الكرد وكأنهم محاصرون في 
شرك؛ وحائرون ما بين الأيديولوجيات ومصالح القوى الإقليمية والدولية 
على الترتيب. التي هي بدورها تتحكم في سياساتهم تجاه الكرد. وعلى كل 
حال؛ فإن اهتمام الولايات المتحدة بالكرد وخشيتها من أي توتر في علاقاتها 
مع دول الإقليم (باعتبارهم المسؤولين عن توازن القوى في الإقليم) يفسر لنا 
اتصالاتها المحدودة والسرية مع كرد إيران وسوريا وتركيا. 

وربما يمكن تبرير الانشغال المحدود والسري للولايات المتحدة 
الأميركية بالحركات الكردية في إيران بضآلة الدور المحتمل للكرد كتهديد 
للمنطقة بالإضافة إلى الاستقرار الذي تتسم به الدولة الإيرانية. وكان هذا هو 
الوضع في أعقاب إضعاف الحركة الكردية بعد عمليات الاغتيال المتتالية 
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الكره والسياسة اللخارجية الامبركية 


للقيادات الكردية في إيران (1992-1989)) كما أن الأمور كانت قد أصبحت 
أكثر سهولة عن طريق اللامركزية في السلطة في الوقت الحاضر بين الحركات 
السياسية الكردية المتعددة". والأكثر من ذلك؛ فإن المعارضة لسياسات 
محمود أحمدي نجاد تنتشر على نطاق واسع في أنحاء البلاد؛ وليس فقط بين 
الكردا". ولذا فإنه يمكن للولايات المتحدة الأميركية أن تتحالف مع القوى 
الداخلية في إيران؛ وبالإضافة إلى كبح جماح أي فوضى محتملة يمكن أن 
تقوم بتعريض مصالحها لأي خطر. 

وعلى الجانب الآخرء فإن إخضاع الكرد في سوريا للسيطرة المطلقة 
للدولة» وجنياً إلى جنب مع العلاقة المحدودة للولأيات المتحدة الأميركية 
مع النظام السوري - ازدادت وتيرتها تحت حكم باراك أوباما - مما يحد من 
تدخل الولايات المتحدة الأميركية في شؤونها الداخلية؛ ويؤكد على إخضاع 
الكرد للهوية العربية (أو على الأقل السوريين) آخذين في الاعتبار حجمهم 
في المجتمع الذي يعيشون فيها". وبالنسبة إلى حالة كرد إيران وسورياء فإن 


(!) #«مومععية ولط لمه (1989) نامائمءؤمقط ممصطمظ الطمة براعونععءمومم 
,'وقا صا ولسيعا ع1“ تعاصن6© .ل( اعمءتاة عمد .(1992) تلمتسمطة وعلوة 
.109 بم :(2004 عصتمة) ١١)1(‏ بنوزاوظ نعمتا ءاغلال 
(2) قيام إيران بشنق النشطاء الكرد يدل على التوترات الناجمة عبن السياسات الحالية 
لطهران. 
:مقاط صذ (9/05/2010) ,'كاوألالاعة تاكتلشي! كعمفظ صمعل' ,اعد ومعمزلهك 
205/20105972556 /اقوعء الل توح ملاعم معو جمدزاه.طوتاع 
(2010 أفنوييخ لعدوعععة أقما) احصلط 
(3) إشارة بيان وليام بيرئزء وكيل وزيرة الخارجية؛ خلال لقائه مع الرئيس السوري بشار 
الأسد. إلى أن الولايات المتحدة تنجه التعميق حوارناء ونحن نتحرك إلى الأمام 
ونحرز تقدماً في مصلحة بلدينا معاً ندل على أن إعادة توجيه جدول أعمال الأمن 
الأميركي يؤيد التقارب مع النظام السوري. 
5نا طلله عطالما بإتمناعهة ولامط لمدعخ و'متصرك* ,وزع :08 بامعملا لعلمطا هأ 2 
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السياسة الخارجية للو لاثبات المتحدة تجاه الكرد في اللقترة 2003-1981 


سياسة العلاقات الأميركية الكردية يتم إملاؤها عن طريق السياسة الخارجية 
الأميركية للشرق الأوسطء التي تفضل التوازن الإقليمي للسلطة آخذة في 
الاعتبار العلاقات المحدودة لأميركا بهذه الأنظمة الحاكمة في المنطقة. 
ويبدو أن توجهات الولايات المتحدة تجاه كرد تركياء في الحالة التركية اليوم» 
يتم نقلها وتنفيذها عبر علاقاتها مع أنقرة؛ وعلى أساس السياسات الأميركية 
التركية الرسمية؛ وهذه بدورها تنبع من المصالح الوطنية للولايات المتحدة 
الأميركية. 


ودر تركياوفرنسا 

ولم تمنع السياسات التركية الخاصة ب«الأتركة». وتحت ضغوط من 
قواتها المسلحة' التي تستهدف المساواة بين جميع فئات السكان وإصدار 
هويات موحدة لطوائف الشعب كافة؛ من قيام تركيا بمساعدة كرد العراق 
في أعقاب حرب الخليج الثانية (2 آب/ أغسطس 1990 - 28 شباط/ فبراير 
1991 . وبينما تعترف الحكومة التركية بوجود مشكلة كردية في ظل حكومة 


2 /عاعناكة دمع قلع انع الالا//تتلط ,(2010 ععطاماء0 17) ريمع ,'لمك قلزه. 
,(2010 مهلاح لعؤفعععة أكما) 100571115616327220100217 
(1) هذا القبول للعسكريين «كفاعل سياسي وشرعي مستقل في النظام السياسي»؛ شكل 
تركيا «كديمقراطية معيبة.. انظر 
الإعطانن0 ممافتلن0 كك نوع لتاءعمرعم افتلمضمتاقماومم "أه لإعمعيوين عط 
#بإأعاعمة عه مده "علب عط ,1 بوععاسيك]“ ب'عز لصم متسس عط م0 
:1ك اام ماما معط مم11 ,عله بتعدعتا مماسساءقصدا] صا -ايو كلفرمعدم1 
.158-59 ,ترم ,(2006 ,ككسهة1 .3آ .1 تمملهما) دعاانارعل| اكاامصم امل 
(2) فكرة النتريك؛؛ وهدفها المصاحب لتوحيد المواطنين؛ تشكل «مشروع الجمهورية 
التركية لإقامة دولة للمواطنين يتمتعون فيها بالمساواة في الحقوقء ويعتبرون أنفسهم 
أولاً وقبل كل شيء كأتراك [بينما] ديائتهم تعد مسألة خاصة» 
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الكوه والسياسة الخارجية الاميركبة 


رجب طيب أردوغان وحتى الآن» فإن جهود الدولة من أجل فرض إثبات 
هوية عامة موحدة لجميع المواطنين؛ واستناداً إلى المواطنة التركية وعلى 
الديانة الإسلامية؛ استمرت في زعزعة العلاقات الكردية - التركية””. وطبقا 
لما تذكره وكالة المخابرات المركزية فإن السياسات التركية قد عجزت عن 
تدعيم مجتمع يتمتع بالحرية والتعدد العرقي؛ نظراً لمستوى الحد الأدنى 
من تسامح المجتمع التركي مع الخصوصية السياسية والثقافية للمجتمع 
الكردي؛ ولكن يظل هناك أمل قائم في خلق استقلال ذاتي رسمي بضغوط 
من الغرب (حيث) يمكن لتركيا تحقيق الآمال الكردية من خلال إصلاحات 
بعيدة المدى!2). ولكن؛ حاجة الولايات المتحدة الأميركية لتركيا كمشارك له 
أهميته البالغة في تحقيق أمن الخليج”2 بالإضافة إلى موضوع حزب العمال 
الكردستاني. والذي قمنا بمناقشته بشيء من التفصيل في الفصل السادس» 
يؤديان إلى المزيد من التعقيدات في علاقات الولايات المتحدة الأميركية 


 -‏ ليدم عاعملز عطا عماسل مملاهه قناعي زه وعناتادم عط“ ,تلدة .لم أن عمو 

:46 ,43 .مم .لاط .لك نوعلا كما نا-عممل هذ "متهم 

(1) وفقاً لرئيس الوزراء التركي: رجب طيب أردوغان «سوف نحل المشكلة الكردية 

مع الكرد وآنحن ضد النزعة القومية العرقية والقومية الإقليمية والشوفينية الدينية... 

لا يوجد أي قومية إثنية ذال حزب العدالة والتنمية... جميع المجموعات العرقية 

متصلة بواسطة رابطة جنسية الجمهورية التركية والإسلام... الأمة التركية أمة واحدة 
وإقليم واحد من الأراضي التركية». 

جحدبوالتصائط هذ «متاموسك عولط 11 مكله :2008 نرمالز 4) اتزيي إبعلا مذ 

أحصاط. 866 قامأمم رمع ممتام) ممموع معطلا 

(2) ومتامطعطلما أله سملعععة1) 014" ,عتمصلوة عممعونااعنما لمممتندلةح ب4ات. 

-56 ول[ عقةة) ,كررمناه اها 0/4 ,خدوفاماءءمحظا عواأعنا :كلالقل 1116 ,ناع43 

_عةالاماط /لامع قا .هذه جل //:ماط ,(1992 «عطادمامعء5 ,خذ5نا) 2004-00005 

.6 .م ,(2009 تاعمدل؟ لمدوعععة أكها) مك هة.ععمل. 

)3( .(1991 طععما؟ 23) ععمء امم وعلط خلا76 لكي وثأدعلأوعط 
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السياسة المخارجية لو يات المتحدة تجاه الكرد في الفترة 2003-1891 


بالقضية الكردية"). ولذا فإن العلاقات الأميركية - الكردية يجب النظر إليها 
من خلال سياق تدعيم المصالح الخاصة للقوى الإقليمية والدولية: حيث 
تقوم كل قوة إقليمية بمحاربة جماعة كردية باستخدام جماعة أخرى وبالطريقة 
نفسها التي تمارسها الولايات المتحدة الأميركية حتى الآن. 

ويمكن أن يعزى في هذا السياق» وإلى حد كبير خلق منطقة أجواء 
محظورة الطيران «السماوات الآمنة» في شمال العراق: إلى المساعدة التركية 
في ظل اتجاهات السياسة الخارجية لتورجوت أوزال. ولقد كان الرئيس 
قبة يستهدف الابتعاد بتركيا عن وضع العزلة التي كانت 
تعيشها وإدماجها للمرة الأولى في الشؤون العالمية كافة؛ إلى جانب تطوير 
النظام السياسي والاقتصادي للبلاد. وفي الوقت ذاته فإن سياسته التحريرية 
يمكنها بالكاد أن تؤثر في الشريحة السكانية الكردية؛ فقد اعترف بواقع أن 
المشكلة الكردية (1989) مسألة ذات شقين!©» فمن جانب كانت لهذه السياسة 
أهميتها في تهدئة جموع الكرد, بالنظر إلى تطرف حزب العمال الكردستاني 
في الفترة من 1984 فصاعداً في ظل دستور أعوام الثمانيئيات الذي كان الجيش 
قد قام بنشره. ومن جانب آخرء فإن امتصاص أي توترات في البنية الاجتماعية 
- السياسية تنشأ عن المطالب الكردية للحقوق الثقافية والعرقية: يمكن أن 
يؤدي إلى حماية سلامة ووحدة الدولة الإقليمية والمجتمعية. 


(1!) ,مقجمدععامم5 عط أه غ036 تعنماد كه اوعممدمء 5لا برااعطة عمتاعمط6 
تاععمالط 28) *بإععاسا؟ منما وها سوك عمبنهه أكترممع) له كممتتمعمه تعلكزم* 

.6 .م ,لاه 1995/95-03-28 للاولقعن أعاادعمابعوه. قبط حم لاط نه 1995 

(2) باعتاءط لتك لمعلا غه عمتلقصعم لمعه ععمعيوسوع8* بعسرمد امساح 
عوسمءدتل تمعماكمتقم طكعاري1 عط لصه يعتصسمصيرل لقدمعي لمه عتامعحممل 

:614 .م :(2005 أكدوسة) (38)6 بكعلبمك امعلثاوط عنام ممم ,'ولسدكا مه 
,"1991 ععملة وهنا لعدنذه! تإعنادم 15] تتصسرملة عط علق * بممصصر8 اعتموط مله 

.30 .م :(2000-2001 معنم اللك) (4)ك 1١‏ ,راع م0 عممعنعى لمع انام 
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الكود واللياسة الخارجية الأيركبة 


ويبدو أن الدعم التركي الذي قدمته للكرد إبان أزمة اللاجئين في 
العراق في بواكير سنوات التسعينيات بعد موافقتها على خطط الولايات 
المتحدة الأميركية للهجوم على صدام حسين من قاعدة إنجرليك الجوية (18 
كانون الثاني/ يناير 1991): بالإضافة إلى إغلاق خط أنابيب بترول كركوك 
- يمورتاليك (8 آب/ أغسطس 1990): والحظر الذي فرضته على التجارة 
التركية مع العراق» كان يستهدف منع أي تداعيات سلبية على أجندة كرد تركيا 
يمكن أن تنسبّب فيها مطالب كرد العراق!'». وفي السياق ذاته تأتي مناقشات 
أوزال مع القيادات الكردية في العراق ومع عبد الله أوجلان, بالإضافة إلى 
حديثه عن الاستجابة للمطالب الكردية إذا ما ظلت علمانية ووحدة أراضي 
الدولة التركية سليمة لم تمسء وتم تدعيمها بإعلان حالة الطوارئ في المنطقة 
الجنوبية الشرقية في أعقاب الانقلاب العسكري في سنوات الثمانينيات (الثالثة 
بعد تلك التي حدثت في عام 1960- وعام 1970)» وإلى جانب مخاوف الدولة 
من التقسيم المحتمل لأراضي لدولة (وبصفة خاصة بعد انتعاش الآمال 
الكردية في تسوية مشكلتهم بعد التطورات الكردية التي حدثت في العراق)2. 

وكان تأثير سياسة أوزال على السياسة الكردية من القوة بمكان في 
بدايات التسعينيات بحيث دعت عبد الله أوجلان إلى مطالبة الحكومة التركية 
بحل سياسي للقضية التركية - الكردية©. كما شاعت أقوال أخرى بأن أوزال 
يضع نصب عينيه أن يقوم بوضع يده على آبار يترول شمال العراق من أجل 


)١(‏ كعقع5 أكمتا علللتا! ك501 ,ومء!ا نمه كنا علا بملم 1 بعلم سحناائوا 
.40 .م ,(2007 بعطتعصا أعدة1 عاللنلا8 بدمملدمط). 

(2) عومطا طاتج لعاتصب عماعط مق وما مذ علس! عطا تمعبممم ما معاد دجن" 
2 .اول ,(عستعدههدم عاعه:6 ,مامره//2ظ) عأجمنط2 ,ومطعسملعهكا تلخ , *برععاسا مذ 

44 .م ,(2002 #عطحمع دولل وعطاماء0 ,كمعطية) 

)3( .(1991 ععطماء0 29) وبمار 81886 مه لعترمموع 8 
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السياسة اللخارجية للو لابات المتحدة تجاه الكرد في القترة 2003-1881 


تركيا في حالة حدوث أي اضطرابات إقليمية» واقتضت الضرورة أن يقوم 
بإدارة حدود بلاده مع العراق من خلال تواجد قوات من الجيش التركي. كما 
أن سياسة تورجوت أوزال تجاه الكرد يجب النظر إليها أيضاً من خلال أهداف 
السياسة الخارجية التركية الخاصة بدورها الإقليمي وذلك نظراً لانهماك 
الدولة وحتى ذلك الحين؛ في شؤونها الداخلية. وهناء فإن التدخل التركي 
في السياسات الإقليمية مباشرة بعد حرب الخليج الثانية كوسيط في الطريق 
للبحث عن حل للاجئين من كرد العراق نتج عنها تقوية الأهمية الجغرافية 
السياسية لتركيا (بوصفها تقع في مفترق الطرق من قارة آسياء وبلاد القوقاز 
وأوروبا) بالنسبة إلى السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية في 
النظام العالمي الجديد الآحادي القطب", 

ويبدو أن تركيا غالباً ما كانت حليفاً ذائماً ومستقراً للسياسات الخارجية 
للولايات المتحدة الأميركية في المنطقة ومنذ عام 1990 وصاعداًء وذلك 
على العكس من ادعاءات الباحثين عن وجود جمود في تلك العلاقات نظراً 
لتأرجح أهمية تركيا في المصالح الإقليمية للولايات المتحدة الأميركية صعوداً 
وهبوطاً. وبغض النظر عن تأثير حرب الخليج الثانية (في آذار/, مارس 2003) 
على علاقات الولايات المتحدة الأميركية بتركياء فإن الالتزام الأميركي بأهمية 
دور تركيا في السياسات الإقليمية كعضو في حلف شمال الأطلنطي (الناتو) 
قد بقي ثابتاً لم يطرأ عليه أي تغييرا©. إِنَّ أهمية تركيا بالنسبة إلى مبادرات 


(1) البرلمان التركي «سمح لقوات التحالف الجوية باستخدام قاعدة إنجرلك وغيرها 
من القواعد في تركيا لعمليات هجومية ضد العراق». 
,43 بم ياك بده ,علدا سمتالةكا مذ ,1991 بجمسسول 17 ,126 ممتساميعم) 
(2) كانت تركيا شريكاً استراتيجياً للولايات المتحدة في حين أن «الديمقراطية في تركيا 
مثال قوي وناجح لديمقراطية علمائية في مجتمع مسلم يمكن أن تلهم الإصلاحات 
في الشرق الأوسط الكبيرا؛ غطا عتماوعم لاناوطة 5لا كتردة كساظ' بعاءلاية - 
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الكرد والسياسة الخارجية الالبركية 


السياسة الخارجية الأميركية في المنطقة"" قد تم توضيحها عن طريق واشنطن 
باعتبار تركيا كنموذج حي للسلام المتكامل. والازدهار» والقوة في القرن 
الحادي والعشرين: والذي يتوجّب على أميركا أن تدعمها حتى تتمكن الدول 
الأخرى أن تجذو حذوها وتسير في ركاب المذهب ذاته كضمان للاستقرار 
في المنطقة. 


والأكثر من ذلك» فإن الزيادة غير المتوقعة للأخطار الجديدة في المنطقة 


في حقبة ما بعد الحرب الباردة ضاعفت من حاجة واشنطن للحلفاء مثل تركيا 


0غ 


(2 


131/28 الاعطاامل! .(2007 تعاصعامء5 15) )ؤ/مق نرعا , 'لإععاييطا' له 'إعقسمم 
لعامه ,وتلق ممتعمسسة لمة مدعممستا ,15 وماععه5 أمماعتدعة دمع 
عمطلا 
كانت تركيا هامة استراتيجياً بسبب قاعدة انجرليك الجوية؛ وأيضاً يسبب بوابة 
هابور التي يمر منها 25 في المائة من الوقود اللازم لقوات التحالف في العراق و 
9 في الماثة من الأغذية والمياه التي يستهلكها العراقيون. وأخيراً؛ كانت تركيا 
مهمة بمساعداتها عن طريق «عملية المراقبة الشمالية»؛ ومع أنابيب النفط والغاز 
(على التوالي باكو- تبليسي- سيهان والشركات الأميركية (مثل شركة شيفرون)؛ 
انظر 'وزارة الخارجية الأميركية»: ٠سياسة‏ الولايات المتحدة تجاه تركيا» (11 ماو 
7). 
,(2007 هاا )1١1‏ "بإععاسيةا] ملمدهما برعتاوم 5لا* ,عتما )0 امعصضومء© 5نا عمو 
تضاط. 85595 تدم /خ ا" تدك /م نامع عا ماك مقاط 
كك ,'لإعنامم معاعمهم) طو عي مذ وطاعة «ععم ع0 ,وعلودمعلدكطة محلم 
تالو خلمنا كماه1! عصطم1 عط :2 ومماعمنطفه18) 836.1 ,19.املا مر 
.19 .م (1999 ,وعتلنا5 لحصمتاقمتعاما لمعمو كلخ ؟ه اممداعة عطا ,5 وممعمط 
5لا* ,(عممسظ مسعطسوة أو عه قله عخلا زه «ماععمزط أانعطا) “سمط مموط 
ره امحطمملها 5لا ,'ممتاوغب© طوتلسكا عا لصة تإععاسيك مه عافعمة فلمك قاه. 
عط م" ,(1998 نزابال 6 يمتتاكناخ) عتتتاكما معضمعظ. لمكا 2 ,ل.لع) عمتمعة 
قاذ لمة تإععانسكا” عنة ممتاوعني طقتلسيا عط لأه مساب عط تعممعسةا ما تومير 
.5 م متصاط كس لسبماراععتد ةلمع سسلت.ععاه بر امطتص سحو /ماط ,”مسو ططواعم 
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بوصفها حليفاً مهما ومعتدلاً وموالياً للغرب .. وكحائط ضد إعادة ظهور 
الميول العدوانية لروسيا ... وكمنفذ محتمل لموارد الطاقة من بحر قزوين 
(و) كبديل للتهديدات الروسية والإيرانية ... ولمبادرات السياسة الأميركية في 
المنطقة'"". ولهذاء فقد أبدى نيكولاس بيرنز» مساعد وزير خارجية الولايات 
المتحدة الأميركية؛ ملاحظة مفادها أن الولايات المتحدة الأميركية لن تقوم 
بدعم قيام دولة تتمتع بالحكم الذاتي بالنسبة إلى كرد تركيا في داخل الدولة 
التركية؛ حيث أنه لا مجال للمقارنة بينها وبين أوضاع الكرد في داخل العراق 
الذين يعانون من أوضاع غير عادية وليس لها مثيل!. 

وقامت الولايات المتحدة الأميركية على هذا الأساس؛ بمنح مساعدات 
عسكرية واقتصادية لتركيا”'» وساعدت أيضاً في عملية انضمام تركيا للاتحاد 
الأوروبي؛ ناهيك عن منح الضوء الأخضر للعمليات التركية في شمال العراق 
في مطاردة القوات التركية للمتمردين الكرد (وذلك طبقاً لحديث مسؤول 
رسمي)؛ منذ شهر تشرين الأول/ أكتوبر عام 1991 وعام 1992 على الترتيب 
وحتى الآن؛ وذلك من أجل دحر حزب العمال الكردستاني (وهي العمليات 
التي كلفت الحكومة التركية ما يقرب من 10 مليارات دولار في كل عام)". 
وبالإضافة إلى ذلك؛ فإنه في حقبة ما بعد صدام حسين» وبصرف النظر عن 


)1( .108 .م بملط1 
 )2(‏ -0/1995/95 اونوكت ونع دهده عط ول // انا ب(1995 اترحخ 11) نظ مدامعالا 
.2 .م بلا .04-11 

(3) ما بن عط ما لتحد كود لإععلرن ما لثه 'ونقاتاتس 5لا 1995 مأ بععضهاقما عه" 
, 'قلوتاهتاموعن لمة عناعها ,معبدما* بتلمعسكت وعديو عمد بممتالتم 1155350 

+156 مج بلك .قزه ,نمل أله وهم[ جرع م11 جز برا#مسقاا اده عاماك بعلا 11/6 

 )4(‏ التصناط ,(2006 بزلل 18) عام/11 كرو ععزم! , 'مهامتلسا ه بوط وارععليو للا ع1“ 


0-8 نيم عم كاوها ئة اصع امصمه_درمعووتادره7 مدام مدع ل سالسرمع ,ع وم اهنا لوي 
.(2009 كتقصقل لعوجومعة أكما) 233ل تمع الع 
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الكود والسياسة الخارجية الأميركبة 


تحذيرات الولايات المتحدة الأميركية لأي عمليات عسكرية للجيش التركي 
داخل شمال العراق ضد المتمردين الكرد (وبالتحديد متمردي حزب العمال 
الكردستاني)؛ خشية حدوث اضطرابات إقليمية'"» فإن الضربة العسكرية 
التركية الأولى ضد حزب العمال الكردستاني التي تمت في (في يوم 2 كانون 
الأول/ ديسمبر 2007) بعد الموافقة البرلمانية (في تشرين الثاني/ نوفمبر 
7) تبرهن على إذعان من السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية 
للأهمية السياسية للدولة التركية في تنفيذ السياسات الإقليمية للولايات 
المتحدة الأميركية©. 

وعلى النقيض من ذلكء وعلى الرغم من أن المساهمة الفرنسية في تقوية 
الموقف السياسي للكرد لم تؤدٍ إلى تغطية موقفها بعمقء فإنها تبقى واحدة من 
المواقف المهمة. ويعود موقف فرنسا كصديق وداعم للقضية الكردية إلى 
فترة تاريخية عميقة وإلى الحرب العالمية الأولى. كما أن العلاقات بين حزب 


(1) وفقاً للمتحدث باسم وزارة الخارجية الأميركية توم كيسي؛ ١لا‏ نعتقد أن العمل 
العسكري المنفرد من تركيا أو أي مكان آخر في العراق من شأنه أن يحل أي شيء». 
بومماتاتص طعتاسة]” اكمتمية كممده متمعه ععمه 5نا" لرمعمتيمظ اثدنا عمم 
,مهنا علتكما ممتاعة ,وس // :مقط ,(2007 برقالا 26) جمواة رازهنا «اعتامللة 
عاعتية عصرم .وعم رلتملطك تايس لعووعمعة أعمل) ‏ 74230حلزووممة مام 
:20080 

قالت كوندوليزا رايس أنه «لا ينبغي على الأتراك التدخل في ما يجري عند الحدود. 
لقند حذرنا أن الرد بهذه الطريقة سوف يؤثر على استقرار المنطقة». 
تتتعطمرمل! ص ممع صعاما امم لاسمطى رماس تكتضمد 


اعن' عاعلاية عمه 
اتاتوع اع كط //نمتلط ,(2007عنامء 0‏ 25) )ع2 هأ ,ممما 
.(2008 لعموعععة أكذا) رفة .م_7556700/باوتاهمظا 

 )2(‏ انه اكناس1 ع1 'كلكاط اكمتقيه ععلقاد أكرة معطعمسها ومنتاناك* مأعاءتمم 
,ع اع نيه /ها دمع . ؤاحع مئز! تدل كتعاس لح //:مااط ,(2007 ثعطسعوءعط3) برعلا 

. (2008 لعكوعععة أهها) 90181-ل وعد ملام 
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السياسة الخارجية للو لابيات المتحدة تجاء الكرد في القترة 2003-1991 


فرانسوا ميتران الاشتراكي وكرد العراق كانت واضحة للعيان وذلك عندما 
قام الملا مضطفى بارزاني بإرسال الوفود الكردية في أعوام 21967 1968 إلى 
فرنسا في بحثه عن الدعم والتأييدا'). وعلى الرغم من أن السياسة الاقتصادية 
لفرانسوا ميتران كانت تميل تجاه الغرب في تعاونه ضد الغزو العراقي لدولة 
الكويت (في آب/ أغسطس 1990) فابتعدت به عن التعاون مع صدام حسين 
العراق. وقد دل الدعم الفرنسي للعقوبات الاقتصادية للولايات المتحدة 
الأميركية وبرعاية من هيئة الأمم المتحدة؛ وعائلة فرانسوا ميتران بوجه خاص 
كعنصر وساطة في قضية كرد العراق على العلاقات الكردية - الفرنسية©. 
وبالإضافة إلى ذلك: فإن فرنسا قامت بالهجوم على المنشآت العسكرية 
العراقية في المنطقة المحظورة الطيران (السموات الآمنة) بالتعاون مع 
الولايات المتحدة الأميركية وبريطانيا في يوم 13 كانون الثاني/ يناير 1993/3 

كما لعبت فرنسا أيضاً دوراً رئيساً في تنفيذ القرار رقم 688 - وخلق 
المنطقة المحظورة الطيران فيها (السموات الآمنة). ومع ذلك؛ يبدو أن 


(1) خلا عط 6ه امعلزوعم" ,نقساة محملة طاتد عطععمعوم, عط نر بع كماما 

.(2007 اترمة 5! باتطايتا) امعصسمتايدم 

(2) ,"نااك التعمعمة اعمعم؟ لزه كاتسنا :ممتاحعس تودنا عط]' ,مدلط نط4 ماأمككز 

. لقممتاهم ع ضاي نع ع نهناي :مقاط , 2001 اععهال! ,2 .810 ,حعنوعام«اومه 6 

تماط كته درم 

(3) «قامت طائرات الولايات المتحدة» وبريطائيا بما يقرب من 600 طلعة جوية وإطلاق 

0 صاروخ كروز ضد 100 هدف تقريباًء بما في ذلك أجهزة الاستخبارات والأمن 
العراقية والقصور الرئاسية ونظم الدفاع الجوي. 

,1991 ععماى ومآ تضقنههم) لزعنادم 5لا تص«مماد عط عالق ' بممدز اعتمةن عمد 

.0 مم :( 2000-2001 ععنتمذللا) (5)4 11 ,رعسم 0 ععرعاع3 امعزازامم 

(4) كه ععاكتمناطة عمط ,تممعة8ظ موصتطععل8 طناد تعطعممعومم عط بإ بورع معام 

.(2007 لخ 23 بانطع) ملك 
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الكره والسياسة الخارجية الاليركية 


الدور الأكثر تأثيراً من بين أدوار أعضاء أسرة ميتران» قد قام به دانيل ميتران 
والذي قيل إن دعمه للقضية الكردية كان بمبادرة شخصية منها"». وقد قامت 
زوجة الرئيس ميتران بحضور الجلسة الأولى للبرلمان الكردي في العراق 
(يوم 4 تشرين الأول/ أكتوبر 1992) وقيل إن اعترافها بحساسية موضوع 
حقوق الإنسان لديها نابعة من تجربة شخصية لها كواحدة تنتمي إلى عائلة 
يهودية» وتعني أنها يمكن أن تنفهم كيف أن تأثير الممارسات النازية يمكن 
أن تقارن مع الممارسات الوحشية لصدام حسين تجاه كرد العراق. وربما 
كانت مبادرتها لمعاونة كرد العراق نابعة من معتقداتها الليبرالية التي تحركها 
لتكون أقرب ما تكون من الئاس لتبحث عن الحرية الشخصية©. ويمكن أن 
يكون تعاطفها الشخصي تجاه قضية كرد العراق قد نجم عن تأثير وتشجيع 
شخصيات كردية كانت مقربة منها'". وفي هذه الظروف. فإن انغماس السيدة 
الفرنسية الأولى بالبحث عن حل ديمقراطي للقضية الكردية"' وبالتعاون مع 


1 (1) 

(2) “ععلدعم5 زاى 8) الى تلمك وتصوا! عمطومل طلابد ملاع دعوم عط برط بلع لقع اما 

مساطاتامط 5*كل إن لمتعدء0 وبماععء5 لمعه (1992-2000) خللك1 عط زه 

:تله ألم أعوكقم لاع نآ عطا'له امعلاقع8 مكله كه عط .(2007 اترمرةق ١7‏ ,اأحماة) 

الوأاقه/ا0) أكالتبئظ 116 ,"ععمععععاها موتعره"' ,اعععممط6 لمسحمل8 ممم 

.138-39 ,ترم ,(981! بذوع! بزالكء لالصلا ع5دعسررة) ول 

)3( اك ,تزه ,تممجيد8 ممصتتاعمل؟ طناسد كع العام 

(4) خخطبة في الاجتماع الأول لدورة اجتماعات الحزب الوطني الكردستاني 4). 

أت عاناتاكسآ طعتلسكا) عقوط عل علسيعا اناتاكم1 أنه متعلات8) (1992 “عاماء0. 

لصع/يعةه.عل عن ملانا أتاقما ,للالاا//نمااط و(2002 معطاماء0 ,مقوط) 211 .ولة ,لمقوط 
.(2008 عطتمعهة 26 لعووووعة أكها) لنصلط. | 1 2/عصناء النتطا/وممنامءتاطيم 

إذا كنتم متحدين؛ واذاكنتم ديموقراطيين» ستحصلون على دعم الرأي العام العالمي. 

بألل تسسمتايد! تاكتلمس؟! عنا]* .وطاا اوتلسسك! عمتودعملل0ةه لصممعناتالة عااعتموم 


.لاطا ,"امع عط كع اتات ,ممتووعة وقد ام صا بوم معد 
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السيياسة الخارجية دلو بات المتحدة تجاه الكر دفي الفترة 003-1991 


المنظمات مثل المعهد الكردي في باريسء وزياراتها للمناطق الكردية (في 
أعوام 1989: 1992)؛ جعل لها مكانة مميزة في عيون الكرد واعتبارها «أم 
الكرد»1", 

وبينما كانت آثار حرب الخليج الثانية مؤثرة على كرد العراق» فإن 
السياسات الكردية المحافظة للنظامين السوري والإيراني» والحد الأدنى 
من العلاقات بينهما وبين الولايات المتحدة الأميركية يمكن أن يفسر غياب 
أي علاقات بين الولايات المتحدة الأميركية والكرد. ويمكن الرد على 
مثل هذه الآراء بأن المساعدات الاقتصادية الأميركية السرية والاتصالات 
الأميركية المتباعدة مع الكرد في كل من إيران وسوريا حدثت فقط في حقبة 
ما بعد صدام حسين. ومع ذلك؛ يمكن القول بأن التفاعل الرسمي للولايات 
المتحدة الأميركية مع كرد العراق قد وضع اللبئة الأولى لسياسة واضحة 
للعلاقات الأميركية الكردية في أعقاب حرب الخليج الثالثة (في آذار/ مارس 
3» وهذه وكما أشرنا إليها من قبل يتم اعتبارها كمرحلة رابعة في علاقات 
الولايات المتحدة الأميركية مع الكرد. 


)0 ناك بده بتصتلدى وتصدك! ممطسمل طاتيد جع حعاما 
(2) كان هناك «كمية غير مخددة من الأموال للنهوض بحقوق الإنسان وسيادة القانون 
والديمقراطية في سورياء ,اع كدهناممرهتصمة لململنامعممه 892005) 
تمرك" ,متقطذ مد جملمط عمد ١9/11/2004(:‏ ,11.8108-792 ,184818 
,ناك .جره ,"مهللا أوهنا عط عله ذنا عطا طاتى عمملنماء؟ ممه كمه غتلممء لمعنتامم 
ممصم رمق عدمتامعم0 مواعنه"! 120/2004 أمطا متتممن ممصامكز ,23 بم 
دمتللتس 551.5 ما من علتكه اعد ممتاممممتومة للخ معتعيه"؟] 192006 مه 
10 كلقنا؟ لرمتامتمممم لإعمى متمعل صا ,زاءستاءعموء: ممتالتم 115510 لمة 
علتكما عاطية مممسط لمة تعسومصعل اتدممية 10 80604 لمة كلحسك ألتما 
,'فعكممموعة لإعتادم مه كمععممه 5لا نمم * بممدمعني] طاعصمعا عمد بمدرا 


,30 .ينأك .مه 
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اللكرد والسياسة الخارجية الاليركة 


وبلا جدالء فإن دور كل من تركيا وفرنسا في تسهيل تحقيق أهداف 
الولايات المتحدة وكرد العراق على الترتيب كان دوراً حاسماً بعد حرب 
الخليج الثانية. ومن المهم أن نذكر أنه علاوة على التطورات التي حدثت في 
قضية كرد العراق. برز ظهور حزب العمال الكردستاني» وذلك اعتباراً من عام 
1984 فصاعداًء كحركة متطرفة لها إستراتيجية عسكرية. وتعود الزيادة المطردة 
التي حدثت بصفة رئيسة في الأبحاث العلمية التي تخص كرد تركيا وذلك 
منذ منتصف الثمانيئيات؛ إلى خطاب حزب العمال الكردستاني وأنشطتها' 
كما أن نجاحه في وضع المشكلة الكردية على أجندة السياسة التركية من 
خلال الأعمال المتطرفة تعتبر ذات دلالة مؤثرة/©. ولذا فإن الجزء التالي 
سيقوم بالتركيز على دور حزب العمال الكردستاني؛ كلاعب ذي دور مؤثر 
في تشكيل البنية الإقليمية: تتمثّل أهميته في السياسات الإقليمية والعالمية 
والكردية» وبالإضافة إلى العلاقات الكردية الداخلية والخارجية باعتبارها 
واحدة من الأسباب الني أدت إلى تحسين تدخل كل من الولايات المتحدة 
والتدخل الإقليمي في القضية الكردية وتحسين التفاعل بين أميركا والكرد. 


(1) وفقاً لمراد سومر. ازدادت المقالات ذات الصلة بالكرد في تركيا في عام 2003 
بالمقارنة مع 085-1984 ومن 88-1987 قصاعداً هناك تواتر أكبر في استخدام كلمة 
«كردي» على وجه التحديدء ومن عام 1998 فصاعداً كتبت 3,027 مقالة حول الكرد 
في تركيا. 

-591 مم مغك .جه ,'... لإلتتمعلا ,هن عم لمعم لم ععمعوسعع 8 ' بتعصمة عمد 
.92,597,599 

(2) «ساعد حزب العمال الكردستاني الكرد على معرفة أنفسهم ككرد وأعطاهم 
الاحساس بالشرف من خلال مشاركتهم قي الصراع». 

.5 وباك .جه , ...أزاء8 وده لومما8 ,'ممتساعدمع" بكسععدلا معتلخ عمو 
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السياسة الخارجيية لو لالبات المتحدة تجاه الكرد في القترة 2003-1981 
فضية الكرد الاثرالك 


الأفكار الليبرالية لتورجوت أوزال كقوله: يجب أن نكون أصدقاء مع 
(الكرد).. فإذا لم نكن كذلك وأصبحنا أعداء. فإن الآخرين يمكنهم استغلال 
ذلك ضدنا؛'". وقد نتج عن سياساته تلك التي شملت من ضمن ما شملت رفع 
الحظر عن اللغة الكردية (1991): وسلوكه تجاه حزب العمال الكردستاني» 
تهدئة مؤقتة للأجواء فيما يتعلق بمناشدة عبد الله أوجلان في يوم 20 آذار/ 
مارس 2003: وبتشجيع من جلال طالباني؛ بوقف إطلاق الئار من جانب 
واحدء والتي طبقاً لها فإن حزب العمال الكردستاني لم يعد يبحث عن 
انفصال فوري©. وعلى الرغم من قيام أوجلان بمد وقف إطلاق النار لفترة 
غير محدودة (16 نيسان/ أبريل 1993): فإن الرد التركي كان يطلب استسلاماً 


 )1(‏ عمضمة) 10 .ها" عرزا اعتلصيت ,"اتلهظ قمد عفمتعطع مععسعط كأن© عطاك" 

.3 .م,ز4ووا 

(2) تشارلز جي ماكدونالد «العصابات الكردية المسلحة والقانون الدولي: اعتيارات 

السياسة العامة»:»مستقبل الديمقراطية»: «كرد تركيا»: وقائع «المؤتمر الدولي» 

في شمال غرب كردستان. بروكسل: 12 و13 آذار// مارس 994! (لندن: «مشروع 

حقوق الإنسان الكردي»: 1995)؛ ص 108. يقول كوتسشيرا: "سعى جلال طالباني 

السئوات لإقناع عبد الله أوجلان بإعلان وقف إطلاق نار لمدة ستة أشهر من أجل 

اخختبار إرادة وقوة القادة المدنيين الأترلك. وفي ربيع عام 1993: في 17 آذار/ مارسء 

في قاعدة في لبنان وبحضورطالباني . أعلن أوجلان وقف إطلاق النار من 20 آذار/ 

مارس إلى 15 نيسان/ أبريلء وأعلن أن حزب العمال الكردستاني لم يكن ينوي 

الانفصال فوراً عن تركيا». بعد ذلك بيومين» في 19 آذار/ مارسء تم اتفاق بين 

حزب العمال الكردستاني و«الحزب الاشتراكي الكردستاني» ووضع حزب العمال 

الكردستاني حداً للثأر ضد الأحزاب الكردية الأخرى. الأهم من ذلك هو أن هذا 

الاتفاق اقترح حلاً للمسألة الكردية في إطار «نظام» ديموقراطي فدرالي ووضع تسعة 
شروط للتوصل إلى حل سياسي. 

اك جره ,”..عءمعلمعمعلما 6ه كصمعرط لهال" بمعء كسا ولمط0 عمو 
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الكرد واللسياسة الخارجية الاليركة 


كردياً بدلاً من قبول أي نوع من الحل السياسي لهذه المشكلة"". ولذا فقد 
دفعت الحكومة التركية» ومنذ شهر تشرين الأول/ أكتوبر عام 1992 إلى ما 
يمكن اعتباره معركة مستمرة ضد حزب العمال الكردستاني وحتى اليوم©. 
وقيل إن الهجوم العنيف الأول ضد حزب العمال (في 10 تشرين الأول/ 
أكتوبر 1992) قد تم بتشجيع من صدام حسين بتزويده الحزب بالأسلحة» 
وكذلك بواسطة الحزب الديمقراطي الكردستاني والاتحاد الوطني 
الكردستاني - وهي الأحزاب الكردية الرئيسة في العراق - خشية أن يكون 
أوجلان ينوي القيام بالسيطرة على المناطق الكردية في العراق!. وتحت 
ضغط من الأتراك بعدم إيواء متمردي حزب العمال الكردستاني» ومحاربته 
كحزب» طبقاً لما ذكره الجنرال دوجان جاويريس» الذي يؤكد أن ذلك طُلب 
من الحزبين الكرديين الديمقراطي والاتحاد الوطني والبشمرجة: (أو رسميا 
قوات البشمرجة الكردية) وهو المصطلح الذي يستخدمه الكرد للإشارة إلى 
المقاتلين الكرد. أي «الذين يواجهون الموت» وتعد كلمة البشمرجة من 
الكلمات والمضطلحات المهمة والمقدسة عند الشعب الكردي لأنْ هذه 
التسمية تطلق علي إنسان يعمل بنكران الذات مضحياً بحياته من أجل حرية 
وحقوق شعبه العادلة - المترجم) في مواجهة ضد أعمال العنف التي يقوم بها 
حزب العمال الكردستاني!. 

ونظراً للتحالف بين الأحزاب التركية السياسية في دعم منهم للحريات 


(1) وفقاً لعصمت سيزغين؛ وزير الداخلية» ؛الحل هو الاستسلام دون شروط' أنظر: 
اك .مه ,'..ععمعلمعمع لم غه وجمدععل لهالل بمعطعكاس] مقطات. 
2( .نط1 
(3) كله برمحمع لمتعمم؟ بعمرمعلط متعطملة طلتد عطعممعهمم عط برط بمو اصعاما 
.(2007 عصسل 13 بمتللمطقله؟) تممصدظ لسمووما3 
4( .(2007 تعطددى دما 3) إعنرأااناط صذ لعامسي يعععسه أ ممعومط لمعمعق 
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السياسة اللخارجية للو لثبات المتحدة تجاه الكرد في القترة 2003-1981 


الثقافية والسياسية (في آذار/ مارس 1993) '" فإن موت أوزال (في نيسان/ 
أبريل 1993) أدى إلى التفاقم الشديد في العلاقات التركية - الكردية. 


وبصرف النظر عن إعلان عبد الله أوجلان أن حزب العمال الكردستاني 


منفتح العقل للوصول إلى حلول: ومن أجل إقامة حوار مع القوى والأحزاب 
المهتمة.. نحن منفتحون7, ونظراً للهجمات التي قامت بشنها القوات التركية 
في آذار/ مارس عام 1995, وتلك التي وقعت في عام 1997» ومنذ عام 2004 


وحتى الآن؛ فإن تركيا تقوم بتبني إستراتيجيتها الخاصة بتدمير حزب العمال 
الكردستاني؛ الذي تعتبره من أكثر التهديدات خطورة بعد الإسلاموية لأنها 
تقوم بتعريض هيكلها الاجتماعي والسياسي للخطر الداهم". ويعتبر عبد 


(1) 


(2 


إل 


على سبيل المثال» «إن بروتوكولًا مشتركاً لفترة زمنية قصيرة جداًء وقعه [الحزت 

الاشتراكي الكردستاني التركي] وحزب العمال الكردستاني؛ في دمشق في 19 آذار/ 
مارس 21993 كان يهدف الى إقامة اتحاد ديمقراطي في تركيا». 

6م معام 116 ,'لإععاسسا" هذ عدكدا طوتلسكل عط ,عاد ماللعئتاط بم 

.(1999 تاتفلا ونقسصةل) ١‏ .ملظ ,34.ا/ا برماماععمي 

عا “مل ”| عنام “عمورء 0 ا ,"تروط ورععلروللا مماكتلسكا' متمحملئلا تممغر 

,امل دجن مع ع غ سمت أمصملاه جعاررا عرااك]ن جالع عمج بوناسة إن علضن ك1 

,الداكالصينا| اععااا 

باع زوءظ منطينةا صقصصب!] طوتلس! تحملدم]) 994( اعمماط 2-13 | بتأعويمه 

0 .م ,(5و99ا 

منل ثمائيئيات القرن العشرين كانت السياسات العسكرية تجاه الكرد والاسلاميين 

واليساريين قاسية. .وفي حالة الكرد؛ على سبيل المثال» فرض الحظر على اللغة 

الكردية في الأماكن العامة. 

:6 9ق يلاه متزة اك تواأاقة عه و فلمدسهةة فقه ممم وتمفا" ,مم86 
تعتبر العملية التركية التي جرت في آذار/ مارس عام 1995 ضد حزب العمال 
الكردستاني كأول عمل كبير [مع] القوات التركية المؤلفة من 1500 رجل والمتمركزة 
كن سمال العزاق: 
المعطانةلم ها معدا غ521 طوتلسا عط لصة لإععلسسك]* ,أعدضقتكا لمدعغز عمو ع 
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الكره والسياسة اللخارجية الأليركية 


الله أوجلان أن منهج الدولة التركية يرفض وجود قضية كردية» وهو من أجل 
تبرير مثل هذا الرفض يقوم بتجاهل الحقائق التاريخية'"؛ وهكذا فإنها تنبني 
على تجاهل الدولة التركية لمناشداته المتعددة لوقف إطلاق النار وإجراء 
حوار. وكان قائد حزب العمال الكردستاني خلال عامَيْ 1994 و1995 جاهزاً 
للجلوس ومناقشة القضايا مع الحكومة التركية «إذا ما كانت المحادثات مبنية 
على إطار من الحوار الديمقراطي حيث يمكننا التعبير عن مطالبئا الشرعية 
لشعبنا. لم نكن على الإطلاق في وقت من الأوقات مقاومين لأي عروض 
ملموسة؛ ونحن جاهز ون لمناقشة أي بدائل؛ بما في ذلك كونفدرالية اتحاديةا. 
وقد صرح حتى بأنه إذا ما تم إرساء الأساس لحل سياسي وأنشطة سياسية حرة 
.. يمكن أن نبدأ في العملية ووضع نهاية كاملة للنزاع المسلح!2. 

وكان وقف إطلاق النار الثاني من جانب حزب العمال الكردستاني (في 
5 كانون الأول/ ديسمبر 95) يشير إلى أنه في الاجتماع السابع عبرتي 
وفي بحث عن حل سياسي للقضية الكردية» وقبل وقت طويل من الاجتماع 
السابع له. فإن سياسة حزب العمال الكردستاني قد تنحول بعيداً عن المنهج 
العسكري المسلح باتجاه البحث عن حل سياسي لنضاله؛ وكما سيتم مناقشته 


ع :(1996) (19)3 يكعاوبناى «تبعاقمتا عاللتلا نه صماكك لامك [ه امامل , 'فهحاآ 
,21-9 .مم 

)١(‏ ععددوعالة' ,(1994 اترميخى 10 بنجماءععء5 لفعدةء6 عتكاط) محلى0 طداانطل4ق 
امع اللا هملظ نه ععوع مم لقممتتممعاما عط ها مملدء0 طفلانطة صمظ 

"إن يوالع عمط بترم اسةة إن علسفا علا "بطع مضل عانم مس0 اب 'ممتعتلسكا 
12-3 ,كاعجقتطاقا ,#ماعتلضيةا ايع لا-راارملا ررم ععرع معدم أمنرو الم ةرعاما عدار 
-217 .مم ,(1995 باععزمظ منطيرنةا ممسسطط؟ طوتلسي! :لمم ) 1994 طاممماتز 

18 

2( ليل 


32 


السياسة الخارجية دلو لدات المتحدة تجاه لكر دفي الغترة اووا- جوم 


في القسم التالي» فقد كانت له أهمية كبيرة"". وطبقاً لما ذكره عبد الله 
أوجلان» فإن حزب العمال الكردستاني كان لا يبحث فقط عن حل في سياق 
صراع. لم تكن هذه الحرب من اختيارناء فالدولة التركية هي التي دفعتنا قسراً 
إلى الدفاع عن وجودنا القومي, بتصلبها وعنادها المتزمت لشن هذه الحرب 
القذرة على شعبناء ووثوقها من أنها تستطيع أن تقوم بتحقيق حل عسكري 
من خلال ممارسة إرهاب الدولة”). ومع ذلك؛ فإن وفاة تورجوت أوزال في 
نيسان/ أبريل عام 1993: والهجمات التركية ضد حزب العمال الكردستاني» 
وتلكؤ البيروقراطية التركية في السير في طريق حل سياسيء كانت من بين 
العوامل التي أدت إلى استمرار قضية كرد تركيا إلى يومنا هذا. وبالإضافة إلى 
إصرار أنقرة على أن الهوية التركية هي الهوية الوحيدة التي يمكن من خلالها 
للمواطنين في تركيا التمتع بحق المواطنة الكاملة؛ إلى جانب خشيتها من 
أن استقلالاً ذاتياً كردياً محتملاً يمكن أن يؤثر على سلامة وحدة الأراضي 
التركية؛ مما يعني أن أي تحرك تجاه تطورات كردية يمكن أن يخلق شكوكاً 
بأن تكون انفصالية. 

وعلى الرغم من سياسات أوزال الليبرالية؛ فإن هيكل المؤسسة العسكرية 
التي تنبني عليها الدولة بدت وكأنها غير راغبة في الدخول في مفاوضات مع 
الأحزاب السياسية الكردية أو مع المؤسسة بأي نوع من أنواع الإصلاحات 
الحقيقية» خصوصاً وأن بغضاً من الأحزاب» ومنذ بداية سنوات التسعينيات» 


)!١(‏ .مم" .هه لمممتتتصمعاما نمه كدلاتمعيع طكتلسسكا* ,للهممطعداة .6 عمط 
كه ععاولا) كمتمقمدم]ا دم زلع© ,مقل0 طدالنسطلك مكلهة عهد :108 .مر ,ا 
(مماكتلسا زه عدم ممتتمعطنا لمممتتدلح عط كه عمتعدعدلط بمماوتلسكزر 

.14 بم ,(1996 بمدبصطك؟! ١‏ بعمعطتق) 

 )2(‏ -217 .مم بماك .مه ,"...مهل0 طمللسفطة حصمك ععددىعا8ل' بمعلدى0 طداانطلمق 
18 
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الكرة والسياسة الخارجية الأليركية 


قد تم إغلاقها. تم تجريم حزب العمال الشعبي الذي تم تشكيله في عام 1989 
وفاز في انتخابات تشرين الأول/ أكتوبر عام 1991 بواسطة محكمة أمن 
الدولة واعتباره غير قانونيء لا بل حزباً انفصالياً (في 15 تموز/ يوليو 1993): 
وتم توجيه اتهامات لأعضائه بارتكاب جرائم ضد الدولة (المادة 011)125. 
وخليفته» حزب الديمقراطية والذي تشكل من أعضاء حزب العمال الشعبي 
(05/1993 -16/06/1994 218): كان يدعم الحقوق السياسية والثقافية للكرد» 
ولكن بسبب أعضاء البرلمان الذين كانوا يشكلؤن حزب العمال الشعبي» 
والذي حل محله حزب الديمقراطية فإنه لقي مصير الحزب السابق نفسه 
باعتباره امتداداً لحزب العمال الكردستاني”. وأخيراً فهناك حزب كردي 
آخر؛ وهو حزب الشعب الديمقراطي (والذي أنُشئ في 24 تشرين الأول/ 
أكتوبر عام 1997)» واندمج مع حزب المجتمع الديمقراطي ( في 17 آب/ 
أغسطس 2005) وقامت بتأسيسه ليلى زانا؛ ونتج عن القضية التي واجهتها 
بحظر حزبها أمام المحكمة الدستورية للبلاد؛ حيث أنها أيضاً سبق اتهامها 
بالاندماج مع حزب العمال الكردستائي: وتم إغلاق الحزب (في ١1‏ كانون 
الأول/ ديسمبر 2009) واستبداله بحزب السلام الديمقراطي!. 

إن الهموم الأخرى التي أدت إلى إطالة القضية الكردية في تركياء تشمل 
تركيز هذه الأخيرة على حزب العمال الكردستاني بدلا من التطورات التي 


)ع( ناك .جره ,'...ععمعلمعمعلما أه كصوعء لملط* بمعطعكانتا عتما 

2( .44 ,جه ,ماك ,جره ,امقاكع/ب0) «أعالاصسم] نع )11 بععالنظا قصه برمعايمطه 

(3) المدعي العام لمحكمة الاستثناف قال إن الاحتجاجات الني قام بها الحزب ضد 

سجن زعيم حزب العمال الكردستاني؛ دليل على أن هذا الفريق على اتصال مع 

منظمة إرهابية»» كما هو مسجل في «محكمة الاستئئاف: يعمل الجزب من أجل 
حزب العمال الكرذستاني». 

01 مقاط نسحن عاتجطء م درن (2004 جامدالا 26 ) جاع رتل1 
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السياسة الخال جيية للو لثبات المتحدة تجاه الكرد في الفترة 2003-1991 


تحدث بين مجموعات الكرد الأخرى, إضافة إلى سياسة الدولة التي ترمي 
إلى وضع الهوية التركية على كل مواطنيها بصرف النظر عن الخلفية العرقية 
لهم؛ وغرابة أطوار إستراتيجية الشركة بين الولايات المتحدة الأميركية وتركياء 
وسياسات أميركا والقوة الإقليمية التي قامت إما باستخدام حزب العمال 
الكردستاني لممارسة الضغوط على تركيا'"» وإما ضرب مجموعة كردية 
بمجموعة أخرى. ففي أثناء تولي السيدة تانسو تشيلر لمهام منصبها (1193- 
5 (أول امرأة تتولى منصب رئيس الوزراء-المترجم)» تفاقمت العلاقات 
بين الأتراك والكرد إلى أبعد مدى نتيجة تكثيف الحرب ضد متمردي حزب 
العمال الكردستاني. واتسعت الهوة بين تركيا والكرد عندما منحت تانسو تشيلر 
تفويضاً مفتوحاً للجيش للتعامل مع قضية حزب العمال الكردستاني. وكانت 
فضيحة سوسولروك هي المثال الحي لفضائح القوات المسلحة؛ وكشفت عن 
التدخل «العميق» للجيش في السياسة؛ بالإضافة إلى أن الموضوعات السياسة 
لا يمكن حلها من خلال الوسائل العسكرية!؛ وهذه هي الحجة ذاتها التي 
تستخدم ضد سياسات حزب العمال الكردستاني. ويبدو أن الإصرار التركي 
على تفسير القضية التركية وكأنها مشكلة حزب العمال الكردستاني التي يجب 


(ل) ‏ منوسا معط ملظ معدم ل نمام كناحط و س5 معطتتط لك" ,حمل معصعت معلد0 

كم ل 3 «عاعمقا عالول ةلا مضه «شتكاء ,نيمك إن هسمل ,'عبتامععهمم مايخ 

-27 بم :(2005 معنم اللا) (28)2 

(2) سوسورلوك قرية؛ بين أنقرة واسطنبول؛ حاولت الحكومة اغتيال عضو برلمان كردي 

على أرضها. كانت هذه واحدة من الحوادث التي وقعت في عام 1996 حيث أمرت 

الحكومة عبر مجموعات برلمانية متورطة بتهريب المخدرات وبعمليات سرية في 
أذربيجان وتركمانستان. بقتل شخصيات كردية؟ 

نزم ميلك بيه ... ملسا هذ اعمشممة لمتعمى حمل د عم؟ طعيمم5' ,محلا ممع 

114-43. 
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الكرد والسياسة الخارجية الاميركبة 


أن يتم شن الحرب ضدهاء قد حرم البيروقراطية التركية من إمكانية الوصول 
إلى وسيلة أو أسلوب عمل آخر عن طريق تطبيق وسائل سياسية أو دبلوماسية. 


2 دور حزب العمال الكردستاني 

وبينما قام حزب العمال الكردستاني بتنشيط قضية كرد تركيا ودعم 
آمالهم في سبيل نيل الحقوق السياسية والثقافية» فإنها كانت ذات تأثير 
مدمر على سياسات كرد تركيا بدءاً من عام 1984 فصاعداً من خلال عسكرة 
إستراتيجيتها. ومئذ ذلك الحين» قامت تركيا بنشر موضوعات حزب العمال 
الكردستاني لتبرر محاولات تجنبها لموضوعات الكرد. وأيضاً من أجل 
السيطرة على التطورات التي تحدث في شمال العراق» حيث يتم إيواء 
متمردي الحزب المذكور. وفي السياق ذاته فإن مزاعم تورط المخابرات 
التركية (منظمة المخابرات الوطنية) في تأسيس حزب العمال الكردستاني» 
والإدعاءات الخاصة بعلاقته «بالدولة العميقة»!!) تضيف الكثير من الجدال 
عن الدور المعرقل الذي يلعبه هذا الحزب في مسيرة أحداث العلاقات التركية 
- الكردية©. 


(1) عرض أحد المصورين؛ صورة يفترض أنها لنجل رئيس الأركان العامة الجنرال بابو 
مع عضو مدان من حزب العمال الكردستاني الإرهابي. 
اعلة/ا» ,«مسمة ذترمدة1 هذ عل«تلعتفهة وذ عمدمدهمم الذا برط لعارموعم 
,(22/07/2010) ,ستعضممع) علعاط طلتى صمة كاتسطووظ زه مامظم وعطعتاطام 
-سعداىأ اطسام- ا تعلة-16825 5-2 وعم مك يتا بحصم». مقحم هج و نزم 100 .لال // :لاطا 
أكناوسة لعدوعععة أكدا) أدشقط كمع العام طن أوحممى عون فوط )ه-مامطام 
.(2010 
(2) على وجه الخصوص: وحسب عبد الملك فيرات - ابن الشيخ سعيد - فإن معهد 
ماساشوستس للتكنولوجيا (8117) أنشأ حزب العمال الكردستاني؛ في حين هناك 
أسماء هامة في إدارة الحزب (مثل دوران كلكان) تمثل أنقرة. ثمة إثباتات في قضية 
ارغنكون تفيد أن الدولة هي التي أسست حزب العمال الكردستاني. 
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السياسة المخارجية للو بات المتحدة تجاه الكرد في الفترة 200321981 


وكان حزب العمال الكردستاني قد تم تأسيسه على أيديولوجية 


النع تل نوع عه عل أهطا لعتهاد عمط مملئ0 طحالسلطمُ ,تمك برط متمد كم 
مععل» غطا طنتى لعتدبمطقاام كقط مقلوء0"' لمه 7111 دممك كاعوص معععا م1 
مقعلهل' علكلط','ندم"! علتاعصاسلطة طلتر سعاتصعنما* علكا ختععظ مز" «عاملة 
علماءذ تتتامتطوا علع ابعل متعل مملد0 عدر معلصتوز معلء الدع تعابعل 
مذ لماك ,عم مودعم طوتعلاس؟1) مفنذلا ,'علمعدمملت مترهاءة صقلصبط زعنوه 
طوطةه 
_سفعل_كلكلط_عب_ هله 0 صم ممتدمعاءممع عطمطال:متلط . ,(27/10/2008) 
_عاءابعل 
م0 (2010 ايخ لعجدعععة أكدل) سمعلم205701_1/205701/1/6_عمرتعتلت 
'إطا ارممناك لمتعصهم 85 5كل21 ' أوطة دعكدناءؤزل مكل تإمعلين8 لقددع؟] ,علد ونط 
عاه 11115 لعدوع وم كمط )اعقصستط صقلدء0* عمطايج عط ها عمتلرمععم ."311171 
- تمصبة للا عملوع 1 - عملت وامملدء0* اخلتطبى "علاط ننه امعدمطعتاطماي عط مذ 
مقللق! مدن كه عبد كععطدصعدم تعلاط عمتلدعا كه اأعس كه يمع تادعم 
ب الإسعنه13 لمدمععا لنت عع معام" تمعلة مولن عع .'كامعوة 11115 عع 
لحم تتصفهح مس1 بحس تلط ,(12-13/05/2009) 11 عار جلك مذ لماك 
0-لتمعة20ع-عطتسسه_عع هديع جمريع534 | ععدمهم_دسيحه! 7 تمع ,حصدصحة لما زو 
بالرجوع إليه في نيسان/ أبريل 2010: قال أخيراً أوزغور مومجو - نجل الصحافي 
في صحيفة جمهوريت اوغور مومجوء إن 'والدي خلال أبحائه حول العلاقة بين 
معهد اساشؤسيتس للتكنولوجيا 8417:7) وحزب العمال الكردستاني قد وجد أدلة 
كثيرة'. الكن عندما أصبحت الأبحاث جاهزة للنشر: اغتيل والدي. قبل عام واحد 
من كشف مقالاته الثي استندت إلى العلاقة بين معهد ماساشوستس للتكنولوجيا 
و#حزب العمال الكردستاني في 
مناء5 هأ ممعطممتر ممما عدمداكل' تمعمساط موي02 طتته وعتحعنما ,معم0 
ا/تمتاط ص (11/01/2010) ,'تممسجدو فنز'قلافعع اممعاء؟ علعلط ,سم ؤسمممة 
ناطناط ناء تناح دعن /أيء | نزهك- زتره ممع بصرمء م نزلع جاع بع لداع ننه ل لي 
تصناتععل-متسع-باء تناح دوع مساعه- ذل لإتد تمعة ر-عناء إسطصيء- تل ةمدقم 
لعدوعوعة ‏ أكها)ءمكة. 67590الإقاعل؟ءطهط عا صدمء. 24 د /:متاط مذ لماك 
(2010 اق 
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تعنى بعموم الكرد: ولكن ومنذ عام 1993+ فشلت هذه السياسة في إقناع 
البير وقراطية التركية بأن نيّات حزب العمال الكردستاني غير ضارة. وفشلت 
مبادرتها الأحادية الجانب كافة لوقف إطلاق النارء وإعلان عبد الله أوجلان 
من سهل البقاع في لبنان أن حزب العمال الكردستاني مستعد للعودة إلى 
الوسائل السياسية.. «نحن لا نفضل الانفصال عن تركيا حيث أن ذلك غير 
واقعي» وتحفظت أنقرة على هذا التصريح - سواء عمداً أو بغير ذلك - قائلة 
إنها خدعة تكتيكية!!. وعلى المنوال ذاته» يبدو أن عمدة هاشمي قد قال بأن 
«كلاً من شعب وأحزاب الكرد يريدون أن يعيشوا مع إخوتهم بدلاً من البحث 
عن دولة مستقلة» وذلك بشرط منحهم حقوقهم الأساسية»'2. واستمر عبد الله 
أوجلان في إيراد الحجج التي تؤيد موقفه في عام 1994 بأن الكفاح المسلح لم 
يعد هو اختيار حزب العمال الكردستاني؛ ولكنه كان السبيل الوحيد كمخرج 
فرضته أنقره بالقوة» وأن الحركة لا تبحث عن حل ببساطة من خلال الحرب» 
كما يبدو في اعتقاد المجتمع الدولي أو أنقرة. 

وقد تم تأسيس البرلمان الكردي في المنفي (في 12 نيسان/ أبريل 1995) 
0 هذا السياق. وكان الهدف ضمٌ الأجزاء الأربعة من كردستان. والبحث 
عن حل سياسي لقضية كردستان”*'. ومع ذلك» فإن ظهور المجلس الوطني 
الكردي في عام 1999 والذي سيقوم بتجميع كل المجموعات الكردية بدا 
وكأنه يفضّل حلا فيدرالية©. 


 )1(‏ «مننماسك 1116 ,اعمفللم بو لسسع طعفاسسةة بعميد له توممعالا' بتأسالة سد 
.(1993 لترجخ 12) "رمازدمانا ععدروزعق 
2( .لط 
(3) كه عمتجمعها! بممتعتلسه[؟ه ععتملا) نمكم ةموما ممع زرأره© ,معلدء0 طهلاسطلمق 
.(1996 بممبصاء! 1 ,كدمعطلق) (مفاكتلسا كه غدمء؟! ممتتدعطآ امممتول! عط 

(4) يمفاكتلسها غه ععاولا) أم>مرةمدم مم زبأمة يتأطكا أن امعمءءصنامممم ع 
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من خلال منظور عبد الله أوجلان: فإن المصالح التركية حرية بممارسة 
الأنشطة الثقافية والسياسية للكرد كما هو الحال أيضاً في الحوار المبني على 
التفاعل السياسي من أجل حل القضية الكردية!». وسوف يتم فقط انتقال تركيا 
إلى عصر ما بعد القومية؛ طبقاً لبعض الأبحاث العلمية الحديثة في هذا المجال» 
وطبقاً لمتطلبات ضم تركيا إلى الاتحاد الأوروبي؛ إذا تم إدراك التغييرات 
الليبرالية الضرورية كافة. ومن دون تحطيم الأركان العقائدية الأساسية 
للدولة”؛ ولكن عن طريق الاحتفاظ بالشخصية العلمانية لها من خلال حماية 
الجيش كجهة فاعلة سياسية وشرعية مستقلة في النظام السياسي/". 

وهذا هو تفسير آخريؤكد كيف أن قضية كرد تركيا كانت وظلت هذه الفترة 
الطويلة كانقطة خلاف جوهرية» بين الأتراك والكرد» ولماذا تبدو قضية كرد 
تركيا وكأنها تسحب طرفي المشكلة إلى حائط مسدود لا سبيل إلى تخطيه. 
فمن جانب؛ تبدو تركيا مترددة في التسليم بأي مطالب يتقدم بها الكرد؛ كما 
يتم منح أي تركي مزايا يتم منحها للمواطنين الأتراك الآخرين. وعلى الجانب 
الآخرء عدم رغبة الكرد في الاستسلام لأي ضغوط من قبل الدولة بتعريف 
أنفسهم بهويات تركية: ناهيك عمًا يقال من مزاعم للكرد حول معاملتهم 
كمواطنين من الدرجة الثانية فيما يتعلق بتخلف المناطق المكتظة بالكرد في 
المنطقة الجنوبية الشرقية مقارنة ببقية التخوم الخارجية للبلاد» ويمكن أن 
يعتبر بأنْ الحل الوحيد يتمثّل بالرغبة السياسية للولايات المتحدة الأميركية 
من أجل تهذيب البيروقراطية التركية - ولكن الجهاز العسكري للدولة بصفة 


 -‏ 26 ,فمعطئة) (صماكتلعية]! زه أصمن؟! دمتامععطن] لفمم دام عط )هن عمأجمودالذ 
.19 .م ب(1999 معطسعامعع 


)0 بلك به ,'.مقلق0 طفللسلطخ دده ععمديعل!* بمقل0 طدالسطلم 
2 57 مج ميلك تزه , ... «لقالم«مناملة مط ترعامة7 بلإعطين6 سماكتاب 
لق نط1 
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أساسية - وبالتالي أنقره من أجل تغيير اتجاهها”». وكان القبض على عبد الله 
أوجلان (في عام 1999) وتحت رعاية الولايات المتحدة الأميركية تشير إلى 
بداية من التدخل الأميركي المباشر في قضية كرد تركياء وكما سيتضح لنا من 
التحليل التالي. 
سياسات الو لنات المتحدة الثير كية تبحا الكرد 

كان تفاعل الولايات المتحدة الأميركية مع كرد العراق واضحاًء وفي 
مستويات غير مسبوقة» طوال فترة التسعينيات. وكان دور كل من تركيا وفرنساء 
ومن دون تحديد دور أي منهما في خلق حكومة إقليم كردستان في العراق 
لا مثيل لهء وقد أدى إلى تقوية العلاقات بين الولايات المتحدة الأميركية 
والعراق في أعقاب حرب الخليج الثانية. وهئاك مفارقة ساخرة في أن الأتراك 
قد قاموا بالمساهمة في يقظة كرد العراق بينما كانت السياسات الخاصة بتركيا 
تجاه الكرد المتواجدين لديها أكثر تقييداً. وقد أدّت حاجة الولايات المتحدة 
الأميركية إلى علاقة وثيقة مع كرد العراق إلى سياسة خارجية مناسبة لها تجاه 
الكرد ذاخل الإطار العراقي في القرن الحادي والعشرين. 

وسأستعرض في هذا القسم من هذا الفصل؛ وبعيداً عن المحددات 
المهمة التي قامت بتشكيل سياسة الولايات المتحدة تجاه الكرد في أعقاب 
حرب الخليج الثانية» كيف أن مجالاً خامساً من مجالات العلاقات الأميركية 
مع كرد العراق قد تحوّل إلى علاقة تفاعلية ذهبت إلى أبعد من العلاقات 


(1) وبالمثل نجد ضغط الاتحاد الأوروبي على تركيا لتحسين الحقوق الثقافية للأقلية 
الكردية [و] تكثيف الجهود لمساعدة النازحين الكرد على العودة إلى ديارهم 
معدوعرم لا * ,(عمامقتصسه© امعدمعع ندلمع 5'[آ) مععنعطتلا متمعين 

.(2005 عطددع نول! 7) وروال 886 ,'كاطوة لتك مه لإععاسسن1 
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الرسمية ومستويات العلاقات العلنية المفتوحة لتصبح علاقة أميركية - كردية 
واضحة وذلك ابتداء من 11 أيلول/ سبتمبر فصاعداً:". 

النرداعات الكودبة الداخلية 

وتتعلق الحقائق الأكثر أهمية والتي تميزت بها إدارة الرئيس بل كلينتون 
(20 كانون الثاني/ يناير 1993 وحتى 20 كانون الثاني/ يناير 2001)» بدرجة 
مباشرة بالقضية التركية. وكان الاقتتال الداخلي بين المجموعات الكردية في 
العراق» بين الحزب الديمقراطي الكردستاني والاتحاد الوطني الكردستاني 
من أبرز العوامل وراء القرار الأميركي الحاسم بالتدخل في قضيتهم. وأدى 
الانشقاق في صفوف الكرد ليس فقط إلى تركيز الانتباه الأميركي على 
قضيتهم» ولكن أيضاًء على إعادة رسم السياسة الحالية للولايات المتحدة 
تجاههم: لأنها كانت عازمة على تجنب أي أزمة أخرى ربما يمكن أن 
تكون لها تداعيات إقليمية أخرى. ويجب رؤية انهماك الولايات المتحدة 
المشاركة في قضية كرد العراق؛ في الوقت ذاته: بالنسبة إلى العلاقة بالأحداث 
التي مهدت الأرضية الصالحة للتغيير الرابع في السياسة الخارجية للولايات 
المتحدة الأميركية. ويبدو أن أحداث الهجمات الإرهابية المتطرفة» مثل 
السيارة المفخخة التي استهدفت البرج الأول من أبراج مركز التجارة العالمي 


(1) «السياسة الأميركية تجاه الكرد في العراق كانت واضحة طوال عققد التسعينات من 
القرن العشرين»: مقابلة أجرتها الباحثة مع باتريك كلاوسونء نائب مدير البحوث 
في 

.(2008 ناععهاح 6ب مماعمتطعه1!) برعتامط أعدظ] عمعل8 5 عاسنتاكما ممع منطووللا 

(2) 30 بحم لمعم عممطمعاع1) لمك قله امعسمدمءط8 عنماك 5لا طنار و للخعاما 

.(2008 أكوسسة3 


401 


الكرد والسياسة الخارجية الاميركة 


(في 26 شباط/ فبراير 7)1993): والمحاولات الأميركية غير الناجحة لتغيير 
النظام في العراق (في عام 1996)؛ ورفض صدام حسين السماح لمفتشي لجنة 
التفتيش الخاصة بهيئة الأمم المتحدة الدخول إلى منشآت عراقية» ثم اتفاقية 
واشنطن (1998) والخطاب الرسمي لبل كلينتون عن ضرورة «تغبير النظام»» 
كانت الأكثر أهمية. 

إِنَ الإطاحة بصدام حسينء والانفتاح الصريح لأميركا على كرد العراق 
كأول حليف لا يمثل دولة» وإحلال سياسة «الاحتواء» لها(كوسيلة اصطناعية 
لتحقيق الاستقرار الإقليمي)؛ ومع نشر الديمقراطية في المنطقة» قد أت إلى 
تدخل شامل من الولايات المتحدة في الشرق الأوسط. وقد شكل إدراك 
الإدارة الأميركية أن توازن القوى في المنطقة يمكن تحقيقه فقط ومن خلال 
البناء الديمقراطي للدولة؛ قمة التغيير الخامس في السياسة الخارجية الأميركية 
في القرن الحادي والعشرين» والذي حصل بعد التحرك الرابع للرئيس بل 
كلينتون تجاه تأسيس شكل واضح من أشكال التدخل الأميركي في الشرق 
الأوسط (وكما ستتم مناقشته في القسم التالي)2. ولقد كان ذلك من خلال 
هذا الإطار الذي يمكن عبره اعتبار الكرد كآلية محتملة للتغيير الديمقراطي في 
الشرق الأوسط. بالنظر إلى حالتهم في حقبة ما بعد الحداثة. 

فالخلافات الداخلية الكردية: وكما أوضحنا في الفصل الثاني. هي 
نتاج العديد من العوامل. وكانت الحركات الكردية في العراق» وتركيا 


(1!) تتحتره مع عمسم" :3 أمقطت ,كاعمالخ أكرموع] دده مملسوتصصرك لممم دل 
-فبوبووالنمقطا هذ 71-72 مم ,رومع" «وامكتسصم 9/11 116 ,'قعنامنى 

كلم مم11 91 نارمع لامع مماوكتسصم 11 

(2) 168 مسكتلمعع ممع تعدية تأععمعلما لمدمتئهم عط عمتعلصتطاع * ععنها مججععاملمه6© 
بلسكتلمعا صم معصيخ بجع ل! عطآ]" مه عدععة) عشدزلاء نعم ,"لاوقا بعل 8 
.(2008 اسنوسختران4)1 هله ,87 .املا 
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وإيران وسوريا دائماً على خلاف في ما بينها وخصوصاً في بحثها الدؤوب 
للاستراتيجيات وأوجه الخطاب المتنوعة التي يجب اعتمادهاء وأدّت مثل 
هذه الاختلافات إلى تفاقم النزاعات وتدخل القوى الإقليمية والدولية. لقد 
كان هذا هو الوضع تماماً في سنوات الثمانينيات بينما كانت سوريا تقوم 
بعرض حماية من الاضطهاد التركي لقائد حزب العمال الكردستاني عبد الله 
أوجلان التي هددت بشن حرب على سوريا (في تشرين الأول/ أكتوبر عام 
8 إذا لم يقنم نظام حافظ الأسد بالتوقف عن منح ملاذ آمن للمتمردين 
أعضاء حزب العمال الكردستاني» وتبع ذلك مباشرة القبض على عبد الله 
أوجلان (في عام 1999). الإذعان السوري للتحذيرات التركية نظراً لعلاقات 
التحالف الإسرائيلية التركية الواسعة بموجب سلسلة من الاتفاقيات في عام 
6+ وسيطرة تركيا على تدفق مياه نهر الفرات؛ نتج عنها اتفاقية جيهان (في 
21 تشرين الأول/ أكتوبر 7)1998'. والتي تقوم سوريا بموجبها بإنهاء دعمها 
(1) «اتفاقيات عام 1996 بين إسرائيل وتركيا بشأن تقاسم التدريب العسكري في 
مجالاتهما الجوية؛ والتعاون الصناعي في مجال الدفاع؛ وتبادل الخبرات» والتجارة 
الحرة والقضاء على جماعات الضغط المعادية لتركيا». 

.101-2 نتم باك ,مه" 
استخدمت الطائرات الإسرائيلية قاعدة كونيا الجوية التركية لأغراض التدريب في 
حين كان الطيارون الأتراك [كانوا قد] تلقوا تدريبات خاصة في مرافق «القوات 
الجوية ألإسرائيلية في صحراء النقب»؛ 
ألعمءذا مجمعلررمه ما متكز5 علأكومملة مرنا وعمزذًا تإععاسيك]* ,كم ]لمعل طاععمه6 كع 


تللق لاتاعة لاعن عل" ,علوم عله1ة مقلم عمو 


.(2007 معطدعام5 11) 167 ملز بة .املا برماتسرماط الوط منمم م ,'كممتوسعها 
تركيا أيضاً تربطها بإسرائيل اتفاقية ثقافية (1993) واتفاقية مياه ماناوجات (4 آذار/ 
مارس 2004) تلتزم بموجبها 'إسرائيل بشراء 50 مليون متر مكعب من المياه سنوياً 
من تركيا للعشرين سنة القادفة. 

(اعمما لمة ترماسية معوسع وعاطسمن لمعتتاهه' رمطسسكط سصمم 
عا لمة ك5عاصنم مح عط رم علمنا لاسعتقلتط عمتسممط زه كمه لمعتامسا 2 
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الاكرد والسياسة الخارجية الأمبر كبة 


لحزب العمال الكردستاني؛ وتعلن أنه منظمة إرهابية. بيئما تقوم بمنع الأعضاء 
المنتسبين إليه من دخول البلاد» والقيام بمتابعة الأنشطة المناوثة لتركياا'". ومع 
ذلك وبعيداً عن إثارة التزاع بين الأتراك وحزب العمال الكردستاني من أجل 
مصالحها الخاصة في مواجهة نزاعها مع تركياء فإن اهتمام سوريا بقضية الكرد 
في حد ذاتها ظل في حده الأدنى!©. 

وكانت ذروة المنازعات الداخلية للكرد في سئوات الثمانينات 
والتسعيئيات» وبصفة أساسية بين حزب العمال الكردستاني» والاتحاد 
الوطني الكردستاني؛ والحزب الديمقراطي الكردستاني (نظراً لدور هذه 
الأحزاب المؤثر مقارنة بالجماعات الكردية الإقليمية الأخرى)» كما أن 
تدخل الولايات المتحدة الأميركية في القضية الكردية كان في حالة تراجع 
خلال فترة التسعينيات. ووصل توسط الولايات المتحدة الأميركية في 
قضية كرد العراق إلى ذروته في عام 21998 بينما كان الصراع بين الحزب 
الديمقراطي الكردستاني والاتحاد الوطني الكردستاني (1994 -1998) في 
أعقاب العقوبات الاقتصادية على نظام صدام حسين العراق» وبموافقة من 
الكونجرس الأميركي من أجل حماية الكردء قد تمت تسويته بنجاح بعد مبادرة 
من الولايات المتحدة الأميركية'©. وكان يبدو أن تدخل الولايات المتحدة 


> 459 عدهها ولام اعم «مءلل «مر عاد اكوا «ماعس«ذلعماا ع1 ,'أمدة] علفلتاح 

.(2004 نيمالا 26) 

)١(‏ بمتكيا فده أعمردا ,متترق ,ضمما اضر كعدوناماءةا ج11 بدموا معطم 

.14 بما.أك .مه , ... 1991-2000 

(2) النزاعات السورية مع تركيا تتعلق بخصصها من الفرات وبقضية الاسكندرونة 

.)1939( 

 )3(‏ مقصسط نوهط لمدهدم) ترعتامم 5نا* ,كدمتاداع مواءءم ده عع اتسدمه6© عأموعة 

-91-5381 .ملا ,*نها لمممتتممعلما لمة ممتتمع كلامم كمممدع؟ بكنطعم 
بككتذالة مواععه مه ععاتسمه© عديه1] مكلة :(1990 عمط 15 ,6[5) 12 < 
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السياسة الخار جية ذلو لات المتحدة تجاه الكو دفي الفترة 2003-1991 


الأميركية ذو أبعاد متعددة. وقد عززت المحاولة الأولى الفاشلة لتفجير 
مركز التجارة العالمي (في 26 شباط/ فبراير 1993) أثناء رئاسة بل كلينتون» 
من عزيمة كلينتون وفكرته من أنه» وبعد الأنظمة السياسية الديكتاتورية.. فإن 
الإرهاب هو من أكبر التهديدات لحقوق الإنسان""". وقد أدى هذا التوع من 
الأحداث؛ بالإضافة إلى اتهامات الولايات المتحدة الأميركية (المبنية على 
نتائج تحريات المخابرات المركزية الأميركية) عن محاولات يقوم بها صدام 
حسين من أجل اغتيال جورج بوش الابن: وتقديراتها بأنَ حاكم العراق سيقوم 
باتخاذ خطوات فعالة من أجل إعادة بناء برنامجه المكثف لفترة ما قبل الحرب 
لأسلحة الدمار الشامل2» (وهذا يدل على أن صدام حسين لم يكن قد قام 
بعد حقاً بتطوير أسلحة دمار شامل): لأن تقوم الولايات المتحدة بالمساواة 
بين صدام حسين والإرهاب العالمي» نظراً للخطاب البلاغي الذي ينتهجه» 
وسياساته العدوانية. وقد عقدت الولايات المتحدة الأميركية العزم في أعقاب 
حرب الخليج الثانية» طبقاً لما ذكرته مادلين أولبرايت» على منع العراق من 
تطوير أسلحة الدمار الشامل أو تهديد الأمن الإقليمي وعن طريق دعم قوي 
من الحزبين في الكونجرس الأميركي/0. 


عا تم ممتاقء تمتاصحممء بعاممعم لوتلسا عط 6غ #عنتاءع ترعمععمعصع* 

.1991 نيدالا 20 ,15©) 91-11380-20 .0ل2 ,"أمعلزوعمط 

4 71-2 .مم باك مجه ب#معة! «متمعتسسم |1/ف9 ءر11 

 )2(‏ كاععموهموط'* ,عامو«طاعطا عءرععالعاما أمدمتملا يعممعوتلاعنما 'أه عتمم عملم 

//نصاغط 3١‏ ,7 .مم ,(1993 ععطدمءءءط) 7-2005-00669] ملل عكه© ,'ودنا 15 

5م05 عع لننايع0001220920-مد_عول وعم عمل_عوسموط ادمع .مك هام حو 

.(2007 عصبط 28 لعدوجعععة أكها) +015+1"01 

)115 عامعممماعتع]] عوممتتماء! أقدمتامصعاصا عكنه1] لزنا عط ماعملودوعةطدية‎  )3( 

لمعلع"! (1997-2001 عنتهاك [ه لمماعىعء5 5ل] ممه 1996 طءعملة 28 رمسا مذ 
انا عط ,كنا عط“ ممستاع؟ لقممتسوعععمه© عقيه]] ومقدء!© امعسعمط ع 
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الكرد والسياسة الخارجية الاييركية 


وقدساعد بل كلينتون. وعلى الأساس ذاته؛ دعم المجلس الوطني العراقي 
في عام 1996 عن طريق قيام الكونجرس الأميركي بتقديم مخصصات دعم 
مالية» وبالإضافة إلى تقارير المخابرات المركزية الأميركية المؤثرة؛ في اتخاذ 
قرار يخول المخابرات الأميركية القيام بالتتخلص من صدام حسين. وبالنظر 
إلى محاولاتها غير الناجحة من أجل كبح جماحه: فإن الولايات المتحدة 
الأميركية كانت في حاجة إلى التدخل المباشر من أجل استعادة الاستقرار 
الإقليمي لتحقيق السيطرة الإقليمية التي كانت تتمتع بها. اكتسب هذا الأمر 
أهمية أكبر بالنظر إلى فشل المجلس الوطني العراقي وخليفته في هذا الصدد 
- الوفاق الوطني العراقي (والذي كان يقوده إياد علاوي) - من أجل الإطاحة 
بصدام حسين في عملية انقلاب إجهاضية للمخابرات المركزية الأميركية (في 
حزيران/ يونيو 1996) التي تم اختراقها بواسطة خدمات المخابرات العراقية. 
والأكثر من ذلك؛ أن صدام حسين لم يرتدع بهجمات متتالية ومباشرة من قبل 
الولايات المتحدة الأميركية بعد عملية عاصفة الصحراء عندما قامت الولايات 
المتحدة وللمرة الثانية أثناء فترة التسعينيات؛ بطرده من الشمال من خلال شن 
هجمات جوية أطلق عليها اسم كودي «عملية ضربة الصحراء» (في أيلول/ 
سبتمبر 1996) وحين قامت بتوسيع منطقة الحظر الجوي في الجنوب من خط 
عرض 323 إلى خط عرض 33. 

وقد أدى فشل العمليات السرية في الإطاحة بصدام حسين من الداخل» 
إلى اتجاه الولايات المتحدة الأميركية إلى التحالف مع الكرد باعتبارهم جزءاً 
من المعارضة العراقية''". وقد أدى تصميم واشنطن» لتحقيق تغيير النظام 


 -‏ بتمعتطا يكصمه توص" بممصدهك! طاعممع؟! مكلد :(2003 نرملط 7) "وما سه 
.(2003 طعمهاة 10) باك .جه ,'بإعنامم 5ن] مد عدمتأعمهد بعءممتامصسمى 

(1) .تقلع طن. 0/9 لاا بلك .جره ب '...أماسعك تدده وهل ' ينلوت]] نمه معنن 
ممم تع /4 200511 عمللدرم 
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االسياسة الخارجية دلو لامبات المتحدة تجاه الكرد في القترة 2003-1881 


الحاكم في العراق من جانبء وعدم قدرة كل من المجلس الوطني العراقي 
والوفاق الوطني العراقي؛ يتنظيم أي معارضة فعالة إلى جانب المنافسة بين 
الحزب الديمقراطي الكردستاني والاتحاد الوطني الكردستاني من جانب 
آخرء إلى توجهها للتوسط في القضية الكردية. 


عناصر في اتفاق واشنطن 

وفيما يخص أعمال العنف ضد الولايات المتحدة الأميركية» فإنّ 
مخاوف واشنطن من الخطاب البلاغي الهجومي لصدام حسين, وانتشار 
أسلحة الدمار الشامل وأعمال الإرهابء لم تكن تهديدات جديدة ظهرت 
أثناء رئاسة جورج بوش الابن؛ وفي حقيقة الأمر فإن شكوك الولايات 
المتحدة الأميركية تجاه صدام حسين وارتباطه بأعمال الإرهاب تعود إلى 
أعقاب حرب الخليج الثانية. وقد أعلنت الإدارة الأميركية التوجيه الرئاسي 
(رقم 39 بتاريخ 21 حزيران/ يونيو 1995) بحيث قامت للمرة الأولى بتحديد 
الخطوط العريضة للتوجيهات الداخلية اللازمة من أجل مواجهة تهديدات 
الهجمات الإرهابية داخل الولايات المتحدة الأميركية باستخدام الأسلحة 
الكيماوية والبيولوجية". ومنذ عام 1993 وصاعداًء فإن سياسات الإدارة 
الأميركية تأثرت بتقارير المخابرات المركزية الأميركية» التي تنص على أن 
صدام حسين لن يمتثل تماماً لقرارات هيثة الأمم المتحدة» ولن يتحول عن 
أهداف سياسته الداخلية والخارجية من أجل جعل العراق قوة إقليمية مسيطرة' 


(1) جساعتلسل عتممع؟ بععتاكسل كه امعستيومء المعمع0 ترعمرمتلخ ,ممعع أعمول 
نمه لمعتصع ده ممتتمحصممكها أمعممعلزدمع لمة سعوممع) الإو مامصدءع]”* 
لقممأكوعععمه© ,عكبده]] عمقء1© امعجسبعم8 لمعلع] ,"قدصم لمعنعمامتط 

.(1998 أأرخ 22) نزممتصتادع1" 
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الكرد والسياسة الخارجية الأمبر كبة 


ويمكن أن يحاول إعادة بناء القوة العسكرية لبلاذه والاحتفاظ بقوته!". ولهذا 
فإن الاحتفاظ بالعقوبات الاقتصادية للأمم المتحدة على العراق هي الطريقة 
الوحيدة لردع صدام حسين22 في حين تظل التحديات التي تخلقها القضية 
الكردية لها آثارها التي يمكن أن تؤثر على بقاء العراق على قيد الحياة كدولة 
واحدة متكاملة'3'. وقد أَدَت النزاعات الكردية الداخلية» في حقيقة الأمرء إلى 
نتائج سلبية على إيرادات الضرائبء والسلطة» والأرض:» كا أن اختلاف الآراء 
حول أكثر السياسات فاعلية في التعامل مع صدام حسين. واندلاع حرب أهلية 
بعد عام واحد (أيار/ مايو 1994) لم يتوقف إلآ بعد تدخل الولايات المتحدة 
الأميركية عن طريق اتفاقية واشنطن ( في عام 1998). 

وكان العامل الأكثر أهمية في النزاع بين كرد العراق في سنوات 
التسعينيات يبدو أنه كان القصور الواضح في وجود موقف سياسي واحد في 
اتجاه الهدف المشترك. وطبقاً لما ذكره رئيس وكالة الأنباء الكردية: فإن جزء 
كبيراً من الخلاف قد وجد بعد حرب الخليج الثانية بين الحزب الديمقراطي 
الكردستاني والاتحاد الوطني الكردستاني» والحزب الاجتماعي. وبينما كان 
الحزب الديمقراطي الكردستاني يؤيد إجراء المباحثات مع بغداد بالنظر إلى أن 
صدام حسين قد خرج كعنصر ضعيف من الحرب. وعلى أتم الاستعداد لقبول 
الديمقراطية: ومنح الكرد الاستقلال الذاتي والسلطاتء كان الاتحاد الوطني 
الكردستاني والحزب الاجتماعي لا يزالان ضد أي اتصالات مع صدام حسين 
لاعتقادهما أن لا شيء قد تغيرء فإن صدام نفسه هو كما هو. وطبقاً لما ذكره 
)١(‏ كاععووه' بعامسزاعتا ءعءمعجااعادا امدمااملا ,ععمعوتلاعنما له عتمرماعععلم 


مك هأط بحم نيخط ,(1993 ععطمعء0) 7-2005-00669] ولد معت ,"وما 15 
,(2009 طتعمالط لمججعععة نجما) 1188931 000-مه_عمل (رعه جعمل_عوهمعدا/ امع 


10 
0( 31 بم بلطا 
)03 33 بم يفثطا 
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اللسياسة المخارجية للو اجات المتحدة تجاه الكرّة في القترة 2003-1991 


مفتي على لسان طارق عزيز: «لقد تم كسب الحرب وذلك لأن هدف قوات 
التحالف كان الإطاحة بصدام حسين» ولم يكن ذلك في مقدورهمء ولذا فإنه 
بالنسبة إلى الحكومة العراقية» فإن حقيقة أن خطة الولايات المتحدة الأميركية 
لم تتحقق يعني أن العراق قد كسب الحرب)11". 

وكان الانقسام الثنائي بين الحزبين الكرديين الرئيسين قد تأكد عندما 
قام بارزاني بسحب قواته خلال الهجوم الذي شنه المجلس الوطني العراقي 
ضد العراق في آذار/ مارسء وبعدئذ كان يبحث عن العون من صدام حسين 
ضد الاتحاد الوطني الكردستاني من أجل استعادة إربيل (في آب/ أغسطس 
6) وعند هذه النقطة انتهز صدام حسين الفرصة من أجل إبادة قواعد 
المعارضة التي تم إنشاؤها في الشمالء واعترى الولايات المتحدة الأميركية 
الكثير من القلق من أجل تفكيك المنطقة التي تم خلقها بحكم الأمر الواقع» 
وكذلك بسبب التفكك الذي حل بالكرد والإبادة الإضافية التي حلت 
بقواعد المجلس الوطني العراقي: والوفاق الوطني العراقي. لقد عزز ذلك 
بوالداك الور ار را ا ا 
حسينء والحاجة إلى اتفاق واشنطن من أجل تمكين الولايات المتحدة تجنب 
لق خلةسع الات نوكين مي الاستترور ليمي لأمر رق والنطفة بلك 
عن طريق عرقلة العلاقات الأميركية - العراقية من جانب؛ ومن جانب آخره 
فإن الخوف من الولايات المتحدة الأميركية: نظراً للتدخل التركي المستمره 


(1) 6جلك! عط كه امعلاععمم ,تنقساة مممللة طتتعر معطعمعدع عط برط ع معام 
.(2007 لتحية 15 بلنطيت]) غمعصسمنتايوط 

86 لللممطلتط/ا للندمعءءطط وسعط/لتمائط ,'كلسبكا أودا :عمتاعحسةا" ,حسولق‎  )2( 
عطتمعمء1 29 ل0عووعوعة) حملى 2893067نعع| قممم_بصتصسم. ناكك_عاللتحم‎ 
2008(. 
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الكود والسياسة الخارجية الألبيركية 


هو أن أي قوة إقليمية تأخذ دور القيادة كوسيط فن أجل تسوية النزاعات يجب 
عليها أن تمتلك السيطرة على الشمال. 

وقد أعلن نيزار حمدون, السفير العراقي لدى الولايات المتحدة 
الأميركية» وتحت ضغوط من هذه الأخيرة بهدف تغيير النظام» (في يوم 17 
حزيران/ يونيو1998) بأنه يمكن أن يحدث أمران: «إما أن يتم رفع العقوباث» 
وإما أنه بحلول شهر تشرين الأول/ أكتوبر أو تشرين الثاني/ نوفمبر, إذا لم 
يتم ذلك؛ فستكون هناك أزمة. وستكون هذه هي الأزمة الأخيرة». وعلى 
المنوال ذاته» فإن القائد العراقي قد صرح في التليفزيون العراقي (في 19 
حزيران/ يونيو 1998) (إنه على الرغم من تضحياتهم وتعاونهم مع هيثة الأمم 
المتحدة ومجلس الأمن واللجنة الخاصة: فإن عدم قدرة الشعب العراقي في 
رفع العقوبات على أرض الواقع». وبعد ثماني سنوات: يمكن أن يؤدي إلى 
نتائج كارثية» وإذا لم يتم تطبيق العدالة عن طريق رفع الحظر الاقتصادي» 
فعلى الأقل فإنه ستكون هناك ردود أفعال أخرى. وهذا الفعل هو أمر خاص» 
يعرفه العراق فقط وهو يقرّر متى وكيف سيقوم بتنفيذه!"2. 

واستمر الخطاب البلاغي لصدام حسين في ظل تهديدات الولايات 
المتحدة الأميركية والحظر الاقتصاديء فكان القرار العراقي بمنع المفتشين 
الدوليين التابعتين لهيئة الأمم المتحدة من الدخول (آب/ أغسطس 2)1998 
وقابله قرار الأمم المتحدة(رقم 1205 في يوم 5 تشرين الثاني/ نوفمبر 1998) 
بأنّ العراق يقوم بانتهاك الاتفاقيات التي تم عقدها معه (في 23 شباط/ فبراير 
8؛؛ وهكذا غرست الهيئة الدولية بذور الإعلان الرسمي لسياسة واشنطن 


() سولق وم ب'طعمممك بروط لمممتتما< 17 ترلسال كاسسلفدة' بعتمتابراة سما 
أكه) تستط.صت-1998/07/980720/ومالعجعم هده عط حصو )تغط ,1998براناة 20 
.(2009 بممهها 4 لعدععومة 
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بتغيير النظام في صدام العراق (في 14 تشرين الثاني/ نوفمبر 1998)". 
وكما نوقش بالتفصيل؛ فقد جاء الرد الأميركي بإعلان قانون تحرير العراق 
(في 31 تشرين الأول/ أكتوبر 1998) كأول إعلان رسمي يستهدف "تغيير 
النظام» في العراق؛ وكانت الاستعدادات غير الرسمية جاهزة في مواقعها منذ 
عام 1992: وكذلك إنشاء حكومة إقليم كردستان. ويبدوء أن تبني الولايات 
المتحدة الأميركية «قانون تحرير العراق» (والذي تم تفعيله كقانون تحت رقم 
(1184655) قد نتج عنه القليل من الخوف من صدام حسين نفسها2؛ أكثر من 
خوف الولايات المتحدة الأميركية من الأخطار الماثلة من الأعمال الإرهابية 
من القوى غير الحكومية وربما من انتشار أسلحة الدمار الشامل؛ ولم تكن 
الولايات المتحدة الأميركية مستعدة على النحو الملائم لهجمات من أسلحة 
الدمار الشامل لأنه كان هناك نقص في المعدات الشخصية الملائمة لمثل هذه 
الأسلحةا2. 

وهناء ريما كان الخطاب البلاغي لجورج بوش الابن عن «تغيير الأنظمة' 
(عام 2002) والذي لم يكن له أساس قانوني على المستوى الدولي طبقاً لميدأ 
عدم التدخل في الشؤون الداخلية للدول الأخرى؛ قد استقى جذوره في 
سنواث التسعيئيات. 

وكان توسط الولايات المتحدة الأميركية من أجل حل النزاع الداخلي 


(1) ,'لعتامم 5لا مهمه كممتاعصدة يععصه ارصم ,لمععطا بكممممءل؟ نوه ,تلتمسامكل- 

2م باك به 

 )2(‏ باك ,ره ,"رممعة| «مأكع هرم 9/11 11 صا *تمععطا ها أمععطا سم" :6 هطع 
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(3) استماع اللجنة الفرعية القضاتية لمجلس الشيوحخ: للتكئولوجيا والإرهاب؛ بشأن 

الأسلحة الكيميائية والبيولوجية كتهديدات للولايات المتحدة (22 نيسان/ أبريل 
0998 
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بين الطوائف الكردية ضرورياً من أجل السياسة الخارجية الأميركية المناوئة 
للعراق؛ حيث كان الكرد يبدون وكأنهم يمثلون عنصر الاستقرار كحليف 
وحيد ضد النظام بالإضافة إلى أنهم وسيلة باقية من أجل تحقيق الهدف 
المرسوم للإطاحة بصدام حسين. إن تلك المبادرة التي طرحتها الولايات 
المتحدة الأميركية من أجل حل الصراع الداخلي بين الكرد يبدو أنها قد تعززت 
أكثر فأكثر بتردد واشنطن في السماح لأي قوة إقليمية للاستفادة من التدخل 
الأميركي في الصراع؛ وذلك بتعظيم نفوذها الإقليمي؛ وبذلك تقوم بتعريض 
الاحتكار السياسي للولايات المتحدة الأميركية للمنطقة للخطر. وبعد جهود 
غير ناجحة في باريس (الفترة من 2 إلى 11 آب/ أغسطس 1995) وأيرلندة (في 
الفترة من 12 إلى 15 أيلول/ سبتمبر 1995) . فإن عملية أنقرة لنشرين الأول/ 
أكتوبر 1996 أظهرت كيف يمكن لقوى إقليمية - وبالتحديد تركيا - أن تشترك 
في موضوع كرد العراق من أجل منفعتها الخاصة. كانت الهجمات التركية: 
متتابعة وقاتلة» ضد حزب العمال الكردستاني المدعوم من سوريا في عام 
2 وعام 1995 على الترتيب. وأدث إلى تقوية الاثنلاف بين سوريا وإيران» 
والاتحاد الوطني الكردستاني وحزب العمال الكردستاني'''. وبتشجيع من 
الحزب الديمقراطي الكردستاني لتقيم تحالفاً مع كل من الأتراك/» وصدام 
حسين (في آب/ أغسطس 1996)» وقد جعل هذا في إمكان تركيا وللمرة 


)١(‏ ,أفممةامتتع ال اعمتاء/ل لاط , 'لنذا معللها ععدعم تصماوتلسيكا نوهما' بطفسةا دزولح 
.8 .م ,(95 معسعامعة 22) 509 .وار 

 )2(‏ كأسراوصك امع زاهط معوه "ل متاضع رمع الء 2 بأوقه ماف ع1 بتعاصن6 الل اعمطعتاة 
85 .م ب(1999 بممااتستعملا8 تصملممآ) 

(3) .تزه .ثلامم معاع رط كنا «ا «مااععي0 أعت نا غ11 ,عحصدءعل؟ لصة ممصعاما 
١ 6١‏ بالك 
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الثالثة أن تتحين الفرصة: ولتزيد من تصاعد وتيرة هجماتها الشاملة ضد حزب 
العمال الكردستاني وذلك بحشد 50,000 من قواتها على الأراضي العراقية 
(في 4! أيار/ مايو 2101997 

وأصدرت حكومة إقليم كردستان إنذاراً نهائياً لحزب العمال 
الكردستاني سواء بالانسحاب من القواعد الحدودية أو طرده بالقوة في 4 
تشرين الأول/ أكتوبر عام 1992. وبدأت تركيا في يوم 27 تشرين الأول/ 
أكتوبر في شن هجماتها الجوية ضد الحزب المذكورء وبذلك أجبرته على 
الخضوع الأول لها'2'. وفي رد فعل على مناقشات حزب العمال الكردستاني 
لوقف إطلاق النار مع طالباني وبارزاني ونداءاتها المتتالية للسلام» كثئفت 
تركيا من سياستها العسكرية» بينما اقتحم صدام حسين منطقة الشمال في 
الوقت ذاته. وقام بالقضاء على كوادر المجلس الوطني العراقي”. وكان مثل 
هذا الوضع الإقليمي غير قابل للسيطرة» وأدى إلى تعريض التوازن الإقليمي 
للقوى إلى الخطرء وبالتالي جعل من الضروري أن تقوم الوساطة الأميركية 
بحماية المصالح الإقليمية الخاصة بها. وكان القلق الأميركي متزايداً 
الدرجة جعلت مادلين أولبرايت» بوصفها وزيرة خارجية الولايات المتحدة 
الأميركية» والرئيس كليتتون يخلصان إلى نتيجة مفادها أنه إذا ما استمرت 
هذه الاشتباكات» فإن الولايات المتحدة الأميركية لن تتعاون بعد مع الدول 


(1) وهكذا فإن تركيا ستقتل عصفورين بحجر واحد. فمن ناحية» ستتم مواجهة حزب 
العمال الكردستاني ومن ناحية أخرى؛ سيتم إلغاء النفوذ الإيراني على الانقسام 
الكردي. انظر كريم يلدزء «الكرد» في العراق: الماضي والحاضر والمستقبل. 
المصدر نفسه صن 80. 

2( اك .مه "...عع مع لمعم عم لله مسمععل لمكلل' بمعطععابت1 


)3( 512 بم نأك به ,"..صصماة عطا علخ * بممدصصر38 اعتممم 
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الأخرى من أجل حفظ السلام في المنطقة”').. وعلى الرغم من أن الولايات 
المتحدة الأميركية قد لعبت دوراً بارزاً من خلف الستار أثناء هذه المفاوضات» 
فإن الإدارة الأميركية ظلت على شكوكها بشأن الأساليب التركية باستخدام 
هذه الخصومات لمصلحتها الخاصة©, 

ويبدو أن إصرار الإدارة الأميركية على تغيير النظام العراقي واستبداله 
بنظام ديمقراطي؛ وربما من خلال استخدام القوة» ومن خلال دعم من حكومة 
إقليم كردستان» ككيان مستقر وشبه مستقل» تعود أسسه إلى اتفاقية واشنطن 
(والتي تم عقدها في 17 أيلول/ سبتمبر عام 1998) بين مسعود بارزاني 
وجلال طلباني. وقد صرحت وزيرة الخارجية مادلين أولبرايت وهي تشير إلى 
الاتفاقية: بأن الولايات المتحدة الأميركية تقوم بالتكثيف من جهودها من أجل 
تحقيق عراق ديمقراطي وتعدّدي". وعلى المنوال ذاته؛ يأتي خطاب الرئيس 
بل كليئتون إلى الرئيس التركي سليمان ديميريل والذي جاء بعد اجتماع ثنائي 
(في 6 تشرين الأول/ أكتوبر 1998) بين الرئيس التركي وويليام كوهين» وزير 
الدفاع الأميركي, حيث قال فيه «إنه إذا ما استمر صدام حسين في تحديه للأمم 
المتحدة .. فإنه يمكن أن يوضع بند يسمح بتغيير النظام عن طريق الوسائل 
العسكرية في الأجندة» وهي عبارة ذات مغزى. وقامت الولايات المتحدة 
الأميركية والمملكة المتحدة بعد ذلك بشهر واحد؛ بضرب المنشآت العسكرية 
العراقية وتلك التي يشك أنها تخص أسلحة الدمار الشامل في عملية ثعلب 


() عوا؟ ”تمحطهلفة ضة تممصعدة فلمحصممهم ممتمتاء' ,ممرماقده ستامع 
.8 مم ,(1995 تاسمل 28) 

 )2(‏ متع انم امع ممع جلا ,تسمط ولك لدطاب© طائين معدا ممعم عط برجا حمل معام 
.(2008 اعفال! 8,9 ممنوصتامة8ا) ع2 مماوستط فلا 

 )3(‏ اتصدرطنا تومه ا لتسيدم وضيهعولمطملع سونط .ممتتعسل ‏ [ه ماما 
صا لعنها-7 98091 /998/09 لمعم 

)4) .90 مم بلك بجره ومم! ممه كنا علا جعناسةة مامت 
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الصحراء وذلك انطلاقاً من قاعدة إنجرليك الأميركية في تركيا (في الفترة 
من 16 تشرين الثاني/ نوفمبر إلى 16 كانون الأول/ ديسمبر 1998))؛ وذلك 
بالتزامق مع بداية دعم من الكؤنتجرمن الأميركي للمحارنقثة العراقية فنا نظام 
صدام حسين, وكان هذا يمثل رد الولايات المتحدة الأميركية على رفض هذا 
الأخير السماح لمفتشي الأمم المتحدة الدخول إلى العراق©. 


3 السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأمير كية تجاه الكرد من عام 
8 حتى حرب الخليج الثالثة 

كان واضحاً أن تجربة إجراء مصالحة بعد أربع سنوات من الأعمال 
العدائية بين الحزب الديمقراطي الكردستاني والاتحاد الوطني الكردستاني: 
بوصفهما أكبر الأحزاب الكردية في العراق» من خلال «اتفاقية واشنطن» 
(أيار/ مايو 1994 - أيلول/ سبتمبر 1998)» قد تم تنفيذها بواسطة وزارة 
الخارجية الأميركية تحث مظلة الرئيس الأميركي بل كلينتون*» بهدف قيام 
الإدارة الأميركية بمساعدة السكان في منطقة شمال العراق لينالوا تسوية 
مستقرة يستحقونهاء والتقليل إلى الحدّ الأدنى من فرص بغداد وطهران 


)0( .5-6 .جزم باك جره بعصتعء عط فيصددك ما مرمتك 5ل] توما" بممستمكر 

(2) «تمويل الكونغرس للمعارضة العراقية: 15 مليون دولار أميركي في /١‏ 5/ 81998 

مليون دولار في (21 أكتوبر 1998) ووصلت إلى ذروتها مع «قانون تحرير العراق؛ 

(31 أكتوبر 1998)) حيث منحت المعارضة 97 مليون دولار ؛ المضدر نفسه ص 5. 

(3) 163 التنافس بين الكرد الذي بدأ في مايو 1994 بسبب المال والأرض؛ هو في 
الواقع صراع حول سلطة الأفراد والجماعات والمكانة . 

.قم لتقاع18 لقممتأقصعاضا ده عع ااتسصرم© ,دع التقامعوعرمعه 6ه عوياه1] 105 

قعل عم عاطتاقما مماعمتطمملل!) "بواوامعلة1! .0 صملخ كله /رممتسصتاوع] لدرن* 

.(1996 طاعمماة 28 ببإعتامظ امدق 
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لزج بأنفسهم في الصراع وتهديد مواطني العراق في المنطقة». وكان 
توسط الإدارة الأميركية في القضية الكردية في ظل الخطاب البلاغي للرئيس 
كليتتون: الذي كان على النقيض من الرؤساء السابقين» يفضل الدبلوماسية 
والنحرر الاقتصادي من خلال الوسائل السلمية من أجل تقوية علاقات 
الولايات المتحدة الأميركية مع دول هذا الإقليم مثل إسرائيل» والمملكة 
العربية السعودية وتركياء بالإضافة إلى الحفاظ على الوضع الراهن الذي كان 
لا مثيل له©. 

وقد كان وضع الكرد في تركياء خاضعاً لمواقف الولايات المتحدة 
الأميركية من أنقرة» والاعتماد عليها كقوة إقليمية لها وزنها؛ وكحليف مهم 
ذي قيمة إسترائيجية في تأسيس الاستقرار الإقليمي» وكشريك في الحرب 
على الإرهاب”؛ ونتج عن ذلك تمويل أميركي لتركيا تصل قيمته إلى 500 
مليون دولار» وذلك بهدف تقؤية العلاقات في السنوات التالية”. وفي 
المقابل؛ امتنعت الولايات المتحدة الأميركية عن دفع تركيا لإجراء إصلاحات 
أكثر صعوبة فيما يخص موضوع كرد تركيا. التي لقي دورها في أعقاب حرب 
الخليج الثانية تقديراً بالغاً من إدارة الولايات المتحدة الأميركية. وبالإضافة 
إلى ذلك» فإن استناد عملية تأمين الإغاثة (©08) إلى قرار بالموافقة البرلمانية 


)0 .100 بم بناك مجه , ... ول هط أت صم توع رط وأعف لبك 1116 بتعتصس 0 
(2) عنة أقط :كلسسكا عط لننة مملنمعاعتمتصله ممامتاكء عط" ,برع نطلا ممم 
كرفا عدا “(طلء نف[ عتاه«عوجء 2 ك4 ,تلمولا تفع أعصدا مذ "فوعامتعصضم عطا 
141-42 .جرم باك ,جره حرعء 11 إن 

 )3(‏ مقصبط] طعتلسسعا ممه مممعلاصخ ,دمامتاع تطعنوللا مماعمتط مهلا“ بنطماع] ستصداة 
.22-23 جرم ,(1994 اكوسخفرلسة) 189 .710 ,ممع اكما انط 'مطونه 

 )4(‏ 1)19 .الا هااا .ل سدم ذ|لة1ا «عترعلنيمم ع تزه عوط ءزاضيظ ,020 ولا 
.549-52 .وم ,1995 اقميم 
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لتركيا نظراً لمتطلبات استمرارها لفترة طويلة» إلى جانب أهميتها في الفترة 
الانتقالية للشرق الأوسط في حقبة ما بعد صدام حسين؛ أجبرت الولايات 
المتحدة الأميركية على الوقوف إلى جانب السياسة التركية في معركتها مع 
حزب العمال الكردستاني. لذلك قامت أميركاء فيما يخص بقية طوائف 
الكرد. ومن أجل التوازن الإقليمي للقوى. بمواجهة ليس إيران وسوريا فقط » 
ولكن أيضاً سكانهم من الكرد وحزب العمال الكردستاني. ويوضح لنا ذلك 
لماذا تقوم الولايات المتحدة الأميركية بتبني سياسة اللامبالاة تجاه مطالب 
الكرد في إيران وسورياء وممارسة سياسة (نصف الاهتمام) تجاه الكرد في 
تركياء بيئما تمنح كرد العراق دعمها الواضح والعلني. 

ويبدو أن الفترة التي مضت فيما بين نهاية الصراع بين الحزب الديمقراطي 
الكردستاني والاتحاد الوطني الكردستاني وحتى وصول الرئيس جورج بوش 
إلى السلطة, كانت أكثر أهمية لكل من الولايات المتحدة والكرد. وأن العوامل 
التي مهدت مسرح الأحداث لحرب الخليج الثالثة يمكن تتبع وجودها في أثناء 
هذه الفترة. لقد قامت إدارة الرئيس كليئتون بتعريف خطر الإرهاب كخطر 
طارئ على الولايات المتحدة الأميركية؛ الذي كانت واشنطن غير مستعدة 
لمواجهته. وذلك أثناء جلسات استماع في الكونجرس الأميركي تخصٌ 
أسلحة الدمار الشامل في عام /1998. وبالإضافة إلى ذلك: فقد كشف قانون 
تحرير العراق (في 31 تشرين الأول/ أكتوبر 51-1998 338-105) الدعم الذي 
يبديه الكونجرس تجاه الإطاحة بصدام حسين من السلطة؛ واستبدال نظام 
حكمه بحكومة ديمقراطية. وبالمثل؛ بدأت خطة الولايات المتحدة الأميركية 
من أجل إلقاء القبض على زعيم حزب العمال الكردستاني وتسليمه إلى 


 )(‏ 19) 1 .املا مممستك ل معثللةا! بعنمع نعم عدا إن وعرروط عزاطياط ,0هن 5ن 
54952 .مم ب(1995 لقم 
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السلطات التركية» وتدشين مرحلة جديدة لقضية الكرد في تركيا بحيث أنها 
كانت إيذاناً ببدء التدخل الأميركي في دعم حقوق الإنسان والحريات الثقافية 
للكرد كمواطنين من هوية عرقية مختلفة!"". 

ويدل تحليل الحقبة التي تلت أحداث الحادي عشر من أيلول/ سبتمبر 
باعتبارها علامة مميزة في السياسة العالمية بأن القرن الحادي والعشرين قد 
استهل التغيير الخامس في السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية. 
وفي هذا السياق» فإن رابطة العلاقة بين أميركا وبين كرد العراق» والتي بدأث 
ببساطة عن طريق التعاطف الإنساني؛ وتطورت إلى علاقة مؤسسية تصرف 
فيها الكرد باستقلالية أكبر؛ وعلى سبيل المثال» فيما يخص قائون البترول 
الإقليمي للكرد (في آب/ أغسطس 2007)»؛ وعقود البترول الأخرى؛ في حين 
مالت الولايات المتحدة الأميركية تجاه سياسة كردية كانت ترتبط في ذلك 
الوقت بالقضية الكردية. وفي هذا السياق: فإن الهدف الأول من التحليل هو 
الكشف عن التطورات التي طرأت على علاقات الولايات المتحدة الأميركية 
بالكرد حتى حرب الخليج الثالثة وذلك عن طريق فحص أحداث معينة 
ومترابطة» برهنت على أن لها أهميتها الخاصة في فهم كل من الموضوع 
المتعلق بهذا الحدث؛ وأيضاً السياسات الإقليمية والعالمية. ويختتم الفصل 
السادس بمناقشة عن التطورات الجارية الحالية والآفاق المستقبلية للعلاقات 
الأميركية - الكردية. 
ذانون تحرير العراق (من كلبنتون وحتى ,بوش الانن؟ 


يعتبر قانون تحرير العراق (في 31 تشرين الأول/ أكتوبر 1998) والذي 


)١(‏ 30 عاضا عممطمعك1) لداء018 أمعدومعط عاملد 5لا طلتد نح عام 
.(2007 اكناوندك 
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اللسياسة الخارجية ذلو للبات المتحدة تجاء الكرد في الفترة 2003-1991 


تمث الموافقة عليه في الكونجرس الأميركي بالإجماع- وبلا أدنى شك من 
أكثر العلامات المميزة حسماً في عملية صنع القرار في السياسة الخارجية 
الأميركية تجاه العراق بعد حرب الخليج الثانية؛ وهو القانون الذي صدق عليه 
الكونجرس بالاستناد إلى السياسة التي جعلت الولايات المتحدة الأميركية 
قريبة من كرد العراق؛ والتي تميزت بذروة سياسات واشنطن المئاوئة لصدام 
حسين منذ عام 1992؛ كما منحت مبالغ وصلت إلى 97 مليون دولار للمعارضة 
العراقية!'؛ كما تميزت بالتغيبر الرابع في السياسة الخارجية للولايات المتحدة 
الأميركية. إن استمرار السياسة الخارجية الأميركية واستخدامها المباشر ولكن 
المحدود للقوة العسكرية» وتحولها إلى تدخل شامل وممتد الفترة الزمنية» 
والمكلف من الناحية المادية على وجه الخصوص. والتي تم تنفيذها على يد 
جورج بوش الابن؛ كان ملحوظاً بالنظر إلى ملحق قانون عام 2002: المستند 
إلى القرار الذي خوّله استخدام القوة العسكرية تجاه العراق (في 16 تشرين 
الأول/ أكتوبر 2002). وتبعاً لذلك؛ فإن قمع صدام حسين للشعب العراقي 
في انتهاك لقرار مجلس الأمن - هيئة الأمم المتحدة رقم 688: وتصوير العراق 
على أنه تهديد مستمر للسلام والأمن والاستقرار .. لمنطقة الخليج؛ شكل 
الأساس القانوني لقرار الولايات المتحدة الأميركية للذهاب في الحرب على 
العراق (في عام 2003)؛ في حين أن تفويض الكونجرس الأميركي لاستخدام 
القوة طبقاً للقسم الثالث من القرار كان يستهدف بصفة مبدئية حماية الأمن 
القومي للولايات المتحدة الأميركية©. 
 )1(‏ ععطامء0 31) 4655 لكا ,1998 /و اعك ماه عطننا وه[ ,105-338 بها عتاطنط 
.(1998 
(2) وهنا اكمتمهة عمرة بمملتائم له عن ععه1 ممتامعموطابة" ب4لاوعم رلز 


عاماء© 16) 1498 اما5 ١16‏ ,(107-243 هما عتاضم) *2002 أن ممتسامهمم 
.(2002 
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الكرد والسياسة الخارجية الأبيركية 


وربما نبع قرار بل كليتنون لدعم قرار الولايات المتحدة الأميركية اللتي 
اشترطت الإطاحة بصدام حسين (في تناقض مع التزامها بالسياسات الدنيا)؛ 
بصفة أساسية بسبب خشية واشنطن من انتشار أسلحة الدمار الشامل كتهديد 
جديد في القرن الحادي والعشرين. وطبقاً لتصريح لمادلين أولبرايت؛ وزيرة 
الخارجية الأميركية: استقوم الولايات المتحدة الأميركية بتدمير قدرات صدام 
حسين في استخدام أسلحة الدمار الشامل ... وهو التهديد الذي يمتاز به القرن 
الحادي والعشرون)2. 

ولذا كان هدف السياسة الخارجية لإدارة كلينتون مواجهة خطر تمثله 
جهة غير حكومية فاعلة ترتبط مع جماعات إرهابية وباستخدام أسلحة دمار 
شافل2, 

وبصرف النظر عن إدعاءات سكوت ريثر (وهو مفتش سابق للأسلحة في 
الأمم المتحدة) بأن خطاب الولايات المتحدة الأميركية بشأن أسلحة الدمار 
الشامل العراقية مصطنع”7. وطبقاً لتقرير عام 1988 والذي وضعته وكالة الطاقة 
الذرية بناء على تقرير مفتشي هيئة الأمم المتحدة» فإن القدرات النووية للعراق 
قد تم تفككيها .. حيث أن /95 من الأسلحة الكيمائية والبيولوجية والأسلحة 
التي كان يحوزها قد تم تدميرهاء ولكن الولايات المتحدة الأميركية نصر على 
التأكيد بأن العراق لا يزال يحوز أسلحة دمار شامل» وهذا ما كان سيؤدي إلى 
نشوب حرب الخليج الثالثة*. وقد صرح سكوت ريتر بأن القدرات العراقية 


)١2 )1(‏ - (5ة) معاحعى ودمالدمعلمه+8 عذاطي2 ,"سملا وحولط* بععطعا ملل 
.(1998 عاتمع وولح 

2( .174 بج باك بجزه بامدرعة! «وامعتسسرمت [1/ف علا1 
4 ناك موه * ... ادرفععمهها لعاتلك بامتامعل تمع وممل' بطمعطط مد عتاته 
 )4(‏ ممعم بز وزلمط زمره مذ 'طلهم ممسحعطا مه نوهما-كنا' ,حفصت معطمعية 
له تدز حونو /نمائط ,(2002 معطماع0 1 بع2 مماومتط مها 12 ملح ,تاملا 
.ااام 
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االسياسة الخارجية دلو لاإبات المتحدة تجاه الكرد في الفترة 2003-1991 


فيما يتعلق بأسلحة الدمار الشامل قد تم تخفيضها لتصل إلى الصفر بحلول 
عام 1997: وعندما يتعلق الأمر بأسلحة الدمار الشامل فإن العراق لا يمثل 
أي تهديد لأي أحد. حيث أن العراقيين قاموا بتدمير أسلحتهم ودفنها في 
الصحراء: وأعلن العراق في عام 1992 أن كل شيء قد تم تدميره ... وبحلول 
عام 1995 لم يكن هناك أسلحة في العراق» كما لم تكن هناك قدرات إنتاجية 
لأنهم كانوا يقومون برصد مجمل البنية التحتية الصناعية باستخدام أحدث 
أنظمة التكنولوجيا المتقدمة لمراقبة الأسلحة. وعلى أية حال فقد كانت 
سياسة الولايات المتحدة الأميركية هي تغيير النظامء لأن المخابرات المركزية 
الأميركية وجدت صعوبة بالغة في الاقتراب من صدام حسين نظراً للكفاءة 
العالية لجهاز الأمن الخاص به؛ ولذا فقد أمر كلينتون المخابرات المركزية 
الأميركية بحلول صيف عام 1996 بالتخلص من صدام حسين.. وقامت هذه 
الأخيرة بإحضار أياد علاوي.. من أجل تنظيم عملية انقلاب... ولكنها فشلت 
مرة أخرى1"". 

وعزز إصرار الولايات المتحدة الأميركية على تنفيذ سياستها العراقية 
الخاصة بتغيبر النظام» وعلى الرغم من فشل محاولاتها للإطاحة به من خلال 
منظمات المعارضة الداخلية التي صنعت في الولايات المتحدة الأميركية» 
باتت عملية التحالف بين واشنطن والكرد وسيلة وحيدة وفعالة متاحة للسياسة 
الخارجية للولايات المتحدة. ومع ذلك» فإن هذا بدوره كان يتطلب سياسة 
أميركية تميل إلى الكرد من أجل تعزيز سياستها وتنسيقها بطريقة مناسبة©. 


(1) تاه تتصعطا وبل التصتاط ملك .جه . '...امشتدعل © وه[ * ,طعه1! لمعه ععائعه 
تممم رع نا/20051114/عمل لحم 

(2) تجاعءم؛ وأصمامتكت الأظ أمعلاوععط :لوموطة مماصتاع* بعأعسط متكماز عمة 
1999 جاممالة) وابلاصملط ممع لعه1! , 'تمتامم 
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اللكرد والسياسة الخارجية الأميركبة 


ويبدو مع ذلك؛ أن تعزيز علاقات أميركا بالكرد في العراق أثناء سنوات 
التسعيينات كنتيجة لتقارب المصالح في استبدال صدام حسين؛ أكثر من 
القلق بشأن حيازة هذا الأخير لأسلحة الدمار الشامل؛ وفي الحقيقة؛ فإن إدارة 
الرئيس كلينتون كانت مشغولة برجعية صدام حسين كلاعب إقليمي خطر منذ 
عام 1993 كما أنها كانت تدرك الأخطار التي يمثلها الإرهاب. 

وتعتبر تقارير المخابرات المركزية الأميركية والتي بموجبها ظلّ العراق 
مصدر قلق وتهديد طويل المدى للمصالح الإستراتيجية للولايات المتحدة 
الأميركية في منطقة الخليج”'!» إلى جانب الانتهاكات المستمرة لصدام حسين 
لمنطقة حظر الطيران في تحد منه لقرارات الأمم المتحدة - قرار رقم 1154 
(الصادر في أيار/ مايو 2)1997 دللا كافياً لسياسة واشنطن تجاه العراق من 
مسألة «تغيير النظام». وفي منتصف تشرين الثاني/ نوفمبر 1997. واعتراض 
منه على وزارة الخارجية: صرح كلينتون علانية أن «تغيير النظام» هو مكون 
أساسي للسياسة الأميركية تجاه العراق/. وتم عقد المؤتمر الثالث للمعارضة 


 )1(‏ لقدم تملظ تمس لمدمدها< عتملمنا بإععمعوتلاعنه1 ممع و بورماععءزه) 61ج 

تفتلت أوهة' ,15-2005-00771 ولح ميمه ,94-19 عتمستامتا معدي العام 

فك هلط محم النسلقط مذ 3 .م ,(1995 بممسمدل) "1999 لعسمعط معنا للتطدم 

.(2007 عمط 28 لعومعععة اكها) ركم وعمل_عونومرط امع 

(2) شنت «القوات العراقية 400 هجموماً على طائرات التحالف وأكثر من 140 خرقاً 
لمناطق الحظر الجوي» 

,1991 ععمتة وما مهما رعتلمم 5نآ تصصمكك عطا تعلق" بممسرظ اعتموط 

512 بج :(15)4 1 نرت "م0 معرعع3 امعنازاوط 

 )3(‏ لمدمتتها؟ تدس لهم ءمدعل8 عنمفمنا ,(ععمعيتلاعاما تنمت أه بمماععمزص) امج 

تصفاتلتته نوما" ,8-2005-00771 ملح عمو ,ولقو عتمستوع عممعونااعاها 

فك هزهك حلم النصااط مذ 3 .م ,(1995 'مسمذل) "1999 طعنومط! وعتاتاتطمترت 

.(2007 عمال 28 لعممعمعة أكها) #دركهة. كم0_عوتورمرط/لامع 
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السيياسة المخارجية لو لابات المتحدة تجاه الكرد في الفترة 2003-1991 


العراقية في نيويورك على هذا الأساس (في تشرين الأول/ أكتوبر 1999)؛ 
واتّخذ قرار بحل فيدرالي للمشكلة الكردية في حقبة عراق ما بعد صدام 
حسين. ويمكننا القول؛ بناء على ذلك» بأن أجندة السياسة الخارجية لجورج 
بوش الابن فيما يخص العراق والإرهاب في القرن الحادي والعشرين كانت 
في صلب برنامج السياسة الخارجية السابقة لكلينتون. 

وربما كان من المحتمل أن عوامل الاضطراب» والخوفء والشك 
من جانب صدام حسين؛ هي التي كانت تفسّر خطاب وممارسات السياسة 
الخارجية للقائد العراقي: الذي كان مليئاً بالشكوك تجاه محاولات أميركية 
لاغتياله» بالإضافة إلى محاولات الانقلاب المتعددة ضد نظامه. وفوق 
ذلك فإن شكوك النظام العراقي في أنه قد تم اختراق مفتشي الأمم المتحدة 
عن طريق عملاء المخابرات المركزية الأميركية؛ وأنها كانت تعمل كوسيلة 
أميركية للتجسس على الحكومة العراقية» إلى جانب تمرد صدام حسين في 
محاولة منه لاستعراض قوة العراق» يبدو أنها كانت تزيد من تفاقم العلاقات 
الأميركية - العراقية"". كما يظهر أن صدام حسين قد أساء تفسير الازدواج في 
الخطاب الأميركي الخاص بالسياسة الخارجية والذي يقول إنه يقوم بتدعيم 
المعارضة العراقية وتغيبر النظام من جانب. ومن جانب آخر تفضيل التسوية؛ 
وسواء كانت مصطنعة أم لاء فإن خطاباً رئاسياً لقادة الكونجرس (في 3 نيسان/ 
أبريل 1998): يمكن أن يكون قد أصاب صدام حسين بالارتباك بشأن نيّات 
واشنطن؛ وتقول الرسالة إن الولايات المتحدة الأميركية تتطلع إلى اليوم الذي 
ينضم فيه العراق إلى الأسرة الدولية كعضو مسؤول وملتزم بالقانون» وهكذا 


() عتادم ونا لله معطت عط تعتستقطلف ترط برعتادم موتعده؟' ,معصات معطامعاة 
.76 بم :(2001 الهت) (23)4 بنراجه ”م0 معتونزى طسبا ,'ومما لسقهما 
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الكرد والمنياسة الخارجيية الابيرعية 


أيضاً بالنسبة إلى الخطاب البلاغي قاسي اللهجة!''. وربما تضمنت الأهداف 
الأميركية ذلك؛ وكانت تتطلع إلى دولة عراقية مستقرة يمكن تشكيلها بعد أن 
تتم الإطاحة بصدام حسين. 


اسياسة الخارجية دلو لابات المتحدة الأمير كية تبحاه كرد العراق 

قامت السياسة الخارجية للولايات. المتحدة الأميركية الخاصة بتغيير 
النظام في نهاية القرن العشرين بتحويل علاقتها بكرد العراق إلى علاقة قوية: 
ومؤسسية» ومهمة إستراتيجياً وبصفة خاصة أنها كانت مدعومة من الإدارة 
ومن أغلبية أعضاء الكونجرس والأجهزة البيروقراطية في الولايات المتحدة 
الأميركية. وقد اسُتهلت تطورات جديدة في العلاقات الأميركية - الكردية 
طبقاً لتصريح لمسعود بارزاني؛ الزعيم الكردي؛ ونظراً للدور الرئيسي للكرد 
في تحرير العراق؛ وفي محاربة الإرهاب؛ وفي إعادة بناء البلاد داخل الإطار 
العراقي وتحويلها إلى بناء ديمقراطي وسياسي بعد أحداث !1 أيلول/ 
سبتمبرا”. ويبدو أنه في أثناء هذه المرحلة؛ تم نسج العلاقات الأميركية - 
الكردية من خلال السياسة الخارجية لواشنطن تجاه العراق؛ وفي الوقت ذاته» 
فإن العلاقات الأميركية الهشة مع كل من نظامَيْ الحكم السوري والإيراني» 
إلى جانب التحالف الأميركي التركي ربما يفسر لناء وبعيداً عن المساعدات 
السرية في مناسبات متقطعة (كما تم تفسيرها في الفصل السادس»)؛ أن هناك 
ضرورة لوجود علاقات أميركية - كردية قوية. 

وتُظهر التعاملات المباشرة للولايات المتحدة الأميركية مع القيادة 
الكردية في العراق: وبصفة خاصة أثناء الافتتال الداخلي بين الكرد فيما بين 


لك 5442 5ح نم7 حاص اتقدمبعنو نالع بحاقعن »نرت صرعق لقع سجر_ مونو نجزا ادا 
 )2(‏ مهكلعة امعلتمعمظ ,تمفصدظ لتمؤممال! طتتد عط عمعوعر عط ترما بحم علصا 
.(2007 عصال 23 بصتلفمتافلةة) وا مظعا قسة 
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اللسياسة اللخارجية للو اجات المتحدة تجاه الكرد في القترة 2003-1991 


أعوام 1994 و 1998؛ بالإضافة إلى قيام وزارة الخارجية بتعيين منسق خاص 
لحل الأزمة: أنه كان من الضروري للولايات المتحدة الأميركية أن تقوم 
بتطوير السياسة الكردية تجاه كرد العراق”"". وكان هناك سبب آخر, أيضاً عن 
التساؤل حول ضرورة وجود سياسة أميركية - كردية - وأن الولايات المتحدة 
الأميركية كان يمكنها أن تقوم بتنسيق أفضل لكل من المعارضة العراقية والكرد 
كأداة رئيسة ضد الإطاحة بصدام حسين. وقد علق قباد طالباني» ممثل حكومة 
إقليم كردستان في الولايات المتحدة الأميركية على ذلك قائلاً: بدءاً من عام 
94 أصبحت وزارة الخارجية أكثر نشاطاً في العمل مع كرد العراق كجزء 
حيوي من المعارضة العراقية2. وعلى هذه الأسسء فإن الدور الكردي الرائد 
يقوم بالتخطيط لتغبير النظام في العراق؛ وأنَ التقاطع بين الولايات المتحدة 
الأميركية والمصالح الكردية يؤدي تدريجاً إلى استهلال سياسة أميركية خاصة 
تجاه الكرد وذلك كجزء من شؤون السياسة الخارجية تجاه العراق!©. 

وفي السياق ذاته. فإن نائبة مدير شؤون العراق» في وزارة الخارجية؛ 
كاتي أليجرونن وخلفها دافيد بام؛ ورغم أنه غير رسمي في «شؤون مكتب 
الكرد»» قد شاركا بشكل مكثف وبالاشتراك مع سفارة الولايات المتحدة 
الأميركية في تركيا والحكومة التركية في تسهيل إعادة توطين 4000 كردي 
من الذين كانوا يعملون مع منظمات المجتمع المدني الأميركية في كردستان» 


(1) امعلنوعءط ,تمشممكا .0 عمتللمدمزدك! عط طلتين معط ممعوع عط برط بورع معام 
طهلاسا! ما صداء توزام عتمحمم لصة عاسطتاكما طوتلسسيا مماوصتطعوللا عط زه 
.(2008 عملا 8 بمماعمتطمةلا) تممسدظ طلمادنالا 

 )2(‏ مع تمصع يمع جلعا بتممطهلة؟ قطن طاتين معط تمعوعم عط برا بوعل جرع م1 
.(2008 عتمملا 9 بدمايصتطعة/1آ) 62 مماعمنتطمةل1 

(3) 30 بكم اتصعاصا عممطمعاء]) أقزع015 اأمعدمامومء عنماد 5لا طلتح بو معام 
.(2008 أمنوسةق 
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اللكود والسياسة اللخارجية الأمبركية 


نظراً لإجبارهم على الخروج نتيجة لهجوم صدام حسين على كردستان في 
عام !'/1996. لقد كان هناك على الدوام؛ وبدءاً من دافيد شوارتز موظف 
مسؤول في قسم العراق لشؤون شمال الخليج في مكتب الشرق. الأدنى 
بوزارة الخارجية» مسؤول عن الملف الداخلي للعراق» وكان الملف الكردي 
يشغل جانباً منه أيضاً). ومن المعروف أن أندرو موريسون قد حل محل 
بام كمسؤول للمكتب لشؤون العراق في عام 41997 وهو أيضاً شارك في 
موضوعين مترابطين بشكل وثيق ويشكلان أهمية بالغة للولايات المتحدة 
الأميركية. وعلى الرغم من عملية المصالحة بين الاتحاد الوطني الكردستاني 
والحزب الديمقراطي الكردستاني» والتنسيق الذي اتسم بالكفاءة للمعارضة 
العراقية» وارتباطهما معاًء فإنه كان يتم التعامل معهما كموضوعين مختلفين. 
ورغم الانهماك العميق في الشأن الكردي وحتى اتفاقية واشنطن في عام 1998 
التي أدت إلى تبني أول لقب غير رسمي «مسؤول المكتب الكردي» بوزارة 
الخارجية؛ فإنه كان منهمكاً تمامأً» وبصفة أساسية بالأحزاب الكردية بالإضافة 
إلى موضوعات الاقتصاد الكردي. 

ومنذ عام 1999 وصاعداً تم توظيف العديد من المسؤولين في المكتب 
العراقي؛ وخصص واحد منهم للعمل على ملف حكومة إقليم كردستان. وفي 
هذه الآونة» فإن ممثلي حكومة الإقليم في الولايات المتجدة الأميركية وصلوا 
إلى المرحلة التي يتعاملون فيها رسمياً ومباشرة مع قائم بأعمال المدير في 
المكتب السياسي العراقي. وكان ميشيل سايدرز وقت تدوين هذا الكتاب (في 
كانون الأول/ ديسمبر 2008): هو ضابط الاتضال بين الحكومة الأميركية وكرد 


)1( .(2008 عمدلا 9 بممايصتطعة/لا) .للطذ بتسوطملة؟ لقطن0 ته جع معنم 
(2) 30 بللعأضعام] عممطمعاء؟]) لمك 018 امعسضدمءط عتقلك 5لا طتتبد جع معام 
.(2008 أعنوسم 
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العراق!"". وبالإضافة إلى ذلك؛ فإن التفاعل الكردي مع الأجهزة البيروقراطية 
في الولايات المتحدة الأميركية امتد ليشمل العشرات من العاملين في وزارة 
الخارجية» وكما هو الحال أيضاً في خمسة أو ستة مكاتب وأقسام أخرى 
مختلفة» مع الأخخذ في الاعتبار.. الزيادة في عدد العاملين من ثلاثة إلى ثلاثين 
مسؤولاً يعملون في قسم شؤون العراق!©. وعلى المنوال ذاته: فهناك المئات 
من العاملين يقومون بالعمل بموضوع كرد العراق بينما فيما يتعلق ببقية 
طوائف الكرد؛ فهناك جماعات ضغط غير رسمية داخل الكونجرس الأميركي 
تهتمٌ بالتركيز على المسألة الكردية'”. فعلى سبيل المثال: وبعد آب/ أغسطس 
6 قامت الولايات المتحدة الأميركية بتعيين الجنرال السابق جوزيف 
رالستون «اكمنسق خاص» في الصراع ضد حزب العمال الكردستاني"؛ لكن 
ما كان يمكن أن يزعج أنقره؛ هو تعيبن شين ماككورماك؛ كمتحدث رسمي 
لوزارة خارجية الولايات المتحدة. ليحادث حزب العمال الكردستاني مباشرة 
في نداء لوقف حوادث العنف وحيازة الأسلحة". 

وإنه لمن الصادم للمرء؛ أن يكتشف كيف أنه بسب اللهاث وراء المصالح» 
تختار قوة عظمى مثل الولايات المتحدة الأميركية أن تتحالف وتتفاعل مع قوة 
فاعلة غير حكومية مثل كرد العراق. وفي الحقيقة -فإن هذه الحالة - والتي 


ع( .(2008 تاععما! 9 بمماعمتطع/لا) .اك مه ,تمدطدلد] لحطن© طلتين العام 


2( .نط1 
 )3(‏ 30 بع تخعاصا عممطمعاء1) لمك 1ه امعممممء8 عامزة 5ن طلر و عامط 
.(2008 أكنونم 


(4) ,'«متتمسوتق كاتصطبد عمجعا علكاط أكصتمية "#منممتلممم امأععمة' ؤل"' 
(2007 تعحاماء © 1) أعتز# الل 

(ك) ‏ 18) تعبؤ مط ,اعلكاط ما لعدععقلة امعسعنماد 5لا طاته لعكمعاموتك سمعلدة' 
.(2006 أمعسةم 
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الكرد واللسياسة الخارجية الأميركة 


ظهرت من خلال الاتصالات وتطورت إلى عملية تفاعل متبادل؛ مبنية على 
أسس مشاركة الكرد في السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية لتغيير 
الأنظمة» وبصفة خاصة في عهد ما بعد صدام حسين؛ وهي تبرز كمثال حي 
في العلاقات الدولية. سياسة «تغيير النظام؛. خاصة خلال فترة ما بعد صدام» 
تشكل استثناءً ملفتاً في مناهج العلاقات الخارجية. إن غياب مكتب مختص 
بالكرد داخل البيروقراطية الأميركية يبرره غياب الاعتراف القانوني بالدولة 
الكردية وذلك على الصعيد الدولي. ويبدو أن لدى الإدارة الأميركية صعوبة 
في الاعتراف بوجود علاقات متبادلة مع كرد العراق أو بوجود أي نوع من 
العلاقات الكردية-الأميركية؛ وذلك بالنظر إلى حرض الولايات المتحدة على 
المحافظة على علاقات طيبة مع الأتراك والعرب على حد سواء بما يخص 
الالتزام الأميركي في موضوع «ميزان القوى» الإقليمي كما في مسألة «حزب 
العمال الكردستاني». بالتالي» فإن «إدارة الولايات المتحدة لهذه العلاقات 
تتسم بالحذر الشديد؛ بحيث تتفادى الولايات المتحدة أي تشنجات مع 
الدول الفاعلة إقليمياً؛ لاسيما مع حلفائه!». هذا ما يبرر التصاريح الرسمية 
التي تدعي «غياب أية سياسة كردية للحكومة الأميركية» على أساس أن 
الولايات المتحدة «تتعامل مع حكومات وبالتالي ينحصر التعامل مع حكومة 
إقليم كرذستان على التواصل الدائم بدل العلاقات الرسمية)20. 
أيضاًء وبحسب الديبلوماسي الأميركي فرانسيس ريتشياردونيء «إن 
غياب «سياسة كردية» لا يحول دون التواصل المباشر والمفيد مع شخصيات 
 )1(‏ صا ع حتافامعوع مع تجلا ,تموطفلة] قطن © طتليى معط ممعوعم عط بر بوعصلا 
.(2008 تاععماا 2,9 ممنعمتطمة/11) ع2 رماع م تطموللا 
 )2(‏ 085 عماءعععاط امع ,معلزة ماعط نلا طتتر معطءعمعوم؟ عط نز بورع عاصلا 


اعمط 6 ,12 مماعوصنتطعة1][) ختالظ زه ننحععس8 بكتتفقة لمعتتامط وهنا كه عن 
.(2008 
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ومؤسسات كردية فاعلة على الصعيدين المحلي والوطني» فالولايات 
المتحدة تتواصل مع الكرد كلما وجدت مصالح مشتركة» وبالرغم من غياب 
ااسياسة كردية معلنة» لهدف المحافظة على المصالح الأميركية في المنطقة» 
اايؤثر الكرد على التوجهات الاستراتيجية للعراق)!1". 

ومع ذلك. قد شهد القرن الواحد والعشرين بداية سياسة أميركية رسعية 
واضحة إن لم تكن معلنة في ما خص كرد العراق.إن الدعوة الرسمية إلى 
البيت الأبيض الموجهة من الرئيس جورج ه. و. بوش إلى الرئيس الكردي 
مسعود بارزاني (2005) بالإضافة إلى الاجتماع الرسمي الأول من نوعه بين 
رئيس حكومة إقليم كردستان نشيرفان البارزاني ومن الطرف التركي أحمد 
داود أوغلوء المستشار الأول لرئيس الحكومة التركية؛ ومراد أوزيليك» منسق 
الشؤون العراقية لدى وزارة الخارجية التركية ودريا قانباي السفير التركي 
في بغداد (نيسان-أيار 7)2008' وإفصاح الرئيس الكردي عن «تطور جديد 
في العلاقات الأميركية-الكردية ما بعد 11 أيلول» تشكل تطورات جديرة 
بالذكر تشير إلى اعتراف دولي بالطرف الكردي وإلى وجود أجندة خارجية ف 
ما يخض المسألة الكردية. 


(1) كلضكا ده يعلاتاءفري2 و'اقتممامئط ضع تعصيخ مرخ ' بعدملضملءء81] .ل مأعصممي 
كنا 7116 ده ععفعنعكده© اه لعامعوعرم كاتقحدهه ,'ففععة تتطاماع عط مذ 

1 مملدت© تراتمت كلما ممع تعصيخ ,2000 اترجيخ 17-18 ,نادعلا “«مز بأعممى 

.0 ماع متطقة/ل! ,ععموط لوطه1©. 

(2) طوتاتيق 19 نز لععاعوط ممع لاعن لمة تكخلكل عقا دعم نعط ععللم) لوع0185. 
لعدونة وطن وعتائيدم لدع تاتامم صتقصد ععمطا اله حدم امعصبدتموط ؤه ستعطدع لح 

يهال 13) "ماله بإععاس ةك جل امعععة عمممعاءنن وطالا لمتت فرق * عمة يدولا ممم 
عرمروصائق 02010100 -مهصرى ركه لتماعق /ععاعتاية هده .يها حو لاا ,(2008 

3ع بسع 87 جرورم يع كروريويع2 1 

(3) 6خلك] زه امعلتدع! ,أمصمسمقةا لنامععدل! طتتيد تعطاءعمعوعم عط بر بحو كماما 
.(2007 عصيل 23 بمتللمطهلة5) وما طعا قمة 
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الكرد والسياسة الخارجية الاليركية 


إن السياسات الأميركية حيال الكرد» سواء كانت معادية أم مساندة» 
مرتكزة على مجموعة من الأسباب. ويمكن تفسير تبدل العلاقات الأميركية- 
الكردية بعدة عوامل منها: أولوية الشرق الأوسط في السياسة الأميركية: تأثير 
أهداف القوى الإقليمية والدولية على المسألة الكردية؛ وجود العديد من 
المجموعات الكردية وغياب جبهة متحدة تمثل أهدافهم المشتركة. ويرتكز 
نشاط السياسة الأميركية حتى الآن على كرد العراق. أما سياسة تجاهل سائر 
الكرد» فينبغي تحليلها حالة بحالة بهدف استخراج الأسباب المختلفة. 

يبدو بالفعل أن العلاقات الأميركية-الكردية قد تمت من خلال علاقة 
الولايات المتحدة مع كل من البلدان الإقليمية وذلك حتى مرحلة ما بعد 
صدام. هكذا كان الوضع في حالة كرد تركيا.أما في حالتي إيران وسورياء 
وبالرغم من انحصار التبادل الأميركي-الكردي بالتمويل السري (مراجعة 
الفصل السادس»» فإن الولايات المتحدة لم تبلور علاقات خاصة مع أنظمة 
هذه البلدان. أخيرا قد تتحالف الولايات المتحدة مع الكرد لترويج مصالحها 
الخاصة كما تظهر العلاقة المتفاعلة مع العراق في مرحلة ما بعد صدام. 
حالياًء يبدو أن تنفيذ سياسة أميركا العراقية لا يزال يتم من خلال هذه العلاقة 
المتفاعلة بسبب الانشطارات الحاصلة داخل العراق واعتماد الولايات 
المتحدة على استقرار حكومة إقليم كردستان في شمال العراق من أجل 
تحقيق هدفها بتوحيد البلاد. كما زاذ هذا الاتكال حدة غياب أية رؤية لدى 
الولايات المتحدة حول نتائج حربها لتحرير العراق من صدام. 

أخيرء شهد القرن الواجد والعشرين:حالات حيث سارت سياسة أميركا 
حيال الكرد مساراً موازياً لعلاقاتها مع أنظمة البلدان الحاضنة لهم؛ كما في 
حالتي كرد العراق وتركيا.هكذاء وبالرغم من حرص الولايات المتحدة على 
حسن علاقتها مع تركياء فهي تدعم حقوق الكرد الثقافية والإنسانية: بالإضافة 
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إلى دعمها السري لحزب العمال الكردستاني كما تزعم تركياا'"'. بجميع 
الأحوالء إن عدم استقرار العراق ونتائج حرب الخليج الثالثة التي أفضت إلى 
احتلال هذا البلد يدلان على تأئّر الكرد بالأحداث المحلية في بلدان المنطقة 
وبالتطورات على المستوى الدولي2. 


سياسة أثير كا الخارجية حيال حزب العمال الكو دستاني 


يشكّل حزب العمال الكردستاني حالة استثنائية بين الحركات الكردية 


بفضل تأثيره ليس فقط على مسألة الكرد في تركيا بل على السياستين الإقليمية 
والدولية. ورغم أن المزاعم الكردية لحزب العمال الكردستاني التي تنادي 


(1) 


(2 


تم إرسال المفتش الرسمي كلود كيكلايتير بتكليف من البنتاغون إلى تركيا للتحقيق 

في كيفية وصول الأسلحة المملوكة للولايات المتحدة إلى أيدي منتسبي حزب 

العمال الكردستاني في شمال العراق»؛ 

28) اعانرا1 ,ماهم ص كدممرةعل ومتووتم آه انما مه ولداءعقلزه 5لا' عمو 
.(2007 وجاسع ارمق 

يضيق مقال آخر أن «أردوغان. الذي أشار إلى أن قوات حزب العمال الكردي التي 

استخدمت أسلحة أميركية قد ألقي القبض عليها». 

أنظر: ١أردوغان:‏ طريقة وتوقيث إعدام صدام حسين كان خاطتاً». 

.(2007 لإلمناصول 4) أملإتستاك 
بالإضافة إلى ذلك: طرح ممثلون من حزب العمال الكردستاني إلى مجلة موالية 
الأميركا أن الحزب قد نأى بنفسه عن الأيديولوجيا الماركسية؛ وأصبح الآن موالياً 
كبيراً لأميركا. راجع: «حزب العمال الكردستائي هو موالٍ لأميركا». 

.(2007 لوصول 24) أمترتسناكا 

(2007/عمس24/1) اعبرةرا] ,'معفتعسخ-ممم هذ كلكاط مدلل“ مذ لماك 

أعلن نشرفان بارزاني رئيس وزراء اقليم كردستان أن «السياسة الكردية بين أيدي 

الولايات المتحدة والمملكة المتحدةاء في .مقابلة أجرتها الباحثة مع نشروان 
بارزاني؛ ارئيس وزراء إقليم كردستان" في 23/ 4/ 2007. 
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االكرد واللسياسة اللخارجية الافيركية 


بتوحيد مختلف أجزاء كردستان قد شكلت في البداية نقطة الاختلاف الأساسية 
بين هذا الحزب وسائر الحركات الكردية!'» فإن أغلبية حركات تركيا الكردية 
ومعظم حركات البلدان الأخرى قد أدركت أن كل الأفكار باستثناء الفيدرالية 
باتت غير واقعية لا بل وهمية. 
وقد لعبت التسعينيات دوراً مهماً بالنسبة للحركة الكردية في تركيا. إن 
سياسات تركيا القاسية حيال الكرد خلال الثمانينات ونظرة الجيش للكرد 
كأعداء للدولة وللإسلام واعتبار أية تحركات كردية خطوات انفصالية أدت 
إلى قرار تركي معلن باستعمال القوة رد على تطرّف حزب العمال الكردستاني 
بعد عام 1992. هكذاء تحولت العلاقات التركية-الكردية إلى حالة طوارىئٌ 
تطورت إلى حرب مطولة مستمرة إلى يومنا هذا. وبمعزل عن غارات تركية 
متتالية في كل من 1992 و1995.و1997 (ومؤخراً في 2007 و2010) استهدفت 
ثوار حزب العمال الكردستاني داخل الأراضي التركية وفي شمال العراق 
(خرقاً للقانون الدولي الذي يحظر «التدخل» في الشؤون الداخلية للبلدان)» 
فإن الوضع قد تفاقم بسبب وصول حزب إسلامي إلى السلطة للمرة الأولى 
وهو حزب الرفاه الذي أسسه نكفتين إرباكان أو رفاه بارتيزي (26 حزيران 
96 - 18 حزيران 1997). إن فشل التحالف الذي دام ثلاثة أشهر (كانون 
الأول 1995) بين حزب تانسو سيللر أي حزب المسار الصحيح وحزب 
مسعود يلمظ أي حزب الوطن الأم بسبب الرشوة والنقص في الإدارة؛ أدى 
إلى نشوء تحالف بين أربكان وشيللر. 
(1) لمصمتندلط! عط كله عمتعمعدا! بسماكتلسة]ا ؤه ععنم؟) أ0>مقمدم]| مم امي 
.24 .م ب(1996 تنهال وتفتصاء”! ,ممعطلخ) (سهاوتلسسعل زه عصمع! ممتتمعطنا 
 )2(‏ طفللسطاك؟] ؛بإع عسي سأ إعمسمهك لماعه؟ بعال نما طاعمدع5* تاتفلا .1/1 ممعلمك1 


عذا) 1 ملظ ب19 .املا نمننكع كللى ,"فنعا عطا قصة بوتيو" عسارلا عجلا بعلن 
127-28 .مم ب(1999 بكمعمط نواتعه دتمنا كمامهل] مصطمل 
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السياسة اللخ جيية للو لابات المتحدة تجاء الكرد في الفترة 2003-1991 


كان التوجّه الإسلامي لأربكان ومعارضته ل «عملية توفير الراحة» 
والتي كانت مدعومة من الولايات المتحدة واستعداده لإعادة توجيه السياسة 
الخارجية التركية لمصلحة الأنظمة الإسلامية في الشرق الأوسط بمثابة 
إنذار إلى الولايات المتحدة والتي لم يكن من المحتمل أن يتم تسيير أهداف 
سياستها الخارجية دون تركيا''" وقواتها المسلحة؛ والتي تدخحلت للمرة الرابعة 
في تاريخ السياسة التركية لتأمين التراث العلماني والكمالي الموحد للدولة 
التركية؛ ورغم ذلك. فإن الإنقلاب العسكري «الأرجواني» مارس قوة غير 
مباشرة على أربكان للاستقالة بعد أحد عشر شهراً من حكمه. وفي المقابل 
تم إغلاق حزب الرفاه من قِبَّل المحكمة الدستورية (16 كانون الثاني/ يئاير 
8 على أساس «مناهضة العلمانية» وفقاً للمادة 24 والتي تمنع ١أي‏ حق 
في استغلال المشاعر الدينية/» وعلى هذا الأساس فإن تدتل الجيش 
(28 شباظ/ فبراير 1997) ضد أسلمة الدولة كان يهدف إلى «تعزيز الطبيعة 
العلمانية للدولة»3(0ا, 

بالإضافة إلى ذلك يبدو أن الجيش كان مشككاً في المستجدات التركية 
خلال تلك الفترة فيما يتعلق بالمساعدة الخارجية لإنشاء محطة /1/150-13 
(1995) في لندن بالإضافة إلى وجود تسع صحف ومجلات كردية» ناهيك 
عن بث الأغاني الكردية «من خلال سبع عشرة محطة إذاعية وثلاث محطات 


(1) .0 صملخ ناه للمستاده] لور0* لإعنامط أقدتا رمعلط ع0 عاساتاقما مماعمنطفولا 
ماعمتطعةل!) 11 ده عع )لصحم ع لتلمامعوعممع ا له عقباه1] مذ ملووم داز 
.(1996 تنما 28 ,126 

2( 157-58 نزم 


(3) معط مك11 ,'سوتلمدمتاقم اكتلنوم له عمستصدع لدتعمة عط]” بأسانةا متا 


تزه ,”سات ةاصه© لقلعه5 لعل د مأ مم5 * ,#ناتقلا 


بكنسة1 قل[ تسمقدمط) كعتشده | تكتلعسمنيه ا ةاعم عمسم[ + «مكتامسم هلا 
.133 .م ,(2006 
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الكرد والسياسة التخارجية الأمبركة 


تليفزيونية في تركيا»!"'. وبالتالي فقد احتفظت تركيا بخطاب سياستها الخارجية 
المتشدد خشية أن الأحداث المتتالية يمكن أن تبادر بفترة إضلاحات جديدة 
من شأنها أن تفكك الحكم الكمالي العلماني وهو ما يتبعه تفكيك الهيكل 
السياسي والاجتماعي للدولة. في كانون الأول/ ديسمبر 1997 أقام أعضاء 
حزب الرعاية , حزب الفضيلة» الذي أقام أعضاؤه الإصلاحيون حزب العدالة 
والتنمية من هذا الحزب (حزب العدالة والتئمية) في 2001 بعيداً عن سيطرة 
أربكان©. 

إن قول كلينتون بأن تركيا لعبت «دور التهدئة في المنطقة» والعلاقات 
الأمنية اللازمة للبقاء قوية» لأن العلاقات الأميركية التركية اتحوّلت من تأكيد 
الحرب الباردة على المساعدة العسكرية إلى التأكيد على القيم المشتركة 
والتعاون الاقتصادي السياسي» يفسّر القلق الأميركي بشأن التطورات في 
الوضع الداخلي”". وفي الوقت نفسه فإن الدعم الأميركي لسياسات الدولة 
يتمثل في رغبة كلينتون في تأمين شراكة جديدة قوية بين الولايات المتحدة 
وتركيا من خلال تقييم الدور التركي في «عملية توفير الراحة» وحصار العراق 
وإعلان سيلر بصفته رئيس وزراء تركيا بان «المثل الأميركية هي مُثلناة"©, 

إن دور الرقابة الذي لعبته الولايات المتحدة في القبض على عبد الله 
أوجلان يوضح أهمية القضية الكردية في تركيا للإدارة الأميركية. ويبدو أن 


)1غ( .136 .م يناك نمه ,'...اعقضطاصه© لواعن5 علط مما اعرمع5' ,تنلا 
2) .158 .م بلتط1 
(3) عصلط طلتبه عممع ممت وحولط 'امعلنوعط عط1* ,.ل حسعتللاكا بممنمتات 
5نا) مااع ليه عا إن عجره" ءتأطيا ,'بمعلسك] أنه ععلات بعصا عاوتمتال 
.ومعدعة. كع اقوطاء 0 //نمناط ,(1993 مم0 15 بعن 01135 يمتامقط أمعصسد و60 

للائع مجم جو2-6695061486 [عول15 9184 توم عامووته واضا- نين /رمع. ممع 
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اللسياسة اللخارجية الو لابات المتحدة تجاء اللكرد في الفترة 2003-1981 


هناك عدة دوافع وراء المبادرة الأميركية لعزل حزب العمال الكردستاني عن 
الساحة السياسية التركية. ويفسر التوجه الأوروبي لتركيا إصرار الولايات 
المتحدة على إنهاء النزاعات الكردية-التركية من خلال قبول تركيا كمرشح 
للاتحاد الأوروبي. وبالإضافة إلى ذلك احتاجت الولايات المتحدة إلى 
حليف مستقر في ظل احتمال الانقلاب الأميركي لحرب الخليج الثالثة (20 
آذار/ مارس 2003) الوشيكة. وبالتالي وكما في 1991 جاملت الولايات 
المتحدة تركيا من أجل ضمان إجماع مسبق من جانب تركيا على الخطط 
الأميركية. السبب الآخر الذي دفع المبادرة الأميركية لأسر عبد الله أوجلان 
لمصلحة تركيا في ظل مخاوف رئيس الوزراء بولنت إيكفيت يبدو أنه تمثل 
في هدف الولايات المتحدة طمأنة تركيا من أن الإطاحة بصدام قد لا تمثل 
أي خطر بالنسبة إلى ظهور الحكومة الإقليمية الكردستانية ككيان شبه مستقل» 
وفي الواقع فإن مخاوف تركيا من أن المستجدات الكردية في العراق قد يكون 
لها تداعيات أخرى على كرد تركيا ازذادت بعد «اتفاقية واشنطن»» وبالتحديد 
«كان الأتراك يخشون من أن تمثل الاتفاقية الخطوة الأولى نحو إنشاء دولة 
كردية مستقلة»؛ ويمكن أن توفر ل حزب العمال الكردستاني فرصة لكي يصبح 
أكثر نشاطاً في العراق مع تزايد فرص التوغل في تركيا»!'' رغم أن القبض على 
أوجلان كان يهدف إلى إلغاء مخاوف أنقرة. 

في النهاية فقد عزز أسر أوجلان ثقة المعسكر العالمي المناهض 
للإرهاب والذي تقوده الولايات المتحدة» وبعد كل شيء يبدو أن القبض 
عليه كان ذا قيمة خاصة للمصالح الأميركية؛ حيث كانت تركيا تخضع لالتزام 
تجاه الولايات المتحدة بينما كانت الإدارة الأميركية قادرة بعد أربع سئوات 


(1) ه :1998 وطمعن له دعقت ممتصررك-طكتعاسكة عطك“ ,تلد كسطماطة يمايم 
.180 .م :(1999 عمسة) (6)4 ,ونام نعمقا اهلهأل[ , "سعةنا لفاس 
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الكرد والسياسة الخارجية الأيركبة 


على أن تلعب بورقة «اختبار حزب العمال الكردستاني» في تنفيذها اللاحق 
لمخططاتها الإقليمية فيما يتعلق بغزو العراق. وبالإضافة إلى ذلك وبمراعاة 
العلاقات الأميركية السورية الواهنة كان من الممكن للسياسة الأميركية أن 
تجرم النظام السوري من أي استخدام آخر ل «ورقة حزب العمال الكردستاني» 
في النزاعات مع تركيا. وعلى المدى القصير تمكنت الولايات المتحدة من 
قمع الحركة الكردية المتمردة في تركياء وبالتالي منحت نفسها وقتاً لنعريف 
وتحديد وسائل إكراه تركيا لتقديم تنازلات كردية (كما سنتناول في الفصل 
التالي): واتضح أنها على عكس أنقرة تفهّمت أن القضية الكردية في تركيا أو 
قضية حزب العمال الكردستاني لم تنته بأسر أوجلان. واستمر أعضاء حزب 
العمال الكردستاني في تنفيذ وجهات نظر أوجلان بالحرف الواحد. وإن كان 
من السجن. وأياً كان ما مثَّلَهُ للولايات المتحدة يبدو أن سجن أوجلان أيضاً 
كان خطة «فحص»» وعند هذه النقطة يكون من الضروري دراسة القبض على 
أوجلان - كأحد أهم الأحداث في الشؤون الكردية خلال التسعينيات - 
كطريقة للكشف عن الدور الأميركي في قضية كرد تركيا. 

كان في رفقة عبد الله «آبوه أوجلان البطل الرئيسي في الحادث بعثة 
يونانية يشير رئيسها إلى أن خطة مثل طريقة إحداث التحول - من الجانب 
اليوناني - لكسب الوقت وإيجاد مكان معيشة دائم؛ ووفقاً له فإن نقل أوجلان 
إلى نيروبي كان قضية خاسرة من البداية؛ وفي الواقع كانت قضية انهار فيها 
كل شيء بالفعل بخضوع الحكومة اليونانية إلى الضغوط الأميركية لإخراج 
أوجلان من البلاد. وحدثت بطريقة مماثلة وفي كل الدول الأوروبية التي 
استضافت قائد حزب العمال الكردستاني. وتحت توجيه أميركي أوضحت 
الحكومة اليونانية لمقر جهاز المخابرات المركزية الأميركي أن نيروبي كانت 
مكان الانتقال الذي تم منه نقل قائد حزب العمال الكردستاني بسهولة إلى 
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اللسياسة الخاز جينة للو لابات المتحدة تجاه الكرة في الفترة 2003-1981 


تركيا (15 شباط/ فبراير 1995) كما كشف عن ذلك مجرى الأحداث فيما 
بعدا. 

إن الاختيار اليوناني لتسليم القضية إلى المخابرات اليونائية «أدئ إلى 
زيادة خلط الموقف؛ حيث أدّى إلى مزيد من التدخل من قبل جهاز المخابرات 
المركزية وهيثة الاستخبارات الوطنية»/2. 

عند هذه النقطة يكون من الضروري النظر إلى دور الوسيط المحوري 
الذي لعبته الولايات المتحدة للمرة الثانية بين تركيا والكرد بعد قضية العراق؛ 
فمن الواضح أن الولايات المتحدة وقّعت بروتوكولاً مع الحكومة التركية (4 
شباط/ فبراير 1999) يمكنها بموجبه أن تسلم أوجلان إلى السلطات التركية 
آمناً وسليماً مقابل امتيازات تركية. وبشكل خاض فقد طلبت الولايات 
المتحدة من أنقرة عدم إعدام «آبو١‏ وإنما ترتيب مجاكمة عادلة له وتوفير حقوق 
الكردا"". وإذا كان هذا بالفعل هو الحال فإنه يبدو أن السياسات الأميركية التي 
دعَمت الديمقراطية وحقوق الإنسان في تركيا لم تكن لترتبط ارتباطاً أكثر 
وثاقة بالقضية الكردية. حيث يُحتمل في هذا الإطار أن التقدم في العلاقات 


(1) سياسات سيميتيس الاستسلامية تجاه الولايات المتحدة تعود إلى أزمة ايميا بين 
اليونان وتركيا وتدخل الولايات المتحدة من أجل حل النزاع بين الدولتين. ومع 
ذلك: وفقاً للخبراء العسكريين اعتبر مثل هذا الموقف من الجانب اليوناني لا لزوم 
له تماماً في وقت كان فيه موقفهم دفاعياً واستعدادهم لمواجهة أي إخطار يشكل 
مشكلة. ولذلك. اعتبرت الأزمة من الخبراء سوء إدارة من جانب الحكومة اليونانية 
أدى إلى تشويه الوضع في البلاد والركود السنياسي». 
60قلمه1! ,"ممم دم وعمقلممم رد عتدة عضل]* ,كتلتعلعلف1 يمد 
"أن اطي عط ,"سارف كن جرخ سحمكك"') جد هلازيشه جرم عررث را عل شي؟0 
.210-12 .حرم ,(2007 ,تامتصممعمكهآ :قمعطلخق) (طلتخنا عطا'اه عدمنا عط تصقلةء0. 

11. (2 

)3( مم مم1 
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الكود والسياسة الخارجية الاليركية 


الأميركية التركية يمكن أن يحدث - بعيداً عن التغييرات الداخلية - مع أنقرة 
كدولة أكثر توحداً ومستعدة بشكل واضح للسماح ببعض التدخل الخارجي 
مقارنة بما حدث في العراق ولكن قد لا يكون إلى المدى ذاته. 

يوضح الدعم الأميركي غير المباشر لمحاكمة أوجلان بدلاً من الإعدام 
(كما كان مصير صدام) أن الولايات المتحدة تفضل التحول الديمقراطي 
لتركيا في إطار عقيدة بوش الاستراتيجية التي تبدو فيها تسوية القضية الكردية 
في تركيا أمراً حتمياً. وتوضح مقارنة القضايا العراقية والتركية أنه بينما كانت 
تسوية القضية الكردية في العراق نتيجة لسلسلة من الأحداث العارضة التي 
تحتاج إلى تدخل أميركي إلا أنه في حالة كرد تركيا كانت الوساطة الأميركية 
تبدأ من الإدارة وتتأثر مرة أخرى بجهاز المخابرات المركزية. في هذه الحالة 
يمكن الاعتراف بالسياسة الكردية الأميركية الصارمة في إطار تركيا. 

توضح الدراسات أن إلقاء القبض على أوجلان تحت أي ظروف» تم 
تخطيطه بشكل دقيق؛ وأنه منذ 6 شباط/ فبراير 1999 بدأت تركيا في «اتحضير 
سجن في إمرالي» وفي الوقت نفسه في 8-7 شباط/ فبراير طارت مجموعة من 
ثمانية أعضاء تتكون من أفراد من هيئة الاستخبارات الوطنية وقوة العمليات 
التركية الخاصة بطائرة إلى مطار إنتيبي في أوغندا وتمكنت من الطيران من 
هناك إلى نيروبي وأسر «آبو"". وفي يوم القبض على أوجلان (15 شباط/ 
فبراير 1999) وبينما كانت المجموعة تطير من أنتيبي إلى نيروبي طمأن وزير 
الخارجية الكيني السفارة اليونانية بأن حكومته يمكن أن تساعد «آبوه في 
أن يذهب إلى حيث يشاء. وفي الوقت نفسه - رغم ذلك - كانت السفارة 
تتلقى تحذيرات تهديدية تقول بأنه «إذا لم يغادر أوجلان السفارة في الخامسة 
والنصف مساء فسوف تكون اليونان مسؤولة عن أي شيء يحدث في تلك 


)1ع( 110 
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السياسة الخارجية دلو لثبات المتحدة تجاء الكرد في القترة 2003-1891 


الليلة». ترك السفير اليوناني القرار لأوجلان والذي اختار بناء عليه» وبغعض 
النظر عن التداعيات والنتائج كما فعل أثناء نفيه في إيطالياء أن يغادر لتجنب 
«خلق مشكلة للأصدقاء»!'). أعلن أوجلان تكراراً عن إعجابه بالحضارة 
والتاريخ الإغريقيين. 

انتهت القصة عندما أوقفت السلطات الكينية العاملين بالسفارة من 
مرافقة القائد الكردي إلى طائرته وطالبت بأن يسافر في سيارة مختلفة. وكان 
من الواضح أن السفير التركي غير قادر من بين أشياء أخرى على أن يغفل 
أوامر السلطات الكينية؛ "حيث كانت البعثة المستمرة تحت رعاية الحكومة 
الكينية»» وفي النهاية ضلت السيارة التي كانت تنقل أوجلان الطريق عن 
القافلة وسلّمت السلطات الكينية والأميركية القائد نفسه إلى الأتراك الذين 
كانوا ينتظرون داخل الطائرة2. 

بعد ذلك أعلن أوجلان نفسه أن رحيله من سوريا وأسره كان جزءاً من 
«اخطة ناتو جيدة التنظيم بتواطؤ روسي من أجل الحصول على اعتمادات من 
صندوق النقد الدولي. بينما كانت العمليات الأساسية تتحقق في لندن». وقد 
تعرّفَ على المنظم الأساسي وقال إنه ساندي برجر مساعد الرئيس الأميركي 
الخاص لشؤون الأمن القومي بتعاون من ديفيد إيرفين مدير الموساد. هذا 
يوضح أن أدوار اليونان والكثير من الأدوار التركية كانت ضثئيلة» حيث يبدو 
أن تنفيذ المخططات تم إلى حد كبير من خلال الولايات المتحدة» ويوضح 
ذلك إعلات إفريل أن «أوجلان أَرسِلٌ إلينا". 
)0( 210-12 .مم قلط[ 
2( .نط1 
(3) بسمتمتلسسه! كه ععزهل) تتفعمرةمومك دمع (لمكة بتلصصا بتصدتل امملء0. 


5 ,كمعطلخة) (مفاكتلسة! زه غممم1 ممتتدعطنا لمممتتولط عط لزه عمممع ملز 
.26-27 .درم ب(1999 معد حول 
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الكره والسياسة الخارجنية الابيركبة 


فتح أسر أوجلان باباً جديداً في قضية كرد تركيا وكذلك في السياسة 
الإقليمية: فقد عزز خطابه بشأن الحاجة إلى التحول الديمقراطي في الشرق 
الأوسط من خلال «القضية الكردية كقضية تحول ديمقراطي» وقوله بأن القرن 
الحادي والعشرين يمكن أن يتضمن اتحاداً ديمقراطياً يمكن أن يلعب فيه 
الكرد دوراً بارزاً دون تغيير الحدود الإقليمية"". وبمراعاة الانعكاس السلبي 
للقضية الكردية على العلاقات بين الدول والشعوب في الشرق الأوسط" 
أكد أعضاء حزب العمال الكردستاني أيضاً على الحاجة إلى تسوية القضية 
الكردية من خلال إنهاء السياسة التركية الخارجية المواجهة وتحقيق قبول 
تركيا لاقتراح مؤتمر حزب العمال الكردستاني (20 كانون الثاني/ يناير 2000) 
بأنه يجب دمج الدولتين في دولة واحدة في إطار الحل المحتمل للديمقراطية 
الجمهورية'0. 

تكررت كثيراً مطالبة حزب العمال الكردستاني منذ 1991 بتسوية سياسية 
للقضية الكردية حتى 1988. ويفسر إحجام تركيا في تعريف الكرد بأنهم 
مواطئون أتراك بخلفية عرقية مختلفة: موقف أنقرة بشأن القضية: وبالإضافة 
إلى ذلك فإن هذه السياسة يمكن أن تتعارض مع هيكل تركيا الكمالي والذي 
كانت تقوم فيه الوحدة على مفهوم «الانتماء لتركيا» وتؤكدها النخبة العسكرية 
للبلاد التي كانت تميل إلى السياسات القومية المتشددة. هذا في الواقع تسبب 


(1) لمدصمتتهك! عطا لزه عمتتميهال! ,ممعتلسها أن ععزملا) تمعمرةمسم] دم زم 
8-1 ترم ,(2000 تإماللطء نملا بممعطلة) (مماكتلسا زه عنصم ممتمعطنآ 

2( .12-15 .مم بمذظ1 
(3) لإ لعاميو بلتعصيمت لمتامعلتعممط علعلط عط لله ععطفمعمم بمفالقا مفسوط 
بتلقاكتل تن[ إن ععزه/ا) 701مر0منام)ا ممع إرأوة هذ بلإعموعىة ورعلد لاقام 

5 ,كلاعطلف) (مماوتلسسا! زه امم ممتامعطنا لحممتولح عط أله عمتمتمعمة 

.6 .ص (1999 أقناونلم 
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االسياسة الخارجية دلو لابات المتحدة تجاه الكرد في الفترة 2003-1991 


في رفض عضوية تركيا في الاتحاد الأوروبي 1989 على أساس أن إنكارها 
للقضية الكردية يمثل عوائق لا حصر لها في سبيل انضمامها إلى المفوضية!!. 
في 8 جرت محاكمة أردوغان» عمدة اسطنبول التركي» بالسجن لمدة 
10 شهور بعد اتهامه بتحريض الكراهية بين الشباب من خلال إلقاء ١قصيدة‏ 
بوكالب» والني مثّلت فكر الشباب التركي©. في هذه الظروف يبدو من غير 
المحتمل أن تكون النخبة التركية قد قبلت بالمطالب الكردية بالحقوق الثقافية 
والحكم الذاتي السياسيء وفي كل الأحوال فإن تركيا على عكس الولايات 
المتحدة ربما اعتبرت أن أسر أوجلان فرصة للقضاء على القضية الكردية 
بشكل كامل. وبمعرفة الظروف لم يتبدل موقف كرد تركيا بشكل ملحوظ» 
ولم يُعدّل بإعلان حزب العمال الكردستاني الرسمي التخلي عن الصراع 
المسلح والانتقال إلى المرحلة الثالثة والأخيرة من دستورهم والذي كما تأكد 
في مؤتمره السابع أعلن عن توجهات استراتيجية"'. وبالفعل لم تحرك آراء 
أوجلان عن القرن الحادي والعشرين كقرن حقوق الإنسان والديمقراطية أي 
رد فعل لدى الحكومة التركية. 

إنَّ سبب ظهور تركيا غير مستعدة لنسوية قضيتها التركية ينبع من مسألة 
سبب إحجامها عن التغيير؛ فعوامل قبولها كمرشح لعضوية الاتحاد الأوروبي 
(12 كانون الأول/ ديسمبر 1999)*) والقبض على أوجلان ومطالبه اللاحقة 
بتحويل حزب العمال الكردستاني ووصول حزب العدالة والتنمية إلى الحكم 


(1) ملك .ره ,"جعاسذ1 م سمادا ادءتامط همه «مكتاعممفلهل! «اعتلما بتممامعد 

186 

2( .159 .م ملتط1 

(3) بعد وضع الإطار الإيديولوجي واتباع برنامج للكفاح المسلح كوسيلة للدفاع؛ انتقل 
مؤسسو حزب العمال الكردستاني الآن إلى المرحلة الثالثة من الديمقراطية. 

4 اعتراف بتركيا كمرشح للعضوية الكاملة في الاتحاد الأوروبي في «قمة هلسنكي!. 
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الكرد والسياسة الخارجية الأليركة 


(١تشرين‏ الثاني/ نوفمبر 2002) أثار الكثير من المناقشات البحثية بشأن انتقال 
تركيا إلى حقبة ما بعد القومية!''» وارتبط بالتحول الديمقراطي السياسي 
والاجتماعي بحيث لا يتم تدمير الأسس العقائدية الأساسية للدولة والتي 
تمتزج بالثقافة والدولة والأراضي التركية»2. ويُّقال إِنَ مثل هذا الهدف نبع 
من الشخصية الإمبريالية للدولة التركية «التي ورثتها الدولة العثمانية ككيان 
مستقل أعلى من المجتمع والسياسة يخدم فيه الأفراد الدولة»!"". ورغم ذلك 
فإن هناك الكثير من التفسيرات الأخرى الخاصة بسبب عدم احتمال تسوية 
قضية كرد تركيا من خلال هذه التغييرات السطحية. 

إن الإيمان التركي بأن الاعتراف بالكرد أو أي فصيل عرقي غير تركي 
يتعادل تماماً مع السياسة الانفصالية؛ وهكذا تعاقب عليه المادة 301 من قانون 
العقوبات؛ ويمثل أساس الخطاب الفكري التركي/". وفي المقابل تقوم هذه 
المطالب على أساس نظام الدولة الذي يتأكد. وبالتالي يُنظّم من خلال النخبة 
العسكرية كخلفاء للفكر الكمالي؛ ومن ثم يبدو أن أي تغبير يمكن أن يترك 
الهيكل الكمالي للدولة كما هو. وكذلك الدور الحالي للجيش في السياسية» 


)1غ( .تا مما ,جره ,ادك المصمنيها! لرمنوعط ترع//11 بتعوعنكا 

 )2(‏ .157 .مباك .ره ,انوع اع ع مقعم افتلقمه لادوم زه ميعن عطاك“ ,عطس 

(3) «الدولة التركية كواحذة كانت السياسة فيها تخدم الدولة؛ تشبه الدول الأوروبية 
الاستبدادية في القرن العشرين». المصدر نفسه ص 158. 

(4) عدن ععمعكله لممتصق م ومعصطع ليزه عمق النعما عطا دععلقحم نهد علوم عد 

دنه لع لمعيه 

القانون الذي جعل من إهانة التنريك جريمة جنائية تم تعديله في 30 نيسان/ أبريل 

8 ولكن في رأبي أن التنقيحات الطفيفة التي أدخلت لم تقم بإجراء أي تغيير 

تقال! 1) أعبز سيا ,3017 عاعتضخ هه الثط وعوعهم تمعسمتاعدم طمفاسك' عه 

2008(. 
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اللسياسة الخار جية دلو لابات المتحدة تجاه الكرد في القترة 2003-1981 


سوف يؤدي إلى استمرار الهيكل النظامي ذاته. وبالمثل فإن سياسة تركيا 
الكردية للحرب والعنف تُعرَّضٍ مشروع التحول الديمقراطي للبلاد إلى 
الخطر من جهة وتعزز الارتباط التركي الكردي في صراع مسلح لا ينتهي 
بشكل أكثر قوة من جهة أخرى. 

إن إغفال تركيا لمبادرة حزب العمال الكردستاني بسحب قواته المسلحة 
من تركيا وإلزام نفسه بالحوار السياسي والحل الديمقراطي للقضية الكردية 
منذ آب/ أغسطس 1999 بدا من الواضح أنه يطيل الصراع التركي الكردي 
على المدى القصير'''. ويتضح هذا في الوقت نفسه من خلال تجنب تركيا 
لأي تغيير هيكلي يؤدي فققط إلى استمرار القضية الكردية. وفي هذا الشأن فإن 
سياستها هي وقف أي محاولة كردية للوصول إلى السياسة كنشاط انفصالي 
أساسي على أساس حل حزب العمال الشعبي (1991) وبعد ذلك الحزب 
الديمقراطي (16 حزيران/ يونيو 1995) والحزب الشعبي الديمقراطي وما إلى 
ذلك, 

أوضح رئيس محكمة الاستئناف العليا التركية الحاجة إلى التغيير في 
النظام السياسي التركي. ويبدو أن سامي سلجوق قد أكد أن «في تركيا ليس 
هناك ديمقراطية»” تقل أيضاً عئه قوله: #تركيا ليست سبب وجود وإنما دولة 


(1) عه عململآ) نتمم ةموما دم زبلم2 ,تلديها بصداد0 طخالسقطق برط صمتتميمامو 
2 ,لسمامتلسعز لله غصمرظ! ممتتمعطنا لمممتلا؟ عط لله عمتعميمل! ,مملعتلسكز 

.5 .م ب(1999 أعنايسف 

 )2(‏ *آه عمتعميهال! بممعتلسعا و ععذهل١)‏ أمجمنة رمسم ممه إأمة صا لمعك بعةااقال 
عام ء0-اقناينة بومعط4) لمكتسا لله أصمظ1 ممتتعطت1 لحمم ولط عط 

2 .م ,زوووا 
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الكرد والسياسة الخارجية الاليركة 


بدستور يفتقد شرعيته تماماً»!!). وفي السياق ذاته. قال أوجلان في 1999 إن 
«القضية الكردية" لا يمكن أن تُحل دون إجماع تركي. ولا يمكن تحقيق أدنى 
اتقدم من تركيا مع حزب العمال الكردستاني دون تسوية القضية الكرديةا". 
وبالتالي فقد نظم حزب العمال الكردستاني فريقين للتحدث عن قضية 
التسوية الديمقراطية للقضية الكردية”». كان هذا الحل يهدف إلى «الاعتراف 
بالحقوق الوطنية للأتراك» وتوحيد الدولة الكردية والتركية؛ والإصلاحات 
المرتبطة بحرية الفكرء وإلغاء حرس القرى التركي؛ ومنح العفو والتخطيط 
لعودة السكان إلى قُراهم في الجنوب الشرقي*. ومن جانبه يمكن أن يتخلى 
حزب العمال الكردستاني عن الصراع المسلح؛ ومع ذلك يُبقي على بعض 
القوى للأغراض الأمنية. يمكن أن يكون الشرط الأساسي لتنفيذ هذه القضايا 
هو تخلي تركيا عن سياسة الحرب. ورغم ذلك فإن رد تركيا على مطالبات 
حزب العمال الكردستاني بالسلام كانت استمرار هجماتها على متمردي 
حزب العمال الكردستاني!. 

مع نهاية التسعينيات كانت الولايات المتحدة تتمتع بعلاقة مستقرة مع 
الكرد في العراق تطورت منذ سنة 2000 وما بعدها إلى سياسة أميركية كردية 


(1) بمماكتلسا آه ععزولا) أممرةمدم] مم زيلم» بعلدعاء5 تصندك برا اعععمع 
6 بكمعطلة) (مدأعتلسة]! لله غصمم! ممتتدعطنا لحممتندلج عط "له عمتحدودالز 
16-17 .مم ,(1999 “وطصعامعة 

(2) عمتعدعدا! بمماعتلسا كه ععزملا) أنممةمومك مم بام © بمملةء0 طهلاسلطم 
بلعداماء0-اكناوناخ ,كمعطتخ) (صماوتلسع1 أه غممم؟! ممتتدعطن] لمم تكولة عط 6ه 


.9 .م ,زو199 
)3( 11 .م ,للط1 
(4) 16-18 .نزم ,ث1 


(5) لقدمتئهل! عطا غه عمتجمعدا! يسماكتلسها 6ن ععاملا) 6601 0مدمكا ممه بام 
.4 .م ,(2000 نرهاط 5 بكمعطلة) (سصماكتلصيعا زه أصوعظ ممتام نوطنا 
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اللسياسة المخارجيية للو لاججات المتخدة تجاه الكرد في الغترة 2003-1991 


مباشرة وتحرير الحكومة الإقليمية الكردستانية''' في إطار تفاعل مؤسسي» 
بينما أدى انفتاح مادلين أولبرايت على إيران من أجل بناء الثقة المتبادلة 
وتجنب سوء الفهم والتطور مع الجمهورية الإسلامية وخريطة طريق للعلاقات 
الطبيعية» (17 تموز/ يوليو 1998) إلى زيادة تهميش قضية كرد إيران!©. وبعد 
عام وجّهت الاتهامات الأميركية بدعم حزب العمال الكردستاني لإيران 
الاهتمام بعيداً عن قضية كرد إيران*3 وفي الوقت نفسه برر العداء الأميركي 
تجاه سوريا - والتي اعتبرت أن سوريا تهديد إقليمي بسبب سيطرة النظام على 
المجتمع الكردي الصغير وتقييده لمطالبهم بالحقوق المدنية - غياب أي 
تعامل أميركي كردي في سوريا. وبعد 1998 ونهاية الدعم السوري ل حجزب 
العمال الكردستاني بسبب تهديدات الحرب التركية أوقف الحزب «الضغط 


(1) «في شباط/ فبراير 1999 أيد كليتتون تعيين سبع مجموعات -» المؤتمر الوطني 
العراقي؛ الحزب الديمقراطي الكردستاني؛ الاتحاد الوطني الكردستائي؛ الحركة 
الإسلامية في كردستان العراق» والحركة من أجل الملكية الدستورية» والثورة 
الإسلامية في العراق - لمساعدة التغيبر من خلال البث الإذاعي والمساعدة 
العسكرية والإنسائية»؛ 
مل امن كل ,افامعص امد ممتللومرره كأوميل' ,ممسسمكل طاعمممعر 
عل 27 ,تمعيمىك اه ببسطنا عط 98-1791 علمه علم0 ,ووم 

.5 .م ,(2000 

(2) .14-19 .مم ياك ,جره ,'«عسمتاءوط مبعمخل» عطاه للا فض عمنها عحات“ بممملكز 

(3) "إيران توفر ملاذاً آمناً لعناصر من حزب العمال الكردستاني» في (وزارة الخارجية 
الأميركية»» «إيران تدعم حزب العمال الكردستاني؛» «استعراض الصحافة التركية» 
(28 شباط/ فبراير 1999). كما حذرت تركيا حلف الناتو من بنائه قواعد جديدة 
لحزب العمال الكردستاني في شمال إيران؛ هناك على وجه التحديد ثلاثة من هذه 
المعسكرات مموهة على أنها مرافق طبية وتقع في مديئة أومريبي الإيرانية؛ 
التجخاحا,(2002 بيهالط 21) ولاه «ترمإبرا جرع لطا بم ادع ,خوعيساقا عاتهالا ممه 


مصتاء عام لسمعتومسعا ليده تله سح 
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االكود واالسياسة المخارجية الأمبركبة 


على نشطاء تركيا لقمع انتقاد نظام البعث». وحتى ذلك الحين كان يبدو أن 
التوترات بين كرد سوريا والنظام تُستوعب من خلال هذا التحرك"). قد تفسر 
هذه الحقائق ضعف مسيرة الأنشطة الكردية في سوريا ؤكذلك صمتها حتى 
القرن الحادي والعشرين. 

في النهاية» بالنسبة إلى تركياء أدت سلسلة من الأحداث إلى تدهور 
مؤقت في القضية التركية وإضعاف الحركة الكردية؛ فتقوية العلاقات الأميركية 
التركية عرقلت محاولات الإدارة الأميركية ممارسة ضغط من أجل إضلاح 
السياسة الكردية لتركياء كما أن طرد عبد الله أوجلان من سوريا (7 تشرين 
الأول/ أكتوبر 1998) تحت تهديدات تركية بالحرب ونقله (16 شباط/ فبراير 
9 إلى السلطات التركية من خلال وكلاء أميركيين والسلطات الكينية مَثلٌ 
أيضاً ركيزة أساسية وأشعل التاريخ الكردي من قتال العصابات في تركياء 
ولكن على الرغم من قرارات حزب العمال الكردستاني في مؤتمره السابع إلا 
أن تركيا استمرت في سياساتها الحربية والتي ظهرت من خلال رابع غارة 
حادة ضد متمردي الحزب في شمال العراق في 5 أيار/ مايو 20000. 


(!) احم عمللا ,'مقرى صا ممتدع لوجع طمتلسا عط“ ,الأطصد6 © نود 

ععنا د عره؟ عمالتصصرهة© جعلماة لعاتدنا) 4 ول[ ,6 .املا بسناء|اي8ا عمدعوةااعاها 

.(2004 اترحية بصيصه"] أمهتا 111001 ين ممصوطعآ 

(2). «قررت المنظمة التخلي عن هدفها لإنشاء ذولة كردية مستقلة؛ . فمئذ غام 01993 

تخلت عن فكرة إنشاء دولة كردية مستقلة..دعا أوجلان إلى المصالحة مع الدولة 
التركية والأيديولوجية الكمالية»؛ 

لومي هذ عام عمتضدممنه علععة عامتلمممتاهم طوتلس كط" باطعتعا سنافيك 

9 (اتلع1) أمنمااممعارا لصيس[ عرلا زه عمتسم أفدم معام , 'علقاة 

09تصعاعام/2000 محم /2000/يع اعتائية عه ونوي لا/:متاط ,(2000 طممماة 

.(2009 كتمنسوة 10 لعدوعععة) لتصتاة 

(3) لقدمتدل؟ عط كه عمتعميفا! يصماجتسا له ععلملا) أممرةرسما دم زناي 

.4 .م ,(2000 زان لعصسل ,كمعطنة) (ممافتلسي> لزه خصمم1 مملترع انآ 
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االسبياسة النخارجية دلو لبات المتحدة تجاه الكرد في الغترة 2003-1991 


وبالنسبة إلى المشهد السياسي التركي نفسه تسبب إغلاق حزب الفضيلة 
(خليفة حزب الرفاه) في حزيران/ يونيو 2001 في ظهور حزب السعادة 
وحزب العدالة والتنمية الإصلاحي بقيادة أردوغان. وبعد ذلك أدت الأزمة 
المالية للدولة في عهد حكومة إيكفيت إلى وصول حزب العدالة والتدمية 
إلى الحكم في انتخابات 3 تشرين الثاني/ نوفمبر 2002. وبغض النظر عن 
سياسات الحزب التحررية التي توسعت في حزمة الإصلاحات الثالثة في 
(آب/ أغسطس 1)2002! كجزء من توجهها الأوروبي (كما استعرضنا في 
الفصل السادس) بالإضافة إلى جهوده لزواج العلماني بالطابع الإسلامي 
(كمبدأ للحكم العثماني) يرى الإسلام عند أردوغان أن جميع مواطني البلاد 
مسلمون وينبذ أي انفصال عرقي. وهكذا وعلى الرغم من تحسّن الموقف 
الكردي في القرن الحادي والعشرين إلا أن مخاوف الجيش من أن يصبح 
الحزب حصان طروادة للبيروقراطية التركية الذي يأتي بالتحديث الضروري 
إلى تركياء تفسر أيضاً المحددات التي وضعت على حرية عمل أردوغان. 
بالإضافة إلى ذلك تظل إصلاحات القرن الثامن عشر والتاسع عشر التي 
عكست انهيار الإمبراطورية العثمانية» جديدة في ذاكرة البيروقراطيين. ولا 
تزال فكرة البيروقراطية مستمرة في الإيمان بأن «الاعتراف بحقوق الأقليات 
يمثل تهديداً لقوة الأغلبية ووحدة الدولة20 بالإضافة إلى تمكين الدولة في 


(1) الأمر يتعلق بإلغاء عقوبة الإعدام» السماح بالبث باللغات واللهجات المحلية 
المختلفة بما في ذلك الحق في التعليم باللغة الأم : والحق في أندية للأقليات والحق 
في إنقاذ أكثر مما هو ثابت: 
5 .(2007) زرا ناجل مط ل امنعدهة امترهاء مم3 ناس ذ1 إن ماع18 
(2) اك به ,"ماطف توفمستصس 4ه امعصع دماص عط“ بعتللتلا مه مع سململا 
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الكرد والسياسة الخارجية الالبركية 


فترة ما بعد الحرب الباردة والذي يفسر صعوبة التصالح بين تركيا والكردا'". 
في تركياء كما يشير جربي ١سوف‏ يتم وضع أساس المجتمع المدني فقط 
عندما تُفسَّر عقيدة الدولة الكمالية في ضوء القيم الديمقراطية أو تستبدل 
بالديمقراطية الليبرالية بموجب سيادة القانون كأساس للعمل200. 


3 السياسة الخارجية الأمير كية في القرن الحادي والعشررين 


بعد بداية القرن الحادي والعشرين ملت التطورات الجديدة التي 
استجدت من خلال رئاسة جورج بوش الابن للولايات المتحدة (20 
كانون الثاني/ يناير 2001 - 20 كانون الثاني/ يناير 2009) التغير الخامس 
في السياسة الخارجية الأميركية من خلال مد تغيير كليئتون الرابع لمصلحة 
المشاركة المفتوحة والمعلنة في الشرق الأوسطء ومن خلال الانتقال من 
استخدام الخدمات من حين لآخر إلى الاستعانة بالقوة «الوقائية من الخارج". 
وقد افتتحت الهجمات الإرهابية في الحادي عشر من أيلول/ سبتمبر موقعاً 
جديداً في صنع السياسة الخارجية الأميركية مع زيادة فاعلية الكيانات البديلة 
في تطبيق السياسات الخارجية وفي القدرة على تشكيل التطورات في النظام 
الدولي. وتم وضع محاربة الإرهاب في محور أجندة سياسة بوش الخارجية: 
وفي الوقت نفسه نتج عنها إعادة دراسة وإعادة تشكيل جوهري لأجندة 


)0( وفقاً لأوجلان «إن انهيار الاتحاد السوفياتي. والكفاح من أجل السيطرة على الموارد 
في القوقاز والشرق الأوسط وآسيا الوسطى» في وسط تركيا التي يمكن العثور عليهاء 
ازاد من الأهمية الجغرافية الاستراتيجية لتركيا كحصن للولايات المتحدة والاتحاذ 
الأوروبي». 

اك .جه ... عام يستمممينة علععد واعتلمسمتاهم طاعتلسعل' باطعاع] عمو 


2( .163 بج مما جره . .. تاه سمهلا معط مم1 بلإعسسه 
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الئاس المخارجيية للو لانبات المتحدة تجاه الكرد في اللقترة 2003-1991 


السياسة الخارجية الأميركية؛ فمفهوم بوش أن الاستقرار الإقليمي لمصلحة 
الولايات المتحدة يمكن أن يتحقق بشكل أفضل من خلال إعاذة حريات 
الحكومات الديمقراطية للتعبير عن نفسها سياسياً مَكّلَ الآن تصوراً جديد. 

مثلت حرب العراق (آذار/ مارس 2003) لتحريره من أوتوقراطية صدام 
على خلفية مزاعم أميركية بأنه امتلك أسلحة دمار شامل؛ ذروة سياسة التدخل 
الأميركية التي وضعت إطاراً مؤسسياً لاستخدام القوة؛ وهكذا بدأت مرحلة 
جديدة للعلاقة الأميركية بكرد العراق. وعند الانخراط في الأعمال الإرهابية 
التي يُفترض أنها ارتبطت بأسلحة الدمار الشامل لم تكن الولايات المتحدة 
ترد على خطر جديد؛ فإدارة كليئتون كانت بالفعل مشغولة بالعملية الإرهابية 
الفاشلة في نيويورك في 1993. وفي اجتماع 2 كانون الأول/ ديسمبر 2000 أبلغ 
كلينتون جورج بوش الابن: «سوف تجد أن أسامة بن لادن والقاعدة هما من 
أكبر التهديدات التي تواجهونها حتى الآن. وإحدى أكبر حسرات رئاستي هي 
أنني لم أستطع أن أتغلب عليها رغم أنني حاولت ذلك»2)؛ على هذا الأساس 
وقبل أسبوع واحد من أحداث الحادي عشر من أيلول/ سبتمبر أعلن وزير 
الدفاع رونالد رامسفيلد أول أمر للأمن القومي لإدارته (الأمر الرئاسي رقم 9 
4 أيلول/ سبتمبر 2001) والذي احتاجت إليه الولايات المتحدة اللقضاء على 
القاعدة والشبكات الإرهابية ذات الصلة التي تستخدم جميع عناصر القوى 
الوطنية»70» وفي أعقاب 11 أيلول/ سبتمبر أعلن أن «هناك هجوماً على الحرية 
والديمقراطية» وهذا سوف يكون صراعاً طويلاً للخير في مواجهة الشرء ولكن 


)ع( .10 ,3 .مم ياك جره ,"...أسعمعاما لمممتاهم عطا عمتلمتطاع8' ععنسر 
 )2(‏ بلك ,جره ,#رمصك؟| «مامكتسرودم©) 9/11 111 ,'تمععطا ها تدععطا حصمءة]* :6 اموه 

.199 .م 
)3( حمحا. 9- لمعه ف مركم ععم لله /جوسيتده عل حو //نصاطا 
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سوف ينتصر الخير!!)؛ وبلا شك يمكن أن يستمر الخوف من الإرهاب في 
التأثير وتوجيه أجندة سياسة بوش الخارجية خلال فترة حكمه. 

توقف بوش عن وضع سياسة طويلة المدى بسبب حاجته إلى تلبية 
آرائه غير الوسطية والآراء المعادية لمستشاريه الذين يدعمون المحافظين 
الجدد واللوبي الموالي لإسرائيل؛ مثل ريتشارد بيل وهارلد رودا"» بالإضافة 
إلى الحاجة الملحة لاتّخاذ وإصدار أحكام حاسمة. وقد سيطر على إعلانه 
عن خطة استراتيجية الأمن القومي (2 أيلول/ سبتمبر 2002) بصفة أساسية 
«الحرب على الإرهاب»؛ بينما تكرَّنَ «محور الشرا لديه من دول (تُميّر بشكل 
غير مهني ب «الدول المارقة»)؛ وارتبط هذا بتطوير أسلحة الدمار الشامل 
الذي يجب مواجهته (خطاب دولة الاتحاد؛ كانون الثاني/ يناير 01)2002, 
وبعد ذلك ربطت إدارة بوش الإرهاب بانتشار أسلحة الدمار الشامل» 
وهكذا أمكنها أن تغزو العراق. ولقد كانت مثل هذه التطوراث ذات أهمية 
أساسية حيث تم تشجيعها أيضاً من خلال سياسات صدام ومن خلال القضية 
الكردية في العراق. وقبل كل شيء؛ ورغم ذلك يُلاحظ أن السياسة الخارجية 
الأميركية في عهد بوش تشكلت بشكل مستمر بالطريقة العرفية من خلال 
أجندة سياسة أميركا الخارجية في الشرق الأوسط. وتجدر الإشارة إلى أن 
الكرد يبدون كديناميكية» غير رسمية للتغيير الديمقراطي؛ أحد الكيانات التي 
لها تأثير ملموس على السياسة الخارجية الأميركية» وهكذا تحتكر جوانب 


 )1(‏ أسلط2001/09/20010912-14 تمع ممع امن ددعم نميه مسرم طع تناه سس :مانا 
.(2/10/1991) 

(2) ,"وض امصتميية مده 5لا مظعم مدممدع برمماسية سمط دوعتلا" بدمدا0 تعمج 
,(2005 للدتل) مع امك واجمللا للزء زه تسمل 

(3) .ميلك به ,.ترعتادم مولعم دنا سه صعتلتممتتقه ممعفعسيف' برعمممععلح 
414 


450 


السياسة اللخارجية للو لإبات المتحدة تجاه الكره في القترة 2003-1881 


السياسة الدولية. تهتم الفصول التالية بالعلاقات الأميركية الكردية» وتحلل 
البيئات المحلية وتطورات قضية الكرد في كل من الدول الإقليمية بالإضافة 
إلى تفاعلهم مع الولايات المتحدة. 

تأثرت السياسة الأميركية بشأن العراق في عهد جورج بوش الابن ب 
«الحرب على الإرهاب»؛ وبترويج الولايات المتحدة لمصالحها من خلال 
نشر القيم والحريات وفقاً لفهم الديمقراطية» ومن خلال الخطاب الأميركي 
بشأن تقسيم مانيشين للعالم إلى احَيّره و «سين»» ومن خلال الإطار الفكري 
المتشدد والمحافظ الجديد للإدارة. وتم إدراج مثل هذه المبادئ الفكرية 
بصفة أساسية وإدخالها من خلال اللوبي اليهودي الذي تعامل مع أحمد 
شلبي قائد المؤتمر الوطني العراقي في اعتبار صدام «تهديدا لبقاء إسرائيل»!"0 
وهكذا فإن الجمهوريين الذين كانوا يميلون إلى الحرب ضد صدام ويؤيدون 
الكرد انتصروا على الديمقراطيين”. وفي هذا الإطار منح الكونجرس 
الأميركي 4 مليون دولار أميركي تخصّص للمساعدة الخارجية 84811لاء 
(29 أيلول/ سبتمبر 2000) و18 مليون دولار أميركي (6 تشرين الثاني/ 
نوفمبر 2000) بالترتيب إلى المؤتمر الوطني العراقي لتجميع معلومات بشأن 
الأعمال الوحشية الني تسبب فيها صدام. وبعد عام قام الكونجرس مرة 
أخرى بتمويل المؤتمر الوطني العراقي بقيمة 2.7 مليون دولار سنوياً (آب/ 


(1) همتع نمام عممرعه مخلعا ,تممطملك لمدطبي) لات عط همومم عط برد مث معام 
(2008 طامممالة 9 بع ممومتط مهال ع0 مماعمتطعفلا 

(2) لمك قله تمعسمدم علمنى كنا ه للد عطتعمويم عط برط بوعتمعام1 
.(2008 اقنوسة 30 بح معام مممطامع »1 

(3) «م م8 ,عصنيم عط ميممط ما مدملك كنا نوس" بممسعنما طتعمدع كز 
اقوسة 16 بجمعيممت 'أه بسنا عط]) 1339 شلا عذمت لم0 ,حودمم 
.)2002 
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أغسطس 2001). لنشرات الأقمار الصناعية من لندن!!'. ورغم أن الكونجرس 
مثل الإدارة الأميركية كان يؤيد تماماً الإطاحة بصدام إلا أنه كان لا يزال هناك 
جدل موسع بشأن طريقة التنفيذا©. 

على الرغم من اتصالات الخارجية الأميركية بالمؤتمر الوطني العراقي 
والذي كان يلقى دعماً قوياً من الكونجرس إلا أن جهاز المخابرات المركزية 
كان يتعاون مع 18/8 العلوية!'» ولهذا السبب تمت جلسات سماع السياسة 
الأميركية نحو العراق أمام لجئة العلاقات الخارجية بمجلس الشيوخ في 
تموز/ يوليووآب/ أغسطس 31(2002تموز/ يوليو 2002 و1آب/ أغسطس 
2 ورغم ذلك فإن موافقة الكونجرس على استخدام قواته الأميركية ضد 
العراق (51-107-243 ,114 1118 11 تشرين الأول/ أكتوبر 2002)) وإعلان بوش 
أن العراق» بتأثير من جهاز المخابرات المركزية» انتهك اتفاقية نزع السلاح 
بموجب قرار مجلس الأمن رقم 144 (18 تشرين الثاني/ نوفمبر 2002) مَثّلَ 
بداية رسمية للسياسة الأميركية لتغيير النظام من خلال استخدام قوة خارجية 


(1) 115 4صة فضمتاعضدة بععصطاتاصصم ,أفعطا كممروء8 نوفن* ,تماقا طلاعصمعكل 

أه لانمططتنآ عط1) 11392117 عله© معل02 ,كيم ورم “ملك "قا عانهول ,الإعذامم 

.8 .م ب(2003 طعتماز 10 ,ممم 

(2) حول موضوع اتسحاب صدام حسين, أفاد بول وولفويتزء نائب وزير الدفاع» ٠كنت‏ 

أعتقد أنه جدير بالاهتمام ولكن لم أشاهد حتى الآن أي خطة معقولة». من بين الذين 

يحبذون فرض عقوبات اقتصادية كان وزير الخارجية كولن باول. المصدر نفسه ص 
7م 

(ة) ‏ تعمط «ملع لمم ,'بكلتعمعلها مم#تعمممه أومما طنتد مالك" بجمعءمنة صدلق 

0ق نم ,(2002 برداح 13) 

.م ,لم1 258 

4( 1 .م يملط1 
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للانتقال إلى فترة ما بعد صدام'"» وقبل بوش بأن «تغيير النظام والذي ربمايأتي 
بالقوة هو الطريقة الوحيدة لوقف العراق عن تصنيع أسلحة الدمار الشامل»'©, 
وقد مَثّلَ الكرد. كديناميكية داخلية لهذا التغيير: الحليف الوحيد المفيد. 
بالإضافة إلى ذلك» ووفقاً للرئيس الكردي مسعود بارزاني لا يمكن أن يكون 
الكرد قادرين على وقف الأميركان من المضي قدماً في مخططهم”. وبالتالي 
يبدو أنه ومع استحالة تحقيق سياسة تغيير النظام من الداخل بوجود المؤتمر 
الوطني العراقي وشلبي دون استخدام القوة العسكرية» فقد قررت الولايات 
المتحدة الغزو. هذه الظروف نقلت العلاقة الأميركية مع كرد العراق إلى 
المرحلة الرابعة بعد الحادي عشر من أيلول/ سبتمبرا"ا. 

في منتصف 2002 علّق وارن باس مدير برنامج الإرهاب والزميل بمجلس 
العلاقات الخارجية قائلاً: «نحن نعلم أن صدام يحاول الحصول على قنبلة» 
ونعلم أنه استخدم أسلحة كيماوية في الماضي - على الجنود الإيرانيين وعلى 
المدنيين من بلاده». وعلى أساس هذا الرأي فإن «السياسة العربية يمكن أن 


(1) «في 28 كانون الثاني/ يناير 2003 أعلن بوش أن العراق لم يتزع أسلحته طوعاًء 
وهكذا سيكون نزع سلاحه بالقوة بتفويض من الأمم المتحدة أو دونه». راجع: 

.3,4 ! نمزم بناك .مره ,"...ععصمتامضمء بتدععطا بكممممعلا نوممل* بممصسعاما عمه 

000 (2 

(3) 886 مه ارممعظه ,'كمقام 5تا كه بودبد ععللمعا اكتلسكل* بمقصو0 وبنونز 

.(2002 عصسل 18 صملمم.]) 

(4) ,'لتلطودة اتن متطعممتافاءم ده كلسسمعع مم نوع عامط“ بتمدطفلة] أقاول 

(عاه.تصدمه اعم ووو التجكتط   2002(,‏ عتسانل) برا مم0 احمظطا عاففقلال 

.26 حو امام 

(5) كلك زه امعلوععط ,تممصدق لسمكععملط طلته بعطءممعوعم عط برط وى (معاما 

(2007 عمسلل 23 بمتللمطماد5) ودما 12 لمة 
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الكرد والسياسة الخارجية الأفيركية 


تكون أفضل حالاً مع خروج صدام من الصورة - إذا تم هذا بشكل دقيق». 
كان هناك إجماع مطلق بين البنتاجون والإدارة ووزارة الخارجية على الإطاحة 
بصدام من العراق!!). 
وبالتالي يُفترض بأنه على الرغم من أن 11 أيلول/ سبتمبر مقّلت سبباً 
للتغيير نحو موقف أكثر تشدداً في السياسة الخارجية الأميركية إلا أن إصرار 
الولايات المتحدة على الإطاحة بصدام لم تكن توجهات جديدة؛ وكانت 
بالفعل في أولوية السياسة الخارجية الأميركية منذ نهاية حرب الخليج الثانية. 
فبيئما شجّعت أحداث الحادي عشر من أيلول/ سبتمبر السياسة الخارجية 
الأميركية ضد صدام إلا أنه يبدو رغم ذلك أنها كانت بدرجة كبيرة ذريعة 
وليس سبباً فعلياً لتحول السياسة الخارجية الأميركية. ففي عهد بوش كانت 
السياسة الخارجية الأميركية تصعيداً للخطاب الأميركي بشأن أفضل الطرق 
لحماية مصالحها الإقليمية أكثر منها استراتيجية خاصة؛ فمثلاً استخدام القوة 
العسكرية عند الضرورة والهجمات الوقائية بحثاً عن أسلحة الدمار الشامل 
ترجع إلى عقيدة أيزنهاور ل "الاحتواء"!: بيئما وثيقة دليل تخطيط الدفاع عام 
2 استخدمت «الريادة» لإلغاء أي منافس محتمل”). وكان الجانب المبتكر 
من سياسة بوش الخارجية هو إقامة تحول ديمقراطي في المنطقة من خلال 
(1) طعتداا! 11) 'تعلها قلأصمط عجلة بتمتع] ده موللا عط أمظ ترماع«ناعملا 
_وتدعه/02لتصسرماع / كعم دمن .اموممهاوصتطاكد كسءولل ‏ //اماقط ‏ ,(2002 
قاط 1102 5503هط 
(2) اسه ومسماررزط 'لعصمم له بإطاومه عمماعمل خ' ,صمو وومتافدل! لتحوط 
.4-5 بجوم ,(2006) 17 .10 ,هع املق 


(3) "مالا دام" عا "عله ععنماك لعاثرنا 11:6 +[/ "علا امماعساع ع ع1 ,كمد تعطامع8 
.53 .م ,(1997 يقممتتقكت1 معاعيه مه اتعصره© عرولا عولح) 
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اللسياسة المخار جبة للو لابات المتحدة تجاه اللكرد في االقترة 2003-1991 


استخدام القوة المباشرة و»الخارجية». وهكذا يمكن إلى حد ما تأييد القول 
بأن سياسة أميركا تجاه العراق كانت ضحية لحرب الولايات المتحدة ضد 
الإرهاب2, 

إذا كانت «الحرب على الإرهاب» قد شكّلت السياسة الأميركية تجاه 
العراق فإن السياسة الأميركية تجاه صدام مكنت العلاقة بين الولايات 
المتحدة وكرذ العراق. في نيسان/ أبريل 2002 تسببت دعوى سرية إلى القادة 
الكرد البحث الإطاحة بصدام» بتسهيل تغيير النظام العراقي. ومن ثم فقد 
تمت متابعة الاجتماغ الرسمي بين الحكومة الوطنية العراقية و واين داوننج 
(نائب مستشار الأمن القومي في البيت الأبيض لمكافجة الإرهاب المتقاعد 
والموجه السابق ل المؤتمر الوطني العراقي؛ شباط/ فبراير 2002)”'' من خلال 
اجتماع أميركي كردي" غير معلن في ألمانيا دار حول الإمكانيات العسكرية 
والاستخبارية الكردية”'. كان غياب بارزاني عن هذا الاجتماع يرجع إلى 
عدم ثقته في الولايات المتحدة لعدم منحها الكرد «الدعم اللوجيستي الذي 
وعدت به6؛ ولتجنبه أي عمل عسكري أو عمل غير معلن فن خلال خيانة 


() 116 ,اسللدة نجبه ما محمد كنا ممسطة ععلمعا طمتلسل' ,لم1 اعمطعتاج 
.(2002 عسل 19) ملسم 

(2) متم شمامع ممع مجلا ,تموطملفة لدطيي4 طتتيد عط معوعم عط برح بم بجعاص1 
.(2008 لماح 9 بع ممومتطممال1) © ممنعمتطعملا 


)0 801 
 )4(‏ ,'لصبعا حرم ترط تعصصسطك ماله لممقطهدةاستاصة' جتعايكة .تلع تسوه برط لامع 
.(2002 اكيس )١5‏ يعر«13 ارم[ برهلل 1116 

(ك) مذ مقط مماعمتط عملا تمنا بعلممن كلعي! وميد كاوسط* بممسحة متعطاسيحخ ممه 
.(2002 عمل 3) قعرمة1 مداعوراء جم 'مستس 


.جره ".قلات ومصمة أوسا طلثيد كتلط" بومعررلة موه 
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الكرد والسياسة الخال جية الاميركة 


الولايات المتحدة وعواقب هذه السياسات في الماضي القريب7': رغم أن 


جلال طالباني كان أكثر إيجابية تجاه المخططات الأميركية!©. 


بعد المؤتمر الوطني العراقي الثالث قام فريق من البنتاجون بزيارة 


العراق (تموز/ يوليو 2002) لتفتيش الميليشيا الكردية'0. وعززت أول 
جلسة للبرلمان الكردي (4 تشرين الأول/ أكتوير 2002) بمشاركة كولن باؤل 
ودانيل متران من المكانة الكردية في جميع أنحاء العالما”. وبعد اجتماع في 
نيويورك (كانون الأول/ ديسمبر 2001) بين الكرد يمثلهم شلبي من خلال 
المؤتمر الوطني العراقي وزيباري والولايات المتحدة (مع نيجروبونتي 
ومساعد وزير الخارجية جروسمان) تم وضع خريطة الطريق لتحرير العراق 


(00) 


2( 
إلغ 


(4 


يرى مسعود بارزاني أن «القضية العراقية بشكل عام والقضية الكردية بشكل خاضص 

لن تحل بعمل عسكري أو سري. إنها مسألة سياسية. إننا لا نؤيد أي إجراء عسكري 

خفي. نريد الشفافية والوضوح... إذا سغت الولايات المتحدة للإطاحة بصدام 
حسين دون الوفاء بهذه الشروط ؛ سيبقى الكرد مهمشين». 

اك .جره "...عامط كنا قصناطة ثعلمع|ا اقتلسبعل' يلنونده1] عمو 

.(2002 اقناوسلظ 15) «أل"ره 6 11 عمو 

لإلمععلق :9 بم ينأك .مه ,'عصنعفه عطا عمد ما خامذلك 5لا تومن" بممسضتمكز 

توفمط' بع#مسمتط برن6 مولن عمد 2002 ترما ععملة موستاععس عومطا ها معدم امم 

.(2002 نيمالا 14) جعدة1 اوعمس ,لصم أمعنة طلتد وممام طكب8ا غمعن مفسسكل 

تعليق السيدة دانيال ميتران: «إذا كنتم متحدين وتتصرفون مثل الديمقراطيين» 

ستخصلون على تعاطف الرأي العام الدولي ودعمداء» 

تاقتلسيتا عط" ,لمتيوظ ناه عاساتاقما اقتتضسيك1) قوط عل علعسا أطتاقدآ ,مذ 

بأتاع ته أتوط 

,20/1177 , 'امعضسععتعى مماومتطعة/ل! عطا معظناتف بدمملووعة إتممعام مأ ومتاععمر 

2 ولح 

5ن عطا علدا قطاصمدم عه صمطا عدم مم أقطا عمزوموسة 5ز )1 .2002 ممما 


.(2003) وهنا امصتمية عفن يمتيمهى كمع 
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السياسة الخارجية دلو لابات المتحدة تجاه الكرد في االغترة 2003-1581 


من صدام في مؤتمر المعارضة الوطنية العراقية- في لندن (كانون الأول/ 
ديسمبر 2002) ويعد ذلك الاجتماع في صلاح الدين (شباط/ فبراير 2003). 
وقد وضع مؤتمر لندن بصفته أهم المؤتمرات أساساً لتحضير حرب 2003 
والهوية الديمقراطية للعراق!'؛ بالإضافة إلى مبادئ الفيدرالية والتي تجاهلتها 
الولايات المتحدة وفقاً لما ذكره رئيس وزراء الحكومة الإقليمية الكردستائية 
في أعقاب الحرب©. وهكذا فإن القرار الأميركي بشن حرب على العراق كان 
أكثر قوة من موقف أي كيان رسمي أو غير رسمي آخر. 
4 الخلاصة 

عَقّبَ تحليلي القائم على أدلة تجريبية على الهيكل الإقليمي والوطني 
والدولي بالإضافة إلى خطاب السياسة الخارجية الأميركية؛ فعند استكشاف 
العلاقات الأميركية الكردية نظرت إلى السياسة الأميركية تجاه الدولة 
الإقليمية» وكذلك السياسة الخارجية الأميركية في الشرق الأوسط بصفة عامة. 
شرحت كيفية اختلاف السياسة الأميركية تجاه الحركات الكردية المختلفة في 
الزمان والمكان في ظل الوضع الخاص للكرد ككيانات غير رسمية. بالإضافة 
إلى ذلك فقد حددت كيف بدأ الارتباط الأميركي بكرد العراق كحالة واحدة 
للعلاقة الثنة في صورة خطة مسناعذات إنسائية أميركية مرتبطة بقضية كردية 
معينة» وليس بالقضية الكردية ككل في أعقاب غزو صدام للكويت. 

قلت إِنْ تبدل السياسة الخارجية الأميركية تجاه العراق بعد حرب الخليج 
الثانية وضع أسساً للعلاقة الأميركية الأساسية مع كرد العراق» ووؤضف كيف 


(1) 6ل [أه امعللوع8 ,تممعد8 لبامدعدا! طتتيه بعطءموعوعم عط برط بجع للحرعاما 
.(2007 عصبل 23 بمتللمطملة5) ودما ططل] صة 

(2) كه ععامتمتاط عصمط بتممصح8ظ مدتصتطءءل8 طنتيد ععطءممعوعم عط نزم بع معام 
.(2007 لضجخ 23 بلنطرظ) لكا 
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الكرد والسياسسة الخارجية الامبركية 


تم خلق «الملاذ الآمن١‏ بمساعدة تركية وفرنسية» وكيف بعد ذلك تسبب إنشاء 
الحكومة الإقليمية الكردستانية والمجلس القومي الكردستاني في تفاعلات 
رسمية بين الولايات المتحدة وكرد العراق. 

ارتبط الدور التركي في استقرار كرد العراق بعد حرب الخليج الثانية 
مباشرة بمحاولة تركيا حل التوترات التي نبعت من قضيتها الكردية» خصوصاً 
القضاء على حزب العمال الكردستاني. ومنذ التسعينيات تُفْسّر عدم قدرة 
تركيا على إدراك التحولات في حزب العمال الكردستاني» كتطورات إيجابية 
لحل القضية الكردية استمرار سياساتها العسكرية حتى الآن. ولقد تم تشجيع 
سلسلة من المؤتمرات أيضاً منذ التسعينيات بين المعارضة العراقية مع كون 
الكرد جزءاً أساسياً منها نتيجة للمصالح الأميركية» والحاجة إلى أن ينفذ 
الحلفاء السياسة الأميركية المتمثلة في تغيبر النظام في بغداد» والدور الكردي 
كعامل أساسي ل «ميزان القوة» في أعقاب حرب الخليج الثالثة الذي أدى 
إلى سياسة أميركية كردية سليمة في القرن الحادي والعشرين. وتُبرر حاجة 
الولايات المتحذة للحفاظ على الاستقرار الداخلى في العراق أيضاً تطور 
السياسة الأميركية الكردية لتنظيم الموقف :الفوضوي الذي وُجَد بعد منقوط 
صدام. 

عززت عقيدة السياسة الخارجية الأميركية للنحول الديمقراطي 
والاستقرار الإقليمي من السياسات الأميركية نحو الكرد في القرن الحادي 
والعشرين. وفي هذا الإطار توسطت الولايات المتحدة بشكل مباشر لأول 
مرة في القضية الكردية - وليس المشكلة؛ وهذا جاء في مناسبتين خلال 
التسعينيات لحل الصراع بين الحزب الديمقراطي الكردستاني والاتحاد 
الوطني الكردستاني (1998-1994): وأيضاً تنظيم أسر قائد حزب العمال 
الكردستاني (1999)؛ وقد كشف كلا الحدثين عن بداية سياسة أميركية كردية 
تجاه كرد العراق» وكذلك عن أول مشاركة أميركية صريحة في القضية الكردية 
في تركيا. 
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السياسة اللخارجية للو جات المتحدة تجاه الكرد في الفترة 2003-1991 


تكشف أحداث الحادي عشر من أيلول/ سبتمبر والسياسات الخارجية 
لجورج بوش الابن التي أعقبث سياسات بيل كليئتون ليس فقط عن سياسة 
كردية أميركية صريحة فيما يتعلق بكرد العراق وإنما أيضاً دلالة تأثيرها على 
المستوى النظري. كما تبين في هذه الرسالة من قبل. وبالإضافة إلى ذلك 
يوضح هذا الفصل أنه يستحيل بحث السياسة الأميركية العامة تجاه الكردء 
حيث أن كل خالة كردية تختلف عن الأخرى. كما ستؤكد المستجدات الحالية 
التي نتناولها في الفصل السادس. وفي الوقت نفسه فقد تبين أن العلاقات 
الأميركية بالكرد تطورت في إطار شرق أوسطي. 

ومن ثم كان هدف هذا الفصل هو بيان تأثير القضية الكردية على السياسة 
الخارجية الأميركية في الشرق الأوسطء وكذلك المنطق وراء العلاقة الأميركية 
بالكرد؛ ففي عام 1997 أشار مايكل جرونتر بالترتيب إلى «الدور الواعد» 
للقضية الكردية لكي تصبح أكثر أهمية في المستقبل» وهكذا تمهد الطريق 
للمزيد من التطورات في المنطقة في ظل وفرة الموارد الطبيعية في المنطقة 
الكردية؛ وخصوصاً عندما يتم وضع نهاية للصراع العربي الإسرائيلي!. 

سوف يتناول الفصل السادس بالتفصيل أهمية ربط القضية الكردية 
بالسياسة الإقليمية والدولية بعد سقوط صدامء وبشكل خاص سوف يحؤّل 
التطورات الحالية التي تربط السياسة الخارجية بالكرد في الوقت الذي 
ستتكشف فيه طريقة انعكاسها على العلاقات الدولية في الباب السابع. 
وهكذا سيتم بيان دلالة التفاعل بين القوى الدولية والإقليمية مع الكيانات 
غير الرسمية - الموضوع الذي يتوقع أن يكون موضوع اهتمام في الأدبيات 


الأكاديمية في المستقبل. 


(1) [0 امنمل ,' كلكا أومنا غطا اه لإعناوم معاءءم؟ عط * بتعاصنا .لل اعمطءع للخ 
.19 بم ١993(:‏ عسصترح5) (7)0))3 بيعزوباى «تعادمنا عالاثالا ره ادل انمق 
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6 
الولايات المتحدة والكرد في فترة 
مابعد صدام حسين (2003 - 2009) 


1 مقدمة 


انتهت حقبة صدام بأسره (تشرين الثاني/ نوفمبر كانون الأول/ ديسمبر 
3) وإعدامه شنقاً (30 كانون الأول/ ديسمبر 2006). وبغض النظر عن 
مذكرة التفاهم الأميركية التركية (8 شباط/ فبراير 2003) التي تركت لدى 
الولايات المتجدة انطباعاً بأن السياسة الخارجية التركية كانت إيجابية نحو 
مخططاتهم نحو صدام''» فقد فاجأ المجلس الوطني التركي الإدارة الأميركية 
ووضع أهداف أجندة سياسته الخارجية للتعاون من خلال قراره رفض توفير 


(1) إن مذكرة التفاهم دفعت الولايات المتحدة إلى الاعتقاد بأن تركيا ستسمح ل 80 ألف 
جندي أميركي للمرور: وللولايات المتحدة بأن تتفقد ست قواعد جوية لتركيا وثلاثة 
مرافئ مقابل العرض الأميركي لخطة اقتصادية تتراوح بين 14 و 526 مليار دولار 
أميركي وإلغاء 3.5 مليار قيمة ديون الأسلحة لتركيا في يوليو 42002 
اكصتميه عدن كنا عطا ,5 كممعهع؟ #ترععاسسا]” سه دوعلا“ يدمعا0 مم8 عمو 
/821/15_200510قهو_تسلععاءةممامتسمع ععاع مهلم تحص امالط ,'وها 
(ف-2003) هت جرم امك عوط علا «ذ علاسع] عدا همه كنا استمم/5641332ا«_فه 

237. 
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الكرد والسياسة الخارجية الاليركية 


أراضيه كقاعدة للهجمات الأميركية ضد العراق (1 آذار/ مارس 1)2003)؛ 
هذا التحول في السياسة التركية أحدث تقارباً بين الولايات المتحدة والكرد 
ووضع الأساس للمرحلة الرابعة من علاقاتهما. 

بعيداً عن فترة النهضة التي تمتع بها الكرد العراقيون منذ عام 2000 وما 
بعدها بموجب «مبادرة الشرق الأوسط» التي وضعها جورج بوش للتحول 
الديمقراطي في المنطقة؛ فإن هذا الفصل سوف يعرض كيف أن التطورات 
والمستجدات السياسية الأحدث قد أثرت على العلاقات الأميركية مع 
بقية الكرد؛ وكيف أن تفرد هذه العلاقة بكرد العراق يتعارض مع اتصالاتها 
المحدودة ببقية الحركات الكردية في إيران وسوريا وتركيا. ووفقا لمصدر 
دبلوماسي أميركي, فعلى الرغم من أن الاهتمام الأميركي بالكرد كان موجوداً 
إلا أن غياب العلاقات التفاعلية بينهما يمكن أن يرجع إلى وجهات نظر 
مختلفة عكستها البيروقراطية الأميركية!» في حين يفسر نيشير فان بارزاني 
تفكك آراء البيروقراطية الأميركية بشأن الكرد على أنه يرجع إلى أولويات 
مختلفة» وإلى غياب السياسة الأميركية الموحدة نحو الدول الإقليمية!2. 


(1) 716 ,'قردمها ممع تعحصق امعوعه ما عدراعن دع تاسمعل طعع اسيك“ ,خملا عمرمم 

,ناماع متقطت! تهامبا! مد قالخ باخ .مرم(2003 طعمماط! 2) ععم11 رم( مولل 

د ما معصقلللة تأعمروا طون ليا] وعنحقل ومنا سعطترمم مده ممم معنم زه طممل6'* 

مله يك :255 .م :2005 يمضمة) (59)2 بامنصسها. عمقل عافلثا! ,'ولهمهومت 

بكاكلااء كك ء الماك عا إن «تاء انظ ,"مه وبيقى بإععاسيةا"* ,ناماع مسوطتكا تموساة 

.22-5 ,جرم :(2003 اقناعناخ/لإآنال) (59)4 

(2) لمك تزه امعم تدمع عنماك 5ل] طتتد "عطءموعيم برط بلع تعاض عممطمعاء1 

.(2008 اوبونة 30) 

(3) «الولايات المتحدةاتفتقر إلى سياسة عراقية موحدة: بيئما الآراء المختلفة للإدارة 
الأميركية» ووزارة الدفاع؛ ووزارة الخارجية الأميركية تنبع من أجددات مختلفة»: 

أن تعامتصتا! عمط ,تممسمة مممتطععل8 طتليه #عطءموعوعم عط برا بورع لاما 


.(2007 اقرخ 23 باتطض) مكلك 
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وبالإضافة إلى ذلك فقد كانت الولايات المتحدة تخشى دائماً من أن عدم 
الاستقرار الإقليمي يمكن أن يهدد مصالحها في حالة خلق دول منفصلة سواء 
للكرد أو لأي جماعة عرقية أو طائفية عراقية أخرى!". 

ووفقاً للمصدر الأميركي نفسه. فسوف نشاهد عدم توافق كهذا أيضاً 
في إظار العلاقات الدبلوماسية الأميركية مع الدول الإقليمية التي يعيش فيها 
الكردا”)» ومن ثم فإن وجود السياسة الكردية الأميركية الفردية - كمرحلة 
خامسة من العلاقات الأميركية الكردية - فيما يتعلق بكرد العراق قد أصبح 
واقعاً في فترة ما بعد صدام. وهكذا يمكن أن نفهم أن الولايات المتحدة 
يمكن أن يكون لها سياسة كردية أو سياسات كردية - سالبة أو محيادة أو 
إيجابية - كجزء من سياستها الخارجية العامة في الشرق الأوسط. وبالمثل 
فإن السياسات الأميركية نحو الدول الإقليمية تخضع لسياستها الخارجية 
الإقليمية وفقاً لمقتضيات الأجندة الأميركية الأوسع والتي تعكس في المقابل 
المصالح الأميركية. وبما أن العلاقات الأميركية بكرد إيران وتركيا وسوريا 
أصبحت في تطور مستمر فإن هذا الفصل يبين أن اعتمادها على الولايات 
المتحدة سوف يتواصل في تنفيذ مشروع التحول الديمقراطي لديهاء وكذلك» 
استناداً إلى المصلحة الأفيركية على الدور الذي يمكن أن تلعبه إيران وسوريا 
وتركيا والكرد كحلفاء إقليميين. وبهذا يتم النظر إلى العلاقات الأميركية 


(1) لمعناتادط وضا قن عع015 «مععمتط سمط ,جعلنة عاعطعتا8 طنتيح وم معام 
.(2008 ععمالط 6 ,12 ممأوصتطعةالا) تال زه باحعساظ8 ,تكلم 

 )2(‏ لدعقلان امعسمدمك2 عنماى كنا طلتيد تناع تمعومم عطا نرذا جع معام عممطررع م1" 
.(2008 اكنوسة 30) 

(3) وفي هذا السياق: على سبيل المثال» نجد نداء اللجنة الأميركية الكردية للديمقراطية 
في سورياء بأنه يجب أن تقوم حكومة الولايات المتحدة بدؤر أكثر نشاطاً في مجال 
حماية ومساعدة الشعب الكردي في سورياء الحليف الطبيعي الذي بدوره يمكن أن 
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الكردية في ضوء تطورات عملية التحول الديمقراطي في تركياء والتغير في 
حزب العمال الكردستاني» وظهور بشار الأسد في سوريا ومحمود أحمدي 
نجاد في إيران. 

هذه التطورات في العلاقات الأميركية الكردية منذ 2003 تخضع بالتالي 
للأنماط نفسهاء والسياق التفسيري ذاته الذي تناولناه في الأبواب السابقة. وفي 
الفصل السابع سوف أعود إلى المضامين النظرية لهذا الدليل - بتقديم خلاصة 
مؤقتة حول الحاجة إلى شرح الاتجاهات الواقعية وتوسيعها أو الإضافة إليها 
(أو حتى الاتجاهات الواقعية الكلاسيكية الجديدة) في العلاقات الدولية دون 
إسقاطها جميعاً لمصلحة الاتجاهات الأخرى القائمة. 


2 التطورات منذ 2003 


الحر ب العراقية وما بعد سقوط صدام 

كان الغزو الأميركي للعراق من الشمال تحت شعار «عملية الحرية 
العراقية؛ (9 نيسان/ أبريل 2003) دون أي موافقة أو إجماع من الأمم 
المتحدة» ولكن وفقاً لما أكدته الولايات المتحدة فقد كان هذا شرعياً بتفويض 
من الكونجرس الرئاسي لاستخدام القوى العسكرية ضد العراق بموجب قرار 


يقدم مساعدة كبيرة للولايات المتحدة في أية محاولة لإحلال السلام والحرية في 

الشرق الأوسط». 

مم1 لعتلسبي! ممه متررك ص لإعمعمصع 2 ' ده طاعععمه واعع) التصحمه© عا عع8 

صة ممع ممم مملأمعتتدء مدعل 5نا عط]" ,ماع ك1 اعل مز 'كأطون أهدممنادلة! ممه 

6018 تت تدعا لتصتاطا مألعاط! «اكلمن] ,(2006 طععدالا 17) "مسوك زه كلسكا عط 
.(2009 ومقبمطءة! لعججعععة أكها) 11676 -ل01«امكم عاءاتولصرم 
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الولثجات المتحدة والكرد في فترة مابعد صدام حسين (2909-2003) 


4 (11 تشرين الأول/ أكتوبر 2002. بالإضافة إلى ذلك» ففي منتصف 
حزيران/ يونيو 2002 أبلغت السفارة التركية في الولايات المتحدة أنقرة بأنها 
يمكن بشكل مؤكد أن تهاجم العراق بموافقة الأمم المتحدة أو بدونها'. وكما 
هو الحال في حرب العراق الثانية فإن المنطق الفكري للسياسة الخارجية 
الأميركية كان يتشكل بهدف تحرير الكرد وبقية المواطنين العراقيين من 
نظام صدام المستبد. وبغض النظر عن «الروح الإنسانية؛ للحرب إلا أن 
الكرد وحلفاء واشنطن الآخرين ألزموا بالموافقة على إدارة الاحتلال (سلطة 
التحالف المؤقتة - تموز/ يوليو 2003) التي عملت بدستور ظرفي (القانون 
الإداري الانتقالي - 8 آذار/ مارس 2004)"' حتى تم تشكيل الحكومة المؤقتة 
(في 28 آذار/, مارس 2004): ووفقاً لرئيس الحكومة الإقليمية الكردستانية» 
وبغض النظر عن الأخظاء التي ارتكبتها الاستراتيجية الأميركية في أعقاب 
سقوط صدام فإنَ قرار مجلس الأمن للأمم المتحدة رقم 1483 (22 أيار/ مايو 
3 كان مشكلة كبرى حولت قوات التحرير الأميركية إلى قوات احتلال!©. 
وقد شرع القرار رقم 1843 سلطة التحالف واعترف بإنشاء مجلس حكم 
انتقالي للعراقيين» وقام برفع العقوبات التي وضعت على نظام صدام السابق. 

قامت الحكومة الانتقالية التي استعادت سيادة العراق بالتمهيد للدستور 


(!) إن عع “مطل «ملامةمابا ,07-243 نما علاطي بامعسصهره6 5لا 8 
مع اهادع وم تروع جا أن عهداه كا ,2002 إن «مانناميع 8 وه« لمسزمعه معرم”ل نورو انلا 
.(2002 ععامء0 16) 1١14‏ ممتساميع ]1 

2( .98 .م يناك .جره ,"وها فص 5ن] عطا نومع اسك“ بعلمل 
)3( .3 بم باك نجه ,"وهنا تممللهك ادو دز ملسا عطا]"* بومفمع! سه ممسوطوكل 
(4) نصه تالكآ زه أمعلنوع8 ,تممعيو8ظ لنمدمدلة طلتر بعطءعمعوعء بر بوع لمع اما 
.(2007 عسل 23 ,متللمطولد5) وما مأ ططكز 
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الدائم الذي طرح للاستفتاء (15 تشرين الأول/ أكتوبر 2005): وكان دور 
كرد العراق محورياً في انتخابات المجلس الوطني عام 2005: وكذلك في 
انتتخابات الحكومة الإقليمية الكردستانية للدستور الجديد (30 كانون الثاني/ 
يناير 2005) والحكومة العراقية الدائمة (15 كان الأول/ ديسمبر 2005) التي 
جعلت التحالف الوطني الديمقراطي لكردستان مرشحاً ناجحاً رغم أن قواتها 
تراجعت إلى حد ما نتيجة للمشاركة الانتخابية للكتلة السنية. فظهور مسعود 
بارزاني كرئيس ل الحكومة الإقليمية الكردستانية (12 حزيران/ يونيو 2005) 
وخلافة جلال طالباني (كردي) بعد ذلك للرئاسة العراقية (7 نيسان/ أبريل 
5) تعكس دور الكرد في أعقاب سقوط صدام (9 - 10 نيسان/ أبريل 
003). 

وكما أشرنا في الفصل السابق» ووفقاً لما ذكره ريتشارد هاس مدير 
فريق تخطيط السياسات بوزارة الخارجية فإن الغزو العراقي تم تضميئه في 
خطط السياسة الخارجية الأفيركية منذ تموز/ يوليو 12001". وفي 10 أيلول/ 
سبتمبر 2002 بحث نائب الرئيس ديك تشيني ووزير الدفاع دونالد رامسفيلد 
التزام الإدارة «بالإطاحة بصدام ودعم حكومة ديمقراطية متعددة الأعراق20, 


(1) طععماز )3١‏ «علرمة مصلا 116 ,"مواقا ما عصق اذ #رمقل* بمممقدسعا يمامطءتلح 

.39 .م ,(2003 

(2) «بوش يريد الإطاحة بصدام حسين؛ لكنه لم يقرر بعد كيف أو متى... ونحن مديئون 

لأطفالنا بأن نخلص العالم من أسلحة الدمار الشامل الموجود في أيدي أولئك الذين 
يكرهون الحرية... «؛ 

,'علااموع 5لا كه مملكاومممه أوها 5عسدعه برعمعط©' ,مأبعاذ ماعط عمو 

ا 

الخ مم ,(2002 نسوس 11) 
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وبالفعل ذكرت رويترز في 29 حزيران/ يونيو 2002 أنه إذا لزم وأراد بوش» 
فسوف يقوم بالإطاحة بصدام بالقوة العسكرية»'). وعقدت اجتماعات لاحقة 
بين المعارضة العراقية (188 الحزب الديمقراطي الكردستاني؛ الاتحاد 
الوطني لكردستان والحركة الدستورية الملكية لشريف علي بن الحسين 
والمجلس الأعلى للثورة الإسلامية بالعراق» 126 ومسؤولين أميركيين مثل 
مساعد وزير الخارجية مارك جروسمان ومساعد وزير الدفاع دوجلاس فيس 
وجهاز المخابرات المركزية وكولين باول ونائب الرئيس تشيني) بالروحية 
نفسها في (9آب/ أغسطس 7)2002). ويبدو في النهاية أن نائب الرئيس ديك 
تشيني أعلن عن خطط ضد صدام في خطاب إلى المؤتمر الوطني للمحاربين 
القدامى في الحروب الخارجية (26 آب/ أغسطس 2002) حتى النقطة التي 
ربط فيها بوش بين أحداث الحادي عشر من أيلول/ سبتمبر ونظام صدام 
حسين بعد تشرين الأول/ أكتوبر ”/2002. ومرة أخرى فقد طرحت الحرب 
العراقية قضية العمل الرئاسي في ظل الخلافات بين الإدارة الأميركية ووزارة 
الخارجية بشأن الوضع الراهن وتكرار القرارات الرئاسية بعد الحرب وتواتر 


(1) عمل 29) تعنيم2 ,"تمعصمممع عامرمذ ما ععلتاة كنا عدمممه كاعم ول" 
:(2002 

 )2(‏ 9) مس11 عامل مولز 116 ,'كلماعقاه ؤنا بمتمعد أععص ما مماتدمممه وك" 
ملع دوس 1]-تامه دعولعام دمتاتدممم0 أومما' بمتعاك عاء5 لمد :(2002 أكنوي4ق 
عذعغطا بعلاعنن110 .كلم .م ,(2002 أكنوسة 10) /ده/ «معداراى! ,"راتما 
اإلمععلة عمط ع" ععذمهطكء 5ه- 200 عأوطتمعءع] كد عذا كد عاعهط مع كومتاععدم 

عامها كلسا عطا لمة 5نا معء طاعط ويسمتاععد أكعق غطا معط حلع اد تكمممعل 
اععاصم علط متطات ععهام 

(3) .م بلك بده ,'..إعنامم ميعءة؟ 5ل] قمه مسكتتمدمتاهه ممعفعسة' برعمامدع از 
45 
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هذه القرارات بخصوص: قرارات الكونجرسء ورغم ذلك. ومراعاة لأنشطة 
الكونجرسء قبل الحرب وبعدهاء دعمت حرب الخليج الثالثة دور هذا 
الأخير, 

إن صوت توحيد المجلس الوطني الكردستاني الأول (تشرين الأول/ 
أكتوبر 2002): وبعد ذلك اتفاق توحيد الحزب الديمقراطي لكردستاني- 
الاتحاد الوطني لكردستان (21كاثون الثاني/ يناير 7)2006) بالإضافة إلى قانون 
تفويض الدفاع من الكونجرس (السنة المالية 2008: 511585 أيلول/ سبتمبر 
7) الذي اعترف بالاتحاد الفيدرالي للعراق وأقاليم كردستان ككيانات» 
يظهر تقدماً في تهدئة الحكومة الإقليمية الكردستانية في العراق واستقرارها". 
وقد شهدت بداية القرن الحادي والعشرين وجود الكرد والقضية الكردية في 
محور الاهتمام العالمي بالتزامن مع بداية فترة النهضة. ولعب الكرد دوراً 
هاماً في السياسية الخارجية بعد حرب الخليج الثانية مباشرة» وكذلك في 
الإطاحة بصدام خلال حرب الخليج الثالثة (آذار// مارس 2003). ووفقاً لما 


(1) على سبيل المثال: #بموجب «قانون تحرير العراق4؛ خصص الكونجرس الأموال 
دون التشاور مع البيت الأبيض مسبقاً»؛ مقابلة أجرتها الباحثة مع مسؤول في "وزارة 
الخارجية الأميركية» (مقابلة هاتفية: 30 أغسظس 2008). بعد الحرب صوت 
الكونغرس: على سبيل المثال؛ على تدبير غير ملزم ينص على معارضة قرار جورج 
بوش لإرسال المزيد من القوات (21.500) الى العراق. 

,"كع تناكمعه مهنا ده عاو ها عوسوكا 05" عمد .(2007 بمستمدء”1 16) انرمع ععمزااء 

(2) تعلسن لك قتمن عط لانرميد طططلكا عط مه عاتاط عط تهت م لعام؟ خلل] ع 
ينول( 886 ,'خلسسعا توما ع5 اأمعصمودمع عاعماك' بأمعصسمئ لامع عمه 
_علللتصتقاءمنواتط/1/-/ ,رامع نمع عطط وعم مقط ,(2006 برهاة 7) 

.تاك 982546 ناكو 
 )3(‏ ب4بمياك بره "وها صسدفلدك-اومم متكلسس! عط]* بوملظ سه ممصمصفكر 
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ذكره مسعود بارزاني فإِنّ العلاقات الأميركية الكردية بعد أحداث 11 أيلول/ 
سبتمبر تميّزت بتطورات جديدة منذ أن أصبح الكرد بالنسبة إلى الولايات 
المتحدة جزءاً هاماً من تحرير العراق وجبهة ضد الإرهاب بينما [كان] دورهم 
هاماً لإعادة البناء الديمقراطي للعراق» وكذلك للعمليات السياسية العراقية"". 
وبعد رفض تركيا وضع نفسها حليفاً مع الولايات المتحدة ضد صدام؛ فقد 
كان الدور الكردي في حرب الخليج الثالثة هو ما أدَى بالتالي إلى المرحلة 
الرابعة في العلاقات الأميركية الكردية. 

وفيما يتعلق بدور الكرد في المشروع الأميركي للإطاحة بصدام؛ تحول 
التعامل الأميركي الكردي على المستوى الرسمي الى علاقة مؤسسة ذات 
أهمية استراتيجية. ويمكن أيضاً اعتبار مناسبة دعوة الرئاسة الأميركية الأولى 
للرئيس مسعود بارزاني (25 تشرين الأول/ أكتوبر 2005) إعلاناً رسمياً عن 
السياسة الكردية الأميركية. وفي الوقت نفسه يمكن اعتبار استقرار الحكومة 
الإقليمية الكردستانية وتنفيذ السياسات الكردية وبدء ممارسة الاستقلال 
بحكم الواقع الذي تجسد في قانون بترول الحكومة الإقليمية الكردستانية 
(19 حزيران/ يونيو 2007): وعقود البترول اللاحقة مع الشركات الأجنبية 
(بما فيها الشركات الأميركية): وكذلك الدور الفعال في السياسة الخارجية 
والدولية» عملاً جديداً يميّز المرحلة الخامسة من العلاقة الأميركية بكرد 
العراق. ويعكس طلب تركيا لوساطة بارزاني في الحل السلمي للقضية 
الكردية في تركيا خلال زياته الى الولايات المتحدة الأهمية المتنافية لدور 


(1) لصه 6خلكز زه أمعلتوعمط! ,تممعد8 لنامككماط طنتي ععطتعمععمم برط بوم اعمط 
.(2007 عمسط 23 ,متللمطقلدت5) ومم] منطمع]1 
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الكره والسياسة الخارجية الاميركة 


الحكومة الإقليمية الكردستانية كلاعب هام بغض النظر عن وضعها الذي لا 
يمثل دولة من خلال الاعتراف الإقليمي بها!'". وكما أشرنا في الفصل السابق 
فإن أول اجتماع رسمي بين الحكومة الإقليمية الكردستائية وتركيا تم في 1 
أيار/ مايو 2008/2 بينما قام رئيس الحكومة الإقليمية الكردستانية مسعود 
بارزاني بزيارة رسمية الى الرياض (2! آذار/ مارس 2007) 7/بدعوة من الملك 
عبد الله بن عبد العزيز ملك السعودية. ورغم ذلك فإنّ الاجتماع الأخير بين 
رئيس الحكومة الإقليمية الكردستانية ورئيس الوزراء التركي (4 حزيران/ 
يوئيو 2010) يمقل اجتماعاً تاريخياً. ووفقاً لتصريحات وزير الخارجية 
التركي؛ أحمد داوود أوغلوء فإِنَ تركيا اتعتبر علاقاتها مع العراق وخصوصاً 
مع إقليم كردستان علاقة هامة وتسعى الى المزيد من الاندماج الاقتصادي 
مع الحكومة الإقليمية الكردستانية »). ومن ثم فإنَ الكرد قد أصبحوا أمراً 


 )1(‏ لمممتادلظ طونعايس1) 3/111 أله 'أعلطء عط علزبع© عسها! طالتد حمر بومتاععم عط 
لعاتمز؟ إلأععمة وومط 0117' ععة بمتللمطملةك5 ما ,زمملامعتصمع0 ععمعي نااعنما 
.(2005 تعحاح دهل! 23) «لااموسا بال 71 ,'اتطثا ما أمدضيوق 
(2) عقد الاجتماع في شمال العراق بين نيتشرفان بارزائي: رئيس وزراء الحكومة 
الكردية الإقليمية؛ وأحمد دافوتوغلوء «كبير مستشاري» رئيس الوزراء التركي؛ جنباً 
إلى جنب مع مراد زيكليك: «المنسق الخاص» «لشؤون العراق» في وزارة الخا 
» ودريا كانباي؛ السفير التركي في بغداد. 
(3) الرئيس بارزاني يزور العربية السعودية (13/ 3/ 2007). 
671085 اعرمميع 2 اععرريم ليع 5 ف حرو #درعه. اتماع ليع لع تامهاعده .جك :مالحا 


.(2009 طعتمالا لعومومعة أمدا) مهدر 

(4) الرئيس بارزاني يلتقي رئيس الوزراء ووزير الخارجية التركيين في أنقرة 
عق 223 مم جرهه. اتهاعل دع اءقامة بيردت عكم ل حم نجاط ,(4/06/2010) هزه 06ل 
.(2010 عصنل لعوؤعععهة أكما) 35401عسميع02010100-مرة تحديع 2 اعترمومر 
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الو لابات المتحدة والكرد في قترة مابعد صدام حسين (2009-2003) 


واقعاً في العراق!'' حتى إِنَّ «الولايات المتحدة لا يمكنها تجاهل الكرد الذين 
يحتاجون بدورهم إلى الولايات المتحدة10ثا. 

ولم يثبت تلاحق الأحداث فائدته للقضية الكردية العراقية وللعلاقات 
الأميركية الكردية فقط بل إن تطور الحكومة الإقليمية الكردستانية» كمثال 
فريد على الكيان خارج الدولة في الإقليم يميز أيضاً التاريخ الكردي. وفي هذا 
الصدد نذكر أيضاً كيف لعب الكرد العراقيون منذ التسعينيات دوراً فعالاً في 
السياسة الخارجية الأميركية توج في القرن الحادي والعشرين بتطبيق سياسات 
خارجية مختلفة قائمة على نظام مؤسسي لصنع قرار السياسة الخارجية. وقد 
أصبح التأثير المتنامي لكرد العراق كلاعبين غير دولبين على الساحة العالمية 
مفهوماً شائعاً بين البيروقراطيين الأميركيين'”). ومن ثم يبدو واضحاً أن دور 
كرد العراق في السياسة الخارجية الأميركية أدى إلى إعادة بلورتها بعيداً عن 
العلاقات مع الكيانات الرسمية نحو العلاقات التفاعلية مع أطراف خارج كيان 
الدولة. وفي النهاية» وكما يبين الفصل الحالي فإنَ دور كرد العراق كان مفاجأة 
للعلاقات المتبادلة نفسها حيث تم إلغاء منطق أن التعاملات بين الدول هي 
القوى الوحيدة التي تدفع السلام. وفي هذا السياق» سوف تخضع العلاقات 
بين الولايات المتحدة وكرد تركيا وسوريا وايران والعراق في الفترة منذ 
الإطاحة بصدام لمزيد من البحث. 


 )1(‏ «منام مجك مما ع2 ب "مقلممها 'لدافم' طاتيه وومتلممل هذ ممعم" اتروع سلا 
.(2007 عسل 8) 

(2) له ععامتمتال! مسار ,تممعد8 ممصتطعفل؟ طتيد معتععمعهم برط بوو تعاس 
.(2007 ليخ 23 ب1ن:5) مجك 

(3) كلسل مه ووستاععروت8 واامسواصتط ممءفعسخ مخ" بعدملسمتع لعا ل وأعممظ1 
ع5) معلدعة ولتق جتنا ممعفعسخ ,2ط ممنيمتامدالا) "ممعي لمطماع عط مذ 
.(2000 اقرخ 17 بععمعه لحطاو ان 
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الكود والسياسة الخارجية الألبركية 
2 لابات المتحدة و كرد تركيا 


لقد أدَى إخفاق البيروقراطية التركية بضغط من الجيش إلى تفسير 
التطورات السياسية الراهنة فيما يتعلق بالقرار الأميركي بفتح مباحثات حول 
عضوية تركيا في الاتحاد الأوروبي (3 تشرين الأول/ أكتوبر 2005) - والني 
لاتزال مستمرة!" - ويشير الموقف من حزب العمال الكردستاني التركي إلى 
استمرار موقف تركيا التقليدي بخصوص القضية الكردية. في :فتزة مأ باد 
صدام تفاقم السلوك التركي مرة أخرى منذ قيام الحكومة الإقليمية الكردستانية 
في شمال العراق (أيار/ مايو 1992). 

بدأ ظهور حزب العدالة والتنمية في المشهد السياسي التركي في تحول 
تركيا مرة أخرى؛ وهو يؤشر إلى تغير حقيقي منذ مجيء أوزال ومع فترة 
التحرير الجديدة: إلى سلسلة من الإصلاحات التي أطلقها بدعم أميركي/2. 
وشملت التطورات الهامة النشرات الكردية على قنوات تلفزيون جن وسوز 
لأول مرة”'. وتصريح أردوغان الذي قال فيه: «سوف نحل المشكلة الكردية 
مع الكرد»*» بالإضافة إلى زيارة عمدة ديار بكر عثمان بيدامير الفورية إلى 


(1) بدأ زعماء الاتحاد الأوروبي محادثات مع المسؤولين الأتراك أمس لاستعراض 
التقدم المحرز في أنقرة في محاولة للانضمام إلى التكتل المكون من 27 دولة. 

16 ,'لخط «مرتطعء طدمعمم وا برععلسس] ععده ععللها معمه علهك قله ناكل' واعتامة عمو 

.(2001 عسة 5) «مأاماممك موللا 

(2) حزب العدالة والتنمية «مثال ساطع للديمقراطية والمعتدلين المسلمين وهو قوة 

إيجابية في الشرق الأوسط». 

71 ,'عمممتللة طوعلين05-1] عط عمتمتسمع8* بعالك للا ماومد 

.96 بم ,(2007-8 معنم ةللا) برامع م0 «معو عملا 

 )3(‏ 24) اعنر بدا , 'كممتهاة /13 تمعوا ده عدننا )ىم قا عطا عم كأجمعلدمعط طوتلسيع1* 

.(2006 ناتممالة 

(4) ,"صعاطمعم طكتلسية]ز عتحامة ما عاهاد طلتد عامعممع ها ولسكا مه ذال 1لم* 

.(2008 عطدت ولط 23) «مذامندما مولا 1116 
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الو لانيات المتحدة والكورد في فترة مابعد صدام حسين (2008-2003) 


الولايات المتحدة الأميركية حيث قابل مسؤولي وزارة الخارجية (6 شباط/ 
فبراير 7)2006". والالتزام الأخير ل 47 بالإصلاحات القضائية والتعديلات 
الدستورية (آذار/ مارس 2010). 

كما أن قول أردوغان في 2007 بأن التغير ليس خياراً أمام الأتراك إنما 
هو مصير حيث أن ما تحتاجه تركيا هو التغيير وليس التصادم مع موقف 
الجيش الذي كان معارضاً تماماً لطرح أي تغيير من شأنه أن يعرض وجود 
الهيكل السياسي الاجتماعي الكمالي للخطر قبل ذلك©. وازداد حذر 
البيروقراطية العسكرية بالانتصار السياسي الثاني ل حزب العدالة والتنمية 
(22 تموز/ يوليو 2007)» وهدد بالإطاحة بحزب أردوغان (2008) إذا لم 
يكن قادراً على إعادة التعامل مع الخطاب الكمالي. وفي 2008 قام أردوغان 
بالتعديل في خط مسؤولي حزبه لمناقشة معارضته للقومية العرقية؛ والقومية 
الإقليمية والشوفينية الدينية» التي حققت تركيا بموجبها التوازن بين الإسلام 
والديمقراطية والعلمانية والحداثة7). ومرة أخرى فإن قوة الجيش والدولة 
العميقة في أنقرة تبدو سائدة. وهي ترضي أي توقعات بالتحرر السياسي©, 
وفي هذه المرحلة يجب أن نلاحظ أن توجه أردوغان نحو تنفيذ المزيد من 
السياسات التحريرية - بعد أوزال - اعتراف واعد بقضية كرد تركيا في إطار 


(1) واعتسعلكيد8 مقدم0 لوط تمترلط مذ معلل" ناونا مصتعا لمه عمابرى معلم0. 
ا العلل 111 ها (2006 طععدلة 22) 'متطدعلمع!ا طوتلسةا لتدتهدها معاة 
.(2006 ارمخ 5) 
(2) ,'لإعاسا]" 10 صمتامه هه امم بأكسهم ه ععممك :ممؤمل2 ععاعتمتلم عصلط* 
.(2007 يقالا 29) مم2 ؤنرهلم1 

(3) "نحن متعمقون في الدين ومتجذرون».(2008 رهاط 4) /م/م؟ 16 ,'1(ط 
(4) قوات الأمن والقوات شبه العسكرية والاستخبارات العسكرية جميعهم يمثلون 

أيديولوجية أناتورك القومية. 

0) عذما6 :«مادوظ 711 ,'لإععاسي” طلت عاطنامتا غط]* ,ممصت مطمل عمو 
.(2005 #عطدع اولع 
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اللكرد واللسياسة الخارجية الأميركبة 


جهود الحكومة للانضمام إلى الاتحاد الاوروبي. ومن ثم» فسوف تحافظ 
المطالب الكردية بالحقوق التي تصل إلى مستوى الحكم الذاتي من جهة!" 
والإرادة التركية من جهة أخرى على أمن تركيا الإقليمي والوطني - ما يسمى 
ب «الدولة الموحدة»- ويمثل محور وأساس القضية الكردية لتركياء التي كان 
خصمها الأساسي هو القيادة العسكرية©. 


إن دور التدخل الذي قامت به القوات المسلحة التركية في السياسة 


التركية ليس ظاهرة جديدة» فقد أفصح بروتوكول إيماسيا (83/18351/8) 
(الأمن والنظام والتعاون) عن شرعية هذا الدور بشأن التعاون من أجل الأمن 
والنظام العام (7 تموز/ يوليو 1997) بين وزارة الداخلية وهيثة الأركان العامة 
والذي تم بموجبه السماح بالعمليات العسكرية لشؤون الأمن الداخلي دون 
تفويض مدني مسبق. ومن الجدير بالذكر أن إيماسيا - والتي تتضمن 


(1) 


(2 


زلق 


الدعوة للحكم الذاتي الديمقراطي كأفضل حل للقضية الكردية في تركياء وحملة 


الحزب (التي بدأت في 17 يوليو2010) لمقاطعة صفقة حزب الإصلاح الدستوري- 
التي طرحت لا في 12 أيلول/ سبتمبر 2010 - ما لم تكن مقترحات الحزب 
الكردي ستؤخذ في الاعتبار. فهي مؤشرات للتوتر من الجانب الكرديء يُدخل 
الطرف المؤيد للكرد مشروعه الخاص في الدستور. 

-ممحرحم ودام متصرمء.دسعصر تملا برفصسط حو التقط ,(2010 لمعمل 29) 


سوه عووع ست لهعم ماف عم نوم طى سيل سمه علدو عسلم مامت رمدم طاكتليما 
.(2010 أكمعنم لععدعمعه غمدا) 2010-03-29-متمعيدط 
تفيد الوثائق الموجودة في مؤسسة الطب الشرعي في ميونخ والتي عرضتها قناة 
20 الالمائية» بأنه يبدو أن الجيش التركي قد استخدم أسلحة كيميائية خلال 
عملياته العسكرية ضد المتمردين الكرد في 11/ 5/ 1999 في منطقة بليكايا شرناك» 
وبين 8 و15 سبتمبر 2009 في هاكاري كما في حالات أخرى. 
«البروتوكول السري حول الأمن والنظام العام ووحدات الدعم التي لا تزال معمولًا 
بهء كان مضموناً بضرورة الحصول على إذن مسبق من السلطات المدنية لاستخدام 
القوة. 
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الولابات المتحدة والكرد في قرة مابعد صدام حسين (2009-2003) 


وحدات تعمل كمخابرات عسكرية - كانت نتيجة لمبادرة من 1161 (مجلس 
الأمن القومي التركي) في 28 شباط/ فبراير 1997 لمواجهة النمو المتزايد 
للتيار الإسلامي في البلادا'). وعلى الرغم من إقرارات الرئيس التركي - عبد 
الله جول - بأن تركيا لم تعد بحاجة إلى إيماسياا© كبروتوكول لتشريع سلطة 
الجيش غير المحدودة: وهكذا لتعزيز الاضطراب السياسي إلا أن العمليات 
العسكرية كإجراء أساسي توسعت الآن إلى أبعد من ذلك خصوصاً في الجزء 
الجنوبي الشرقي من البلاد الذي تعيش فيه غالبية السكان الكرد الأتراك. 
وفي الإطار ذاته هناك اتهامات محلية في الوقت الحالي ضد وجود 


> كن /!) عاعتلية ص امعسبلمعصة مه طلته ععصملومععه م مملنهاكتمتصلى نو 
بقعا ص0 لمعم معنت عطا له مماوقتسص© مأ ,3442 .ول« لما ترعامياة 
_ء| [لاسامعة ححلءمااط! ,1436 (5156)2007 ,معطا كوعبهم* 2007 
إألصع-كا”مء عي روه منامم_94375342١4/432_1مماي‏ ااانا لضة 


44 | رزاع رمعل - لهم | 2مك :رماع ل/طام جعا/جرمع مهس متعرعلهه بحضر 


 )1(‏ 19) «مسمة ذنرمدن1 ,'متمعة لطمعتاعصنا عط ماما ملرحمسظ] معمقط أرممع» معلو* 
.(2007 تإتقامول 
(2) ,للاكخالع كلمع ععيهمما مم برمعاميكة ورمد انات امعلتوعمط ,متلنرى لحمنا 
.35 بج بماك حزن , 'لإعس ممصمل نرم هض1 
« نعط حك احا-يتا لحجامء. سهحصهمك ترهله بوح و لتوكاطا ,(2010 رمهبمحك "1 03) ممه 
أكها) ‏ لتمنطةرممصع_كلععم-عومما-مم رع عاسسة-سردك-ابجع-أمعلايعمم١ ١‏ 20045 
.(2010 تفاط لعسسموعه 
(3) على سبيل المثال: في حزيران/ يونيو 22005 ومن أصل 125 عملية عسكرية 
حصلت في جنوب هاكاري: تم الاتصال مرة واحدة بمكتب الحاكم للحصول على 

إذن لاستخدام القوة. 
.(2007 بممنسحل 19) مم2 كترمهض1 
في حين «قام الجيش التركي بأول عملية (2/17/ 2010) في تونسيلي (درسيم) ضد 

الكرد المحليين»: 


,(2010 طعمماط لعددعععة أكها) أصخط 4522 | توجعم لمعته وجعم//تماخط 
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الكرد والمبياسة اللخارجية الالييركية 


«إيرجيني كون» المنظمة السرية التي تتألف بصفة أساسية من مسؤولي الجيش 
الذين خططوا للإطاحة بالحكومة بالإضافة إلى سلسلة من الفضائح الأخرى 
مثل خطة الانقلاب (2004) على يد الجنرالات الأتراك التي أفصحت عنها 
مجلة نوكتا (1)010178"". وهذه الأحداث تفصح عن وجود «الدولة العميقة» 
غير المرثية؛ وكذلك دور النخبة العسكرية في محور النظام السياسي التركي!©؛ 
فالدور المشرع للجيش في السياسة التركية يجب النظر إليه في إطار وجود 
الدولة التركية ونشأتها (1923) نتيجة لحرب الاستقلال الناجحة التي قادتها 
القيادة العسكرية (1922) في عهد مصطفى كمال. وهكذا فإن تدخل الجيش 
في الحياة السياسية التركية فيما يتعلق بالسيطرة داخل ١156©‏ كمؤسسة صنع 
قرار عليا في أنقرة يفسر السياسة الكردية المتصلبة في تركياء وكذلك إخضاع 
أردوغان لسياسة الكماليين. 

وعلى الرغم من الإصلاحات الدستورية في تركيا وفقاً لمطالب الاتحاد 
الأوروبيء وبدعم من الولايات المتحدة؛ وأن هذه الإصلاحات نتجت من 
صراع حزب العدالة والتنمية (حزب العدالة والتنمية) نحو التحرير إلا أن 
السياسة التركية الكردية تظل في جوهرها دون تغييرا”'. ومن ثم فإن تغييرات 
مثل رفع القيود على استخدام اللغة الكردية (تشرين الأول/ أكتوبر 2001) 


 )(‏ “سمت وماد انظ ,”رسام هه كصدام والمعمع0 عتميوناي كما" بانمارم>ا داعم 

.(2007 داععتهاة 30) 

(2) "توقيف أربعة في إرغينيكون التركية: والتحقيقات مستمرة" .(2008 5) 111/7701 
لإانك 

(3) 01 ممتأقدصضم/قهها عطا لمة ممتاموعاما ممعممعيظظ' ,ممصجعكز مه متلكيم 

طلوتعاين1 

لم يك 

9 .ولا ,تعزلااى قزأم" اتمعمم مضا *رمل ع"رادرعت ,[2000) كاطلعتكا الها اتعوانا 

35 .م ب(2004 اأكنعنية ,5ط18© :واعوسم8) 
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الولابات المتحدة والكرد في فتوة مابعد صدام حسيين (2008-2003) 


والسماح بالبث باللغة الكردية (حزمة التحول الديمقراطي الثالثق آب/ 
أغسطس 1)2002" والمحاضرات الخاصة باللغة الكردية (الحزمة الثالثة 
آب/ أغسطس 2002) بالإضافة إلى حرية الأفراد في تسمية أبنائهم بأي اسم 
يختارونه وإلغاء القيود على استخدام اللغات واللهجات المختلفة لم تنفذ بعد 
بشكل كامل'. كما أن قرار محكمة السلام الجزائية في ميديات (3 حزيران/ 
يونيو 2010) بالحكم على مرشح عمدة مديات حزب المجتمع الديمقراطي 
يوكسل أصلان إيسرء وكذلك رئيس فرع الحزب عبد العزيز بلجين والعضو 
سليمان تكين بالسجن لمدة ستة أشهر بسبب استخدام اللغة الكردية قبل 
الانتخابات المحلية (29 آذار/ مارس 2009) في مديات (أحد أحياء مقاطعة 
ماردين) ومعارضة قانون الانتخابات يعكس هذا الاتجاها"/؛ وبالمثل لم يتحقق 
بعد العفو بموجب الشروط المقدمة لأعضاء حزب العمال الكردستاني (آب/ 
أغسطس 2003) ومشروع العودة إلى القرية والتأهيل الذي أصبح نافذاً اعتباراً 
من حزيران/ يونيو 2000 وحتى أيار/ مايو 200401. 

ووفقاً لتقرير عام 2007 بشأن موقف حقوق الإنسان في تركيا من قبل 


(1) لاتزال الأقليات القومية في تركيا محرومة من حقوقها الأساسية... الحقوق الثقافية 
لكل الاطراف بغض النظر عن إثنيتهم الأصلية غير مضمونة... كما أنهم محرومون 

من إمكانية التعبير عن آرائهم في هذه الأمور. 
عا نمه دمتتمتيعاتا مع ممست ' بممحصوعع! امد .1 لمه متلنيق سمعدة عمو 
33 ,م باك مجه ,"زعم مصعل ولع زه «متتمدمماعمها 
(2) عممتومما أن 1م11 جز ععوممرله عع8 بمعمحصالا متلبرسة صعا02 
وعا أ معسمونماتا مع ترممتاط دعا هعم مسدعوةآ ادممأعمههاما عجلدع ,رماامادايوع/ 
.(2003 ,ل1151158© بممماءععيم8) ١١1‏ وعموط عمتعاءمللآ ,وممأعملح 
 )3(‏ ملصنط 20 592ل طفالصرم. مسوتعهزمم ووو /تصااط وموك سماد “لازا 
.(2010 عمط لعدممعة 5دا) ,(3/06/2010) 
(4) عن «متامسمطتعممنا عط لصة «متاميعاما ممعموسيكا' بممصررععا قم متليم 
+35 م مناك بجزة ,”عم ء مدعل كناسل 
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لجنة هلسنكي النرويجية فإن إخفاق حزب العدالة والتنمية في الحكم على 
النظام السياسي الكمالي بالإضافة إلى السياسات الكردية للدولة يفسر ليس 
فقط التباطؤ الأولي للإصلاحات وإنما أيضاً سبب عدم تحقق الإصلاحات 
الكردية بعد. وهكذاء فعلى الرغم من أن برامج التلفزيون الناطقة باللغة 
الكردية بدأت في 2006 إلا أن تركيا فشلت حتى الآن وفقاً للجنة في التصديق 
على معاهدة الإطار الأوروبي بشأن الأقليات الوطنية''. ورغم ذلك ففي 
عام 2006 أضاف الإبقاء على حرس القرى في الدولة التركية والبالغ عددهم 
601 في العمل في المقاطعات الجنوبية الشرقية والذين ارتكبوا سلسلة من 
الانتهاكات إلى زيادة سياسات الدولة المتعارضة بين القانون والتطبيق©. 
ويعكس هذا أيضاً الحادث الذي وقع في 9 تشرين الثاني/ نوفمبر 2005 في 
مقاطعة سيمدنيلي في إقليم هاكاري حيث تم إلقاء القبض على ثلاثة أعضاء 
من جهاز استخبارات جندرنيري بعد إلقاء قنبلة في مكتبة!. 

وبعد هذا جاء حادث ديار بكر (28 آذار/ مارس 2006) الذي أثار 
التظاهرات الكردية في المديئة والمناطق الكردية الأخرى بسبب القتل 
الوحشي ل14 مقاتلاً كردياً مسلحاً - أعضاء حزب العمال الكردستاني - على 
يد القوات الحكومية. وهذا يوضح مرة أخرى في البداية الاستخدام التقليدي 


)١(‏ 'كتطعم ممتصسط مه مرتطكعلدعا صق عم لععم برع ملسي * بمعوامي>! .8 ققصم6 
,12 .م ,(2007 مسقل 25 ,عم اتصحمه علمتساعل ممتي حصملة عط :ماو0) 
علرومرهم/2007لوفلجزة للاجةالعلء سبع داالعةات ل اواممعرا رصتنا طذ 

لقم عاؤلب2007 ,ومسل 

2( .9 .لاطا 

(3) وفقاً للتقرير النروجي: أشار صبري أوزون- مدير مكتب الاستخبارات- إلى احتمال 
تدخل عسكري يعمليات القصف»:في لجنة الاستماع البرلمائية في سمدئلي. بعد 
ذلك؛ عزل من منصبه في آذار/ مارس 2006. راجع: كارلسن؛ المصدر نفسه ص 2. 
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للقوة من قبل السياسة التركية»؛ ويوضح ثانية؛ بغض النظر عن التحسن 
الملحوظ في طرق الرقابة في البلاد. تنفيذ السياسات التقييدية ضد المدنيين 
والذي يوضح عقلية السلطات التركية التي لم تتبدل!!'؛ فالعنف المتزايد في 
الجنوب الشرقي كان مبرّراًمرة أخرى بإشارة في تقرير للأمم المتحدة (2006) 
إلى تبني قانون جديد ضد الإرهاب؛ وهذا القانون يطرح قيود قانونية على 
حرية التعبير والصحافة والإعلام'». وفي هذا الإطار أثارت اللجئة أيضاً وجود 
المشكلة الكردية التي لم تحل في تركيا فيما يتعلق بالحرمان من الاعتراف 
الرسمي بجماعات الأقلية إلى عرقلة الوصول إلى الإعلام: وتحديد المشاركة 
السياسية وتقييد الحقوق اللغوية وتنفيذ الحريات الدينية؛ بالإضافة إلى تحديد 
حرية الحركة والتمبيز المباشر وغير المباشر. وهكذا يمكن فهم عيوب تنفيذ 
الحقوق اللغوية والثقافية للكرد والأقليات الأخرى!". 

ووفقاً للجنرال أوزكوك (2005) إذا لم تدخل تركيا الاتحاد الأوروبي 
فإن هذا لا يعني نهاية العالم»'*. إن الأولوية المعطاة لبقاء تركيا ووحدتها 
الإقليمية والوطنية على العواقب المحتملة للانفتاح على التحرر تفسر موقف 
الجيش كحارس للكمالية؛ ومن ثم فإن ظروف مثل الحفاظ على المادة 42 
(والتي وفقاً لها ٠لا‏ يتم تعليم أي لغة خلاف اللغة التركية كلغة أم للمواطنين 


(1) إن تركيا تحتاج إلى قيادة حازمة في مجال حقوق الانسان. مصدر سابق. من المثير 
للدهشة أن نجد تقريراً أوروبياً يشير ألى عقلية الدولة التركية. 

 )2(‏ هذ6 .م ,(2006 عمس 29) ارودك!! مععمهوم”! 2006 :"11 ,ممتومتسصصقك نات 

ادع دمومدلى_دملععتمها_عتامهلتمدمدما سلعسطز -عتمد .علمملتمكمم /ل/بماط 

كلم تدمع _جوعمووءط_2006_برع اس 

)3( .8 .1 .مم مملط1 

 )4(‏ عهم17 «ماوسااكما! ,"مععممة لعصمه وابإععاس] مسه كسمملعظ' ,معدمع طاعه 

.(2005 عمس 26) 
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الكره والسياسة الخارجية الاليركة 


الكرد) في أي مؤسسات تعليمية أو تدريبية)''' وإغلاق (2004) الدورات 
الكردية في المؤسسات الخاصة (تم منع البرامج التعليمية الخاصة باللغة 
الكردية) يبين المحددات الإضافية التي تمت ممارستها على حكومة أردوغان 
علاوة على الحفاظ على السياسة الكردية المقيدة. بالإضافة إلى ذلك؛ وعلماً 
بأن استخدام كلمة «كرد' لا يزال ممنوعاً في تركيا” فإن تقرير المفوضية 
الأوروبية (2006)” بالإضافة إلى التقرير الأميركي الخاص بحقوق الإنسان 
في تركيا يكون موحياً (2007)*. ويمكن تعزيز هذا مرة أخرى من قراءة تقرير 


)0غ( 


(2 


(3) 


4) 


بالالداة متلما ,15 مه لزهللستصرك4 نلك 1 ,م1 طوتلسيكل مأ أمدعلومض8* 


تلد اأعدمعمم طوتلسبعاطو عابي" بتاععر0ن برع للمه0 عمي'برهل عم متحم60. 


.(2006 الهة1) 3 ملظ ,5 .اهلا نرانه اميه ولو لم11 ,اعم سه ممتسممم 
من الأمثلة على ذلك: بث كردستان للأنباء على قناة التلفزيون التركي الرسمي الذي 
يستخادم تعبير «السكان المحليين» بدلاً من اكرد ديار بكر». ووفقاً لأكين جلال من 
المركز الثقافي الكرديء لا يسمح باستخدام كلمة كردي» بحيث يعرف المركز في 
ديار بكر كما هو معروف ب «المركز الثقافي» ومركز الفنون الكردي في ديار بكر؛ ب 
«مركز الفنون» والشيء نفسه ينطبق على «مركز الموسيقى»؟ 
لال وام ناكل ,برع اسخة صذ رمالا معللتطيه*! عل لسكا" , قاما لممماح ممه 

.(2007 تعطصننع<] 16) اموا 


1 !| كجهجوه 7[ 2006 رماسبا7 بمعتاتستسصرمت ممعم مسيظا عطاله دما 


,(2006 تعطددع حمل 8 بالعصيءه2آ عمتلرمللا لماك رملةوتسدمه© : 
لاضع حوتقلمع_به عع نرم)_عتاصهاامعمم0 لع مطل-وتمع .عناضه ا لذمصم :ماعطا 

امتهم ظآ_عمعوورط_2006_برععاس1 
«الكرد الذين خاطروا علناً أو سياسياً وأكدوا على هويتهم الكردية أو تبنوا استخدام 
اللغة الكردية في المجال العام تعرضوا للوم؛ والتحرشء والملاحقة القضائية. وفي 
تاريخ 14 حزيران/ يونيو أصدرت محكمة الدولة» بطلب من وزارة الداخلية قراراً 
بحل بلدية سور ديار بكر وطرد رئيسهاء (ثلةالناطلة كدداءثصع<]): بعد محاولة 
البلدية وضع برنامج لتقديم خدمات متعددة اللغات لمواطنيهاء 2 في الماثة منهمء» 
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الو لاابات المتحدة والاكرد في قترة مابعد صدام حسيين (04009-3003 


الاتحاد الأوروبي في عام 2009 لتركياء والذي يبدو أنه لا يختلف عن تقرير 
8 حيث يققول بأن هياكل التنسيق الفعالة والقدرة الإدارية وقواعد التنفيذ 
لاتزال بحاجة إلى تحديد مع وجود التحضيرات في هذا المجال في المراحل 
الأولى!!», 


وهكذا فإن توصيات الاتحاد الأوروبي حددت بعض الامتيازات 


التركية للكرد. كذلك فإِنَ قرار تركيا بتحويل حكم الإعدام لقائد حزب 
العمال الكردستاني (حزيران/ يونيو 1999) إلى حكم بالسجن مدى الحياة 


(0) 


قالت البلدية: يتحدثون الكردية كلغة أولى. في 19 أكتوبرء أيد مجلس الدائرة العليا 
اللدولة القرار ورفض اعتراضات المتهمين في قرار 14 حزيران/ يونيو. 
كان الكرد_كأفليات مستبعدة - ممنوعين من ممارسة كامل حقوقهم اللغوية والدينية» 
والثقافية . ابقت الحكومة على قيود شديدة على استخدام اللغة الكردية وغيرها من 
لغات الأقليات العرقية: في البرامج الإذاعية والتلفزيونية وفي المنشورات. كفا 
قيدت حرية التعبير باستخدام القيود الدستورية والعديد من القوانين» بما في ذلك 
مواد من قانون العقوبات التي تحظر شتم الحكومة والدولة «التركية» أو مؤسسة 
ورموز الجمهورية. أما الجماعات الدينية غير المسلمة فقد استمرت في مواجهة 
القيود المفروضة على ممارسة شعائرهم الدينية علناًء وامتلاك العقارات. وتدريب 
القادة. وينص القانون على تسمية جنسية واحدة لجميع المواطنين ولا يعترف 
بجماعات إثنية قومية كانت أم عرقية أم اقليات إثنية. راجع: 
حة بقاطوتة1 مفصسسا؟ بلإغمعممعط "زه مس8 ,عتقاى زه امعسصدممه 15 
'لإععاساة :2007 عنمتاعمرط كلطلينه مفحسطط ده كتتممعه بواصيمك' بتمطق1 
أعاةاتل/قدمع عام تحص امال ,(2008 معتملذ 1١‏ ,عه مماعصتطمفك) 
.(2009 حاعمها! اكها) «ار! 2007/100589 لامجا 
معتومنه 2009 مانا" ,كعلاتمسسصرمت ممعممسكا عط لزه مملةمتصتسوك 
,(2009 تعطماء0 14 ,كاعكفيص) امعصيده عمتاروال1 ملم ,ممعم 
/عاتعتسيءمل_رعع اقلم /امعدمعيدلدة نع .مومسم .عةالامتكط ,(5186)2009(1334 
لعوموععة اجهل) 89 ,31 ,18 ,13 ,9 ,8 ,7 .مم لمع 2009_خهمصمرى/2009 
(2009 عحاماء 0 
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الكود والسياسة الخارجية الأميركية 


(2002) بناء على رغبات أميركية يبدو شرطاً ضرورياً مسبقاً حتى تلبي تركيا 
معايير كوبنهاجن» وتبدأ مفاوضات بشأن انضمامها إلى الاتحاد الأوروبي (3 
تشرين الأول/ أكتوبر 2005). وفي هذا الإطار وقعت تركيا على البروتوكول 
الثالث عشر لمعاهدة حقوق الإنسان الأوروبية لإلغاء عقوبة الإعدام (كانون 
الثاني/ يناير 2004). ومع ذلك فإن إحجام تركيا من جهة في الموافقة على 
الاقتراحات الكردية بتسوية سياسية للقضية الكردية» ومن جهة أخرى عدم 
استعداد الحركات الكردية في تركيا للخضوع للحرمان من الحرية السياسية 
والثقافية المتأصلة في عرقهم المميزء يفسر مرة أخرى جوهر قضية كرد تركيا. 

وفيما يتعلق بالاستراتيجية الكردية في تركيا أضاعت أنقرة فرصة مراعاة 
التغيراث الملموسة التي شهدها حزب العمال الكردستاني - كحركة كردية 
أساسية في صراعها مع الدولة - منذ عام 2000. فقد كان مؤتمر حزب العمال 
الكردستاني السابع (20 كانون الثاني/ يناير 2000) والذي قرر تحويل الصراع 
إلى صراع سياسي ذا أهمية أساسية في ظل أن معظم التوصيات انعكست في 
إصلاحات تركيا في عام 2004. ورغم ذلك استمرت تركيا في رؤية الحركة 
الكردية بالطريقة ذاتها مثلما فعلت في السبعينيات والثمانينيات من القرن 
الماضي. والتحول السياسي ل حزب العمال الكردستاني إلى مؤتمر كردستان 
للحرية والديمقراطية (مؤتمر كردستان للحرية والديمقراطية في نيسان/ 
أبريل 2002) وبعد عام إلى كونجرا- جيل (كونجرا - جيل 2003) فيما يتعلق 


(1) إن انتقاد دنيز بايكال «لمشروع اردوغان السياسي لإقناع حزب العمال الكرذي 
بالنزول من الجبال» واعتباره #ساذجاً ولا مبالياً؛ إذ إنه «يهدف إلى تقسيم تركيااء 
وهو يؤكد حججنا. 
دده مكامل ممتعممط* واممعمل2] 1/1( كسصهاد لمابردقا ع*ط1]* ,إعنر از عمو 


.(2001 تعطاجمعءء 17 10) اعنرال] ,'اعءزممم 'ممتمتصامصر عط 
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الو لانبات المتحدة والكرد في قتزة مابعد صدام حسين (0008-2003) 


باستبدال اللجنة كجهة صنع قرار بجمعية» يشير ليس فقط إلى تحول الحركة 
نحو وسائل الصراع القانونية وإنما يظهر أيضاً كتعديل أساسي في الخطاب 
والممارسة الفكرية ل حزب العمال الكردستاني. وبدلاً من ذلك فقد أدركت 
أنقرة هذا التحول فقط على أنه تغيير مدفوع بالحاجة إلى استمرار الحركة 
رغم تصنيفها كمنظمة إرهابية من قبل الاتحاد الأوروبي (أيار/ مايو 2002) 
والولاياث المتحدة. (كانون الثاني/ يناير 2004)'' وبالمثل فقد تم تجاهل 
اتفاقيات وقف إطلاق النار أحادي الجانب كونجرا جيل (في حزيران/ يونيو 
4 تشرين الأول/ وأكتوبر 2006) بينما استمرت تركيا في سياستها المعادية 
للكرد حتى الآن لأنها تعتبر أن كونجرا جيل منظمة «حزب العمال الكردستاني 
إرهابية». ولم توافق مطلقاً على بحث أي احتمال بديل للحوار السياسي مع 
بقية المجموعات الكردية في تركيا. 

إن الشبهات التركية كما تناولناها فيما سبق تبدو أنها تكمن في تجاهل 
الدولة المتعمد والمستمر لمطالب الكرد المستمرة في الحقوق الثقافية 
والمدنية والسياسية بالإضافة إلى السياسات المقيدة حتى نهاية حقبة الحرب 
الباردة والتي وسعته في النهاية» المقاومة الكردية وأدت إلى خلق ظاهرة 
حزب العمال الكردستاني. ورغم أن المطالبات بهذه الحقوق لم تكن لتقوم 
بشكل آخر مع كون الكرد وكلاء لجماعات عرقية مختلفة إلا أن الحلقات 
الأخيرة من سفك الدماء كان يمكن تجتبها. 

وهناك الكثير من الدلائل في خريطة الطريق التي وضعها عبد الله 
أوجلان (أيلول/ سبتمبر 2003 - 1 أيلول/ سبتمبر 2004) للتسوية السياسية 
للقضية الكردية؛ فمطالب حركته لإعادة توجيه نفسه نحو تسييس القضية 


(1) ,"ترمد" طاعتلضيكا صدط ها امم ترععاتذ]” عيرنه امعصسدتاموظ لزه ععطصعاة مسك" 
.(2002 بيدالا 10) وء انع 
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الكردية والمطالبة بحقوق الإنسان والحكم الذاتي في جمهورية تركية 
ديمقراطية بدلاً من الاستراتيجية العسكرية التي تقوم على سياسة «الكل أو لا 
شيء؟ مستمرة حتى الآن"'؛ فبالنسبة إليه يمر التحول الديمقراطي في الشرق 
الأوسط عبر التحول الديمقراطي الكردي”» وفي هذا الإطار تم إنشاء كوما 
كومالن كردستان (الاتحاد الديمقراطي لكردستان» 20 آذار/ مارس 2005): 
وأعيد تسميتها كوما سيفاكن كردستان (الاتحاد الديمقراطي لكردستان) 
في 20077. وبالتالي فقد قال الكرد نحن نرغب في عقد حوار مع القوى 
والأطراف المعنية» ونحن ننتظر أي جلول». ورغم ذلك فإن معرفة تركيا 
بأن أي تطورات كردية تكون انفصالية» والتأكيد الخاطئ على حزب العمال 
الكردستاني على حساب كل من الحركة الكردية لتركيا بالإضافة إلى الحفاظ 
على «قوة الدفاع الشعبي؛ ل حزب العمال الكردستاني كجناح عسكري 
لأغراض الدفاع عن النفس توضح أنه لا يحتمل أن يكون هناك أي تحسن في 
خطاب تركيا وممارستها على المدى القريب. 

وفنذ عام 2004 ألقت تركيا بنفسها في محاولات متتالية للقضاء على 
الراديكالية الكردية» وبصفة عامة لمواجهة قضية الكرد باستخدام القوة؛ 
فالشغب في التظاهرات بسبب مقتل 14 محارباً من قوات الدفاع الشعبي في 
ديار بكر (آذار/ مارس - نيسان/ أبريل 6) يوضح حجم قضية حزب 


)١(‏ كله ععنملا) أل؟مرةمضم نم زبأله© ,(تادم]) سمملدء0 طفااسلطة تصمظ عنعا 
لصماكتلسعا ذه عدم ممتتمعطنا افمملئول! عط كه عمجموداة بمماكتلستكا 
:20-28 .رم ,(2003 تعطسعامء ف اساونق) 

2( 1 
)3( 10 
 )4(‏ عسس”! عتامعمروعط ا ب 'لكلكاط) عوط سععلينالا ممامتلسكك"' بعمصسلتلا تصمكز 
له ععرع ررم أمسمللم جاورا عدا زه مع اتتلمم عوج جنوعنانمة1 '[ن ونا مذلا “رذ 
طاكتلسها نحملدم!]) 1994 باعمماط 2-13 ل واعيكيقا ,معت ضفا اععالا ملظ 

201 .م ب(1995 بماطعن ممحسطط 
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الولاثبات المتحدة والكرد في قترة مابعد ضدام حسين (0009-2003) 


العمال الكردستاني؛ كما أنه يبين أيضاً كيف أن هذه العلاقة المتعارضة بين 
إبداء حزب العمال الكردستاني لمطالبه بالوسائل المتطرفة وسياسة الدولة 
التركية بالمحاربة» والتأثيرات المتبادلة للطرفين تؤكد الحاجة إلى حل 
عاجل!". 

وعلى الرغم من التراجع الملحوظ في النفوذ والتأثير العسكريين على 
السياسة التركية بعد انتصار حزب العدالة والتنمية ذي التوجه الأوروبي 
والاعتراف الدولي بالكرد. وبمراعاة إنشاء الحكومة الإقليمية الكردستانية 
فإن الدولة التركية والولايات المتحدة أخفقتا في استيعاب تغير توجه أوجلان 
كفرصة للتسوية السياسية للقضية الكردية. وعلى العكس من ذلك فقد 
أعلنت الولايات المتحدة أن حزب العمال الكردستاني والحركات التابعة 
له منظمات إرهابية بينما اتبعت تركيا استراتيجية الخروج الكامل للقضاء 
على حركة أوجلان. ويمكن إرجاع الموقف الأميركي من قضية كرد تركيا 
إلى حد كبير إلى سياستها التركية» وأيضاً إلى خطابها المتوجس «المناهض 
للإرهاب» فيما يتعلق بأحداث الحادي عشر من أيلول/ سبتمبر. ورغم أن 
الولايات المتحدة تعتبر مستعدة لدعم المطالب والحقوق الكردية بسبب دور 
الوساطة في أحداث 99 والاجتماع اللاحق مع المسؤولين الكرد إلا أنها لا 
تريد الآن إزعاج تركياء حليفها الإقليمي الهام. وهكذا تريد تجنب الصدام 
مع أنقرة. وبدلاً من ذلك؛ ففي إطار السياسة الأميركية للحرب على الإرهاب 
يدعم الخطاب الرسمي الأميركي ١حق‏ تركيا في محاولة التعايش مع مشكلة 
الإرهاب الخطيرة للغاية في الإقليم الجنوبي الشرقي للبلاد2(0. 


)١(‏ انمتا ءازا ,'ممتامععي أو عنماد"* طواسثلة عطا لله نع" رمع ع0 بمعيعر 
.(2006 عمل 3) مجم 

(2) 458عط2 ,'ععم قعقط دععمم 'راتهل عتما 'أه امعسكيومء2 5لا“ بكمساظ ممامعتلح 
.م ,5-04-2551 995/9 [/لاقلمسالعح لوده لصحن منارا ,(1995 اقرخ 25) 

2 
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وفي الوقت نفسه كان مشروع بوش للتحول الديمقراطي يدعو الولايات 
المتحدة إلى اتخاذ أولى الخطوات للتمييز بين حزب العمال الكردستاني 
وقضية الحقوق الكردية في الدولة التركية. كما أن مزاعم الصحافة التركية 
بصفتها صديقة للجيش بأن حزب العمال الكردستاني يحارب من أجل 
مصالح الولايات المتحدة هي لإضعاف مكانة الجيش التركي. وهكذا فإنّ 
التقليل من نفوذه السياسي يوضح كلا من الاهتمام الأميركي بالقضية التركية 
ومخاوف تركيا بشأن وجود الجهاز العسكري وبقائه في الحقبة الديمقراطية 
من القرن الحادي والعشرين التي تشعر بأنها تتعرض للخطر بسبب السياسة 
الكردية'". في عام 22007 وفي اجتماع مع روس ويلسون سفير الولايات 
المتحدة لدى تركيا اشتكى أوجوز كاجان كوكسالء رئيس شرطة أنقرة من 
«الأسلحة المملوكة للولايات المتحدة التي تتدفق على الحدود العراقية إلى 
أيدي حزب العمال الكردستاني»2. 

إن معادلة تركيا ل حزب العمال الكردستاني مع مؤتمر الحرية 
والديمقراطية الكردستاني وكنجراجيل؛ وطريقة تجاهلها لإعلانات حجزب 
العمال الكردستاني وتأكيداته ب «أننا طالبنا بالتغيير الذي لم يأتِ؛؛ وسياستها 
التركية العامة يقال إنها تلغي أي تقدم في القضية الكردية بسبب مخاوف من 
إلزامها بتقديم المزيد من التنازلات والامتيازات الكردية». ومن جانب آخر 
فإن إنشاء أحزاب مثل الحزب الوطني الديمقراطي الكردستاني (الحزب 


(1) 206 ,'ونا طلتد يعن واسملصة وتوم عنوكز طكتلسيكك* ,كصيظ عدامتء نكر 

.(2005 نولل 29) عمدمر17 «ماجط«اناعهالا 

(2) لكنه من المهم أنه #لم يكن هناك أي جواب من الولايات المتحدة لا بالنفي ولا 

بالتأكيد» وسفير الولايات المتحدة ؛ نلسون؛ يسمع الشكاوى من تدفق الاسلحة إلى 
تركيا. (2007 بولسا 14) اعنرةم 11 

لق اك .ره ,'5نا طلتد معنا ولمملمةخ ورد عدوا موتلسعا"* بكدمن8 كمام 211 
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الولابات المتحدة والكود في قرة مابعد صدام حسين 0009-20033) 


الوطني الديمقراطي الكردستاني) يزيد من حاجة تركيا إلى فهم أن القضية 
الكردية ليست قضية إرهاب مع حزب العمال الكردستاني؛ وعلى العكس من 
ذلك فإن الحزب الوطني الديمقراطي الكردستاني تم إنشاؤه من أجل إعلاء 
صوت مطالب الكرد التي تمثلها حركة أوجلان. فانفصال الحزب الوطني 
الديمقراطي الكردستاني عن حزب العمال الكردستاني يهدف إلى إقامة اتحاد 
وطني ديمقراطي كردستاني في تركيا من خلال تمثيل الجزء الشمالي فقط من 
كردستان في الاتحاد الأوروبي؛ وعدم التدخل في الشؤون الكردية للدول 
الأخرىء والتعايش بين الكرد والأتراك في كيان فيدرالي تعارض قيادتها 
الإرهاب العالمي ولكنها تفضل التحول الديمقراطي الإقليمي مع الإشارة 
إلى أن القضية الأساسية ليست قضية حزب العمال الكردستاني وإنما قضية 
الكرد!". 

إن إحجام تركيا عن الاعتراف بالأصل العرقي الكردي بغرض وحدة 
أراضيها دفع الدولة إلى سياسة الحرب أو الدفاع - طبقاً للبيروقراطية التركية 
- والتي تبرّر من خلال الإبقاء على 57.600 من حرس القرى في العمل. ومنذ 
4 وحتى الآن فقد تجاهلت مطالب حزب العمال الكردستاني بوقف 
إطلاق النارء وكذلك المطالبات الكردية بحقوق الإنسان والاتحاد الفيدرالي» 
واستمرت في عملياتها المتعاقبة عبر الحدود في شمال العراق لمطاردة 
متمردي حزب العمال الكردستاني بالإضافة إلى قتالها الدائم ضدهم. إِنّ 
موافقة البرلمان التركي على طلب يفوض الحكومة بإعطاء أمر للجيش بإجراء 
عمليات في شمال العراق لمدة عام (تشرين الأول/ أكتوبر 2007) وبالتالي 


* ماعلا بأعتقة , 'مونامعتصمعنه لقمملاقه 2 عتمعى أكبام كلسبكز نكل لاط‎ )17  )1( 
55ل ال اقمع اعتائة دمء. قتاع سما وو /:متلظ عد (2005 عطدمعومط‎ 
بصمبمدء"! لمومووعة اكدا)‎ 2009(. 
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إغفال القانون الدولي؛ وموافقة كل من الحكومة الإقليمية الكردستانية وبغداد 
قد أدت إلى زيادة التوتر التركي الكردي2". 

يمكن إرجاع المخاوف التركية من أن أي تحسن في الموقف الكردي 
قد يعرض وجود الدولة للخطر إلى ظهور الحكومة الإقليمية الكردستانية في 
شمال العراق؛ فمطالب الكرد تتلخص بأنه من أجل إحداث مساواة تركية 
كردية لا يكون هناك طريقة أخرى خلاف الاتحاد الفيدرالي [حيث أن] هذا 
ليس تقسيماً وإنما مشاركة بالقوة يكون موضحاً لذلك7» بالإضافة إلى ما 
سبق يتم تفسير الجدل بحقيقة أن ملكية كردية محتملة لحقول نفط في كركوك 
كمصدر للطاقة وللقوة يمكن أن تشجع كرد تركيا على المطالبة بحقوقهم أيضاً. 
إن مخاوف أنقرة بشأن التطورات في شمال العراق بعد سقوط صدام مباشرة 
كانت تتضح من خلال ما يسمى «حادث السليمانية» (4 تموز/ يوليو 2003)) 
وهي محاولة تركية لزعزعة استقرار الحكومة الإقليمية الكردستانية'”. ووفقاً 
للجنرال حلمي أوزقوق: فإِنَ حادث السليمائية خلق أسوأ أزمة ثقة". ومثل 
هذه المستجدات تبين الرغبة اليائسة للدولة التركية في المراقبة المستمرة 


)1ع( .(17/10/2007) وال رانه2 اوناسةة ,''عاملا مصلنن لتق وفنا ضعطتيولدل"* 
 )2(‏ عماسسل لوتتدط دمماط عنامتعهحوعجا] عطاكه علهعا بأعلع] متنات مع نزط فامعصسحرم 6 
عط لانامطة معطا نأءا18 متاتأعكهنة' باعمباط عوولح مم3 ,2005 جز بوعل عامل مه 
.(2005 وتمضساء”1 18) امع ون , "برع عاسب صا دعمدهصها ادك لزه مب 

(3) وفقاً لمجلة واشنطن تايمز (إن القوات الاميركية اعتقلت 11 شخصاً من الكومندوس 
الأتراك» وتسغة عشر عضواً ف في الجبهة التركمانية العراقية» قيل إنهم حاولوا اغتيال 

حاكم كركوك. أنظر: 

بإاأاتاعة صا معنن ملعب عطا اهنا ععمعونااعاصة امتامقلوطية لقط 5ل] عنال“* 
.(2003 ,8 نيلنط) م17 ممع رلعة!1 116 ,"متطسعلهها لمعما عط امصتقعة 
(4) .'قممتتهاعع طوكاين5-1ئ)] عمدم)! لإلمععلة وصتمعاى ممتادعاء]؟ ,كمساظا قدامدطءنلر 


.(2003 تإانال 15) “«مالصمال عع معز كده11ث611 
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الولاابات المتحدة والكرد في فتزة مابعد صدام حسين 000920030 


للقضية الكردية في تركيا إلى حد أن الدولة جعلت نفسها سجيئة لها حتى أن 
التنفيذ المعروف بشكل مؤكد أنه لمصلحة البلاد يتم النظر إليه بقلق بالنسبة 
إلى ما إذا كان سيفيد الكرد أم لا", 

في حقبة ما بعد صدام حسين كان يبدو الموقف التركي بشأن القضية 
الكردية مرتبطاً بتطورات في شمال العراق؛ وأنه يعكس أيضاً اضطراباً سياسياً 
داخلياً شجع عليه الجيش منذ وصول حزب العدالة والتنمية إلى الحكم؛ 
فالصراع الداخلي للنخب العسكرية (يمثلها الكماليون والدولة العميقة) ضد 
حزب العدالة والتنمية والذي هدد القضية الكردية باسم قضية حزب العمال 
الكردستاني يقوم على حجتين. من جهة يؤدي ظهور الحكومة الإسلامية إلى 
الإخلال بالطبيعة العلمانية للدولة: ويعرض السيطرة غير المتنازع عليها على 
السياسة التي مارسها الجيش منذ 1923 للخطرء بينما وجود الهيكل السياسي 
التركي يهدد الإصلاحات التي أدخلها حزب العدالة والثنمية؛ فمخاوف 
الجيش من أن انفتاح هذا الحزب على التحرير قد يوسع السياسة الانفصالية 
الكردية ويلغي الوضع الحالي القائم» ويفسّر مزاعم كبير المدعين في البلاد 
في عام 2008 ضد حزب العدالة والتنمية (14 آذار/ مارس 2008) عندما تم 
تهديد الحزب بالإغلاق والمنع من السياسة لمدة خمس سنوات لأنه كان 
يسعى إلى التقليل من شأن الطبيعة العلمانية للدولة©. 

ومن جهة أخرى فإن رفض تركيا أن تكون بنفسها حليفاً مع الولايات 
المتحدة في حرب الخليج الثالئة أصاب الإدارة الأميركية بالدهشة في ظل 


(1) لإتمنصك"! 18) امعأوم/ ,عات متناقمه5 طنتى اأععبجا عمعلة برط بنع أ جعام1 
.اك ,مره ,(2005 

(2) ,“للها سروم تلغلك *رمع1] ما كعلزء ها اندم أنندماان قدصم زع لال * 
.(2008 طاعنتهالا 31) اعنرة “اال 
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الكزد والسياسة الخارجية الاميركية 


اغتقادها بأن تركيا كانت مدينة لها بالمساعدة في انتعاشها من الأزمة الاقتصادية 
في عام 420012 فالمخاوف التركية بشأن تداعيات الإطاحة بصدام على الكرد 
تفسر اتجاه الجنرال أوزقوق (رئيس أركان القوات المسلحة التركية) من 
أن هذه الحرب ليست حربناء وهذه المسؤولية ليست مسؤوليتنا”. فظهور 
الحكومة الإقليمية الكردستانية في أعقاب حرب الخليج الثالثة بالإضافة إلى 
تقدمه من جزء قائم بحكم الواقع من العالم إلى جزء فاعل بالاعتراف الدولي» 
كإقليم بحكم ذاتي مقبول قانونًء دفع تركيا إلى أن تكون أكثر قلقاً بشأن قضيتها 
الكردية الحالية». ويمكن أن يكون الجيش التركي غير مستعد لقبول أي تقليد 
من جانب الكرد لنموذج الحكومة الإقليمية الكردستانية . 

وعلى هذا الأساس تجاهلت أنقرة مزة أخرى مطالب حزب العمال 
الكردستاني بوقف إطلاق النار (تشرين الثاني/ نوفمبر 2007 بينما وافقت 


(1) أعفت الولايات المتحدة الدولة التركية من تسديد دين بقيمة 31 بليون دولار 
أميركي. راجع: 
,ككه رامت "مل "مدن ! 205© , "رماع طلوتع اس عطا نوها* ,تاتحهامليتاة اميم 
:2 رماع منطعول) 18521336 عله ,وعلكع5 طعموعوعا لحممنديعمومه© 

.6 .م ,(2002 ععمماء0 31 يكوع ممت هن وسطئا 
 )2(‏ انامللهة :رسآ" متطلتة كممتكدة)؛ رن ومماة 05] طلتر 1808“ بنأعنحره6 ممطافصول 


.(2003 نيمالا 11) عذما© «معم8 ,دم يصتلبم له صسعكناى عمتاماة ولعيو 
(3) أتعصسامدمعط تلعز لأه لمع]]! عتلدظ كمادناة طهلة" ععاقتمتاة نز تاععءمة 
ل 1 فك 
.(2007 عطاصعءءط 17) 24799 حماءناره 
(4) "هذه المرة أيضاً لن يقف أحد مع تركيا ضدنا؛ عبد الرحمن كادرسي. وأضاف القائد 
في حزب العمال الكردستاني ومسؤول مكتب العلاقات الخارجية إن «عملية خطوة 
خطوة يمكن أن تنجز التقدم وتؤدي إلى حل لقضيتنا. ودعا عبدالرحمن أنقرة الى 
تقديم خطة سلام بإمكانها أن تضع حداً للتمرد المسلح لمجموعته ضد تركيا وتحل 
المسألة طالما أن الحل العسكري لم ينجح في ذلك. 
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الو لالبات المتحدة والكرد في فترة مابعد صدام حسين 000920030 


الحكومة التركية على مطالب الجيش بعمليات المطاردة الشديدة في شمال 
العراق ضد متمردي هذا الحزب (كانون الأول/ ديسمبر 2007)» وبالتالي 
منعت أي حوار بشأن القضية الكردية!''. إن إحجام تركيا في الموافقة على 
الحرية الثقافية والسياسية للكرد يساعد أيضاً على تفسير سياستها تجاه حرب 
الخليج الثالثة. 

على الرغم من انتقادات نائب وزير الدفاع الأميركي بول وولف وودز 
(2003) لإخفاق الجيش التركي في إظهار الدور الريادي القويء والاتجاه 
الذي كان من الممكن لنا توقعه”» وبينما لا يمكن للحكومة وكذلك للدولة 
التركية أن تفهما ما قد تخسرانه» لا تزال العلاقات الأميركية التركية قائمة 
على عكس الجدل القائم في الأدبيات؛ ورغم ذلك يبدو أن الولايات 
المتحدة كانت تحاول ضرب عصفورين بحجرء فمن جهة حاولت الاحتفاظ 
بعلاقات طيبة مع ألقرة بينما سعت من جهة أخرى إلى طرح الإصلاحات 
اللازمة للتحول الديمقراطي في تركيا. لقد أبدت الولايات المتحدة مرونة 
تجاه تركيا بحيث أنه إذا آزادت الاستمرار فى شراكتها الاستراتيجية فإنها 
يجب أناتقبل أخطاءها وتفك رفي كيف يمكنها مساعدة الولايات المتحدة من 


معدم[ ععدعواء , 'معتصعنها تمعن لتاومط ما للدت ره للقت علكلط' رأمتلم ىن 
.(2007 عططصعيها! 1) معمارم 
 )1(‏ 10) مويلل 'وسل عام للتي رسيت بممسمعععم لذ :ممتولععل لتدمط ع1" 
.(2001 تأماسوعوها 
2( نأك بره , ".تزع ,نآ متطلل»د وممتكدع! من دفن 5لا طلله للنه' بلاء حرم 
(3) «وولفويتز: إقبل بخطثك. شر اكتنا ستستمر؟ ,(2003 لإه]/( 7) اءنرة1177/ 
(4) «رفض تركيا أن تدعم أميركا في حرب الخليج أدى إلى إضعاف الوجود التركي في 
الشمال وإضعاف التعاون بين تركيا وأميركا في آن. أنظر: 
كاهت قحم لصة معنا تمن ممه وعم 55057 أققه ا مصعصم]* بللملدا! عؤتمعم 


7 بم :(2004 عستدرة) (11)1 نولوط متا الملا ,'لممطع افا طامتلسهل رحا 
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اللكرد والسياسة الخارجية الأميركٍة 


الآن”''» بالإضافة إلى تسامح هذه الأخيرة (رغم اعتراضاتها الأساسية) تجاه 
استمرار سياسة الحرب الكردية لتركياء مما يؤدي إلى أن تبقى تركيا حليفاً 
إقليمياً لأميركا. 

وبالمثل فإن إصرار أنقرة على التصرف بعيداً عن الرقابة الأميركية في 
فترة ما بعد صدام يفسر الموقف التركي في حرب الخليج الثالثة» وكذلك 
التدخل التركي في شمال العراق لمطاردة متمردي حزب العمال الكردستاني 
بسبب مخاوف بشأن عدم الاستقرار الإقليمي المحتمل. وبغض النظر عن 
الاعتراضات المبدئية للولايات المتحدة في تشرين الأول/ أكتوبر 2007 إلا أن 
البرلمان التركي سمح لأردوغان بضربة عسكرية ضد متمردي حزب العمال 
الكردستاني في العراق في الشهر ذاته'» وبعد ذلك وعلى الرغم من تصريح 
هذا الأخير» وتحت ضغط من الجيش بأن تركيا لا تطلب تصريحاً من أحد: 
كانت الولايات المتحدة لا تزال تساعد تركياء وهكذا فإن إخضاع السياسة 
الكردية الأميركية لسياستها تجاه تركيا أصبح واضحاً". 


)ع( قبل بخطئك. شر اكتنا ستستمر» .(2003 ترهالط 7) /©:(11/1/ 
2( الخارجية الاميركية الأتراك من المشاركة في التدخل الخارجي. 


انحذر من أن هذا العمل سيهدد الاستقرار في المنطقة. لقد شجعنا الجميع على 
ايجاد حل لهذه المسالة الارهابية بطريقة لا تقوض استقرار شمال العراق».انظر: 
,'وقعا تمعطامواط ص عد حعلما أمم للنمطد ترععاسك مده ععتط' بعاعتاية 
أعنرة ندل 
.(2007 ععماماء0 25) 
في السياق نفسه جاء تعليق شن ماكورماك؛ الناطق باسم وزارة الخارجية الاميركية 
«من وجهة نظرناء إن أي تدخل واسع المدى من قبل تركيا في العراق لن يؤدي إلى 
حل طويل الأمد أو دائم. 
ومخ] معطترمل؟ اأكمتمعة كددر عاعقصمم0ء1/1! 5 ألعصامدمءط عنهرة 5لا“ مأ 
.(2001 ععحاماء0 10) تعنرمد1! ب 'ممتاصع صعامة 
(3) م56 «تركيا تتعهد التوغل في شمال العراق بعد الانفجار»25) 5ب٠ه/ل‏ رازه «(عنا«اذة 
.(2007 لإقالة ع 
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الو لابات المتحدة والكرد في قرة مابعد صدام حسين 0009-2903 


مما لا شك فيه أنه يجب اعتبار العمليات التركية في شمال العراق 
في إطار أوسع من مخاوف تركيا بشأن زيادة قدرات الحكومة الإقليمية 
الكردستانية في حالة التأسيس المحتمل لإقليم كركوك الغني بالنفط؛ فهذه 
العمليات تخدم أيضاً غرض السيطرة التركية على الإقليم؛ كما أن المرحلة 
كانت جاهزة أيضاً لفتح النظام السياسي التركي من خلال عدة عوامل: إدراك 
المسؤولين الأميركيين للكرد ١كمجموعة‏ عرقية فرعية هامة في كل دولة» 
بالإضافة إلى «دعم الولايات المتحدة لكرد تركيا كونهم يشكلون نسبة كبيرة 
من هذه الديمقراطية الجديدة» في إطار المشروع الأميركي لإحداث تحول 
ديمقراطي في تركياء وفي النهاية من خلال اعتقاد الولاياث المتحدة بأن 
استخدام تركيا المستمر للقوة العسكرية لحل القضية الكردية لن يؤدي إلى 
حل دائم أو طويل المدى!'"؛ فمستقبل العلاقات الأميركية الكردية» وتوقعات 
حل القضية الكردية وفقاً لدموذج الحكومة الإقليمية الكردستائية يجب أن 
تدرس في هذا السياق: والني من خلالها يمكن أيضاً فهم سياسات تركيا 
الكردية وسياساتها تجاه حزب العمال الكردستاني؛ وموقفها خلال حرب 
الخليج الثالثة (آذار/ مارس 2003). 


-2 كان ثمة تقازير صحفية متعددة حول المساعدات الاستخبارية الأميركية لتركيا 

أناطصماك] دز عاد انعممت 5ل1 1ه ادم متلتها أمعاميم اه طتمعيه عاعماظ' بين بعمه 
.(2001 تعطاصعهء جا 24) إعبرتويل] , 'معتاهدم لممتاتامم لععاعدط-طعتلسعل برا 

(1) مقابلة تلفونية مع ناطق رسمي في وزارة الخارجية الأميركية (30/ 8/ 2008). 

(2) تعليق الناطق الرسمي لوزارة الخارجية الاميركية؛ شن ماكورماك في مقابلة مع 
#»دز:1/ في 10/ 10/ 2007. الأمر الذي حصل بين 1308061 00101 زعيم حزب 
الحركة الوطنية وحسيب كبلان زعيم حزب المجتمع الديمقراطي هو أيضاً لافت 
للنظرء عثدما بادر الاول: في احتفالات 23 نيسان إلى دعوة الثاني للجلوس إلى 
جائبه. 

(2008 هالا 6) سملل برانوط بإعتام/ذة ,'ههها سعطهمه صذ ععاممط مول عمو 
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الكرة والسياسة الخارجية الاميركية 


وجدت نهاية حرب الخليج الثالثة الحركة الكردية نشطة بشكل خاضص 
إلى حد كبير؛ فالكرد في العراق نجحوا في لعب دور محوري في تنفيذ سياسة 
الولايات المتحدة الخارجية في العراق بحيث يمكن مناقشة التحول في 
السياسة الكردية غير الرسمية للولايات المتحدة إلى صياغة سياسة رسمية 
ومباشرة. ووفقاً لحقان يا فوز فقد حقق الكرد مطلب تشجيع الولايات 
المتحدة على «اعتبار الحكومة الإقليمية الكردستانية دولة داخل دولة»: بينما 
يمكن اعتبار أن حرب 2003 هي السياسة الأولى للكردا". 

إن سياسة الولايات المتحدة تجاه بقية الحركات الكردية تحتاج إلى 
مزيد من الإيضاح؛ فعلى الرغم من الاهتمام الأميركي بكرد إيران وسوريا 
إلا أن تفاعلهم يظل في المراحل الأولى. وعلى الرغم من ذلك وبمراعاة 
المستجدات في تركيا وتوقعات نجاح حزب العدالة والتدمية في الاتتصار 
على النخبة العسكرية للبلاد (سواء بمساعدة أميركية أو بدون) إلا أن 
التطورات التي تشبه في طبيعتها تطورات قضية كرد العراق يحتمل أن تلاحظ 
بدرجة كبيرة في العلاقة مع كرد تركيا خلال العقد القادم؛ ففي ! كانون الثاني/ 
يناير 2009 مثلاً بدأت قناة 11876 المملوكة للحكومة (هيئة الإذاعة والتلفزيون 
التركية) في البث اليومي على مدار 24 ساعة باللغة الكردية لأول مرة تحث 
شعار (إننا نعيش تحت السماء ذاتها»» وجاء هذا التحرك بعد ضغط أميركي 
لبث محدود (30 دقيقة) في 2004 و 2006 بالترتيب20» وتأثر أيضاً بخطاب 
رئيس الوزراء التركي (رجب طيب أردوغان) الذي اعترف فيه لأول مرة 


)١(‏ نكمتا انلا ,"ما ص مسعتلمعلع؟ عتمطاء امم لمتعمترم8* سحملا .]ل مململ 
.128 .م :(2004 عمضم5) ١١)1(‏ امم 

(2) لإتفسول 2) «مصممة ذنومءة1 ,'اعصصقط طكتلسطا علا وعطعمنها 17 عنونك* 
.(1009 
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الولابات المتحدةوالكرد في قتة مابعد صدام حسين (0008-2003) 


بأن التحدّث باللغة الكردية قد يكون مفيداً لقناة 67876 كما أشار أردوغان 
أيضاً إلى أن القناة الكردية يمكن أن تعزز الوحدة وتحسن الديمقراطية في 
البلاد [حيث أن] جميع مواطنينا لديهم حقوق وحريات متساوية [و] والحق 
والفرصة في التعبير عن أنفسهم. هذه التطورات الدالة تعكس التقدم المحتهل 
في قضية كرد تركيا كثاني مشروع ناجح بعد النموذج العراقي!". 

لات المتحدة و كرد سوريا 


قد لا تكون بداية القرن الحادي والعشرين بالأهمية نفسها لكرد سوريا 
وإيران» ورغم ذلك فمن الممكن أن يكون لمبادرة بوش بتطلعاتها للتحول 
الديمقراطي في الشرق الأوسط تداعيات أكبر على القضايا الكردية في 
المنطقة بمراعاة تفويض وزارة المالية الأميركية للإصلاحيين في سوريا. 
وهذا سوف يكون هاماً بشكل خاص لكرد سوريا حيث أنه حتى حزيران/ 
يونيو 2000 عندما خلف حافظ الأسد ابنه بشار كان يصعب ملاحظة أي 
تطورات في موقفه. بالإضافة إلى ذلك فإن عقيدة «ربيع دمشق» لدى بشار 
والتي أحيت لفترة قليلة «الحركة الثقافية والديمقراطية في سوريا» تحولت إلى 
أن تكون قصيرة المدى”). فالموقف الذي تبناه النظام العلوي من أن «الحريات 


(1) كترمهم1 ,"كسا طناس عاتعممعع ما للط ص اعصصهحك طعتلصسي! وعطعصييها 'ت]”* 
. (2009 لإاتقنصهل 4) ب«منمة 

(2) كمماتلصم لمعتتامم تمتترك* ,متمطة .آل( برسععل قمه وملمره .8 لظام 
“07/ "جرع ,"عواللا ومعا عط ععلله وعنما5 لعاتدنا عطا طلتر كممتاداعم لمة 
1-7 عله © م010 ,زككاه) ممتصعة لععمععع ةا اهدماذوع هيده © ,كيع م6 

.12 .م ب(2005 لإنقنسوة 10 ,ودع مهمه له انآ :1 دمغوستطوة11) 

(3) بقعاووقا لع2 :دملدمآ) ولاعت "روا لمع87 «عنااء/! تمتنزى يععرمء6 مدلخ 
.3 .م ,(2003 
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الكرد والسياسة الخارجية الاميركبة 


والحقوق» لم تكن إرادة مواطنين وإنما كانت متروكة "لإرادة السلطات» 
بررت الصمت الكردي وكذلك إخضاع المواطنين لسياسات النظام!"". 
وبينما سمح للكرد في 2001 بتشكيل وتشغيل المنظمات وإنشاء فصول 
اللغة الكردية الخاصة والاجتماع مع حكومة حزب البعث العلوية© إلا أن 
حزب ياكيتي طالب في كانون الأول/ ديسمبر 2002 برفع الحدود المفروضة 
على اللغة والثقافة الكردية» وكذلك الاعتراف بالجنسية الكردية في إطار 
وحدة البلاد”». ورغم ذلك فإن هذا لم يكن الحال بعد 2003 عندما كانت 
هناك حالات إلقاء قبض جماعي على النشطاء بالإضافة إلى إغلاق الجمعيات 
والمنتديات". هذه الفترة والتي خلالها بدأ ازدهار الحراك السياسي الكردي 
- إلى التظاهرات المتعاقبة رغم أنها كانت مقيدة وتشكل المعارضة في المنفى 
- يبدو أنه تصادف مع التمويل الأميركي للإصلاحيين السوريين المقيمين!؟! 


(!) 776 تفاللا سصتععا ,(03/2003) /زاطاضعوقم واعاممفط عط هذ تاعوممة واتمطافم8 
.41م ,(2005 بؤوعم ”ا ماطاظ :هلهم ا) عإصمع” جع اامعرم”! 11:6 *مأ"تركاءة كلكا 

 )2(‏ ها ته اعد (وعتاعدم طعتلسيع! عه زه) معممتالة عتتمءمصعط تاوتلسيةا ع1 
علل لل بلمضسرة هذ عمتمع تسمه طعتفسيه! عطت]"“' بللأطصةة ب بهن ,كلمك قثن 

1083 عم ااتسصره دعاماد لعاتدنا) 4 ,ولط ,6 .اهلا ب«ناء[ابةا ععدععاااعاما اومظا 
.(2004 اترحية :حصبحه؟! أمدتآ عللل1ل/ا عدمصهاع.] عم 

(3) أقمتقعة امعحمفنتاعقم مدكر5 علأكانات أكعاممم كلسل" ,ديع معمم””[ ممدرع ول 
.(2002 تعنادصونةء 10) م“لا ,'صمتامستستووال 

(4) صمظ عامعلى ومتع حم مضرة مه كروعظا تصصخ" ,لحممتتحمعلما توامعمسم 
ع هما نابتع تجدركه/هان اياده ارالك حصص تند ,'2002عماسوعة ا وتمتصول 
.(2008 لمججمععة أهها) ,أسد05 1 الكل نجروة/هاهل/ تانج« ححرقة 

(5) ع1-111001-للم عبعازء .ا 1614 ,"دعوم غطا ما لإعففءمصع* عاطم] عفمة 
(2006 طععملط 9 ,كعنفالخ لاعوللا تمعصبت© 'إلن عابطتاكما بكللط وعلامصها) أحمظا 
ؤملمعه دكلة يكلم 2006دمناتوممم0_عااة ]اقمع ل نالع .ناه د //نطااط اه 


عاوسمت مم1 11 بم بلك به ,كمه تلم امعتاتادم تمتترك“ ,تمطى مه د 
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الو لابات المتحدة والكر دفي ضوة مابعد صدام حسين (2003 2009 


في الداخل مثل تجمع الكرد خخارج مبنى اليونيسيف في دمشق (25 حزيران/ 
يونيو 2003) مطالبين باحترام حقوق أبنائهم من خلال حق الأمم المتحدة لكل 
فرد في التمتع بالجنسية والحق في تعلم لغتهم الخاصة؛ وهو ما يعكس خرق 
الصمت الكردي!". 
ومن ثم فإن تسامح بشار المبدئي وتحمّله للانتفاضة الكردية بالإضافة 
إلى المبادرات الأميركية مثل تمويل مؤتمر واشنطن للمنفيين الكرد (تشرين 
الثاني/ نوفمبر 2003) وإنشاء #راديو سوريا الحرة» يجب أن يدرس وفقاً لثلاثة 
أحداث”). هذه الأحداث هي (أ) حرب الخليج الثالثة الوشيكة (2003) وتأثير 
منطق المحافظين الجدد الذي كان مسؤولاً عن التحذيرات الأميركية لسوريا 
لاختيار إما التحالف مع الولايات المتحدة وإما أن تكون ضدها'؛ (ب) قانون 
المساءلة السورية (في الكونجرس (75 - 51:108, 20 تشرين الثاني/ نوفمبر 
3) والذي اشترط عقوبات على البلاد”) كجزء من «محور الشر». وفي 
النهاية «تحويل المنطقة إلى نموذج ديمقراطية» من خلال ممارسات التدخل 
القادرة على تعريض تفوق قيادتها للخطر؛ كما في عراق صداء"). فتمويل 
الولايات المتحدة لحزب الإصلاح السوري في أميركا (2003) وارتباطات 
هذه الأخيرة وعلاقاتها بالمعارضة الكردية السورية في المنفى (2002) أو 
د عنعن أقسنط1 فنص" ه11 لم ردك لحتظ كه تاعنة امعحممتاتوم ؤه وعدم 
2001 02 تعصصية عطا مز لعافعمة 


(1) 2004 طععماح عحل عله ممعبر عده عتاطنوعه طميخ مممترة عط مذ عبط تسرك" 
أمقا) 177611121:240022005/ا رموه أليوره بجاد عجره ناعنا//:ائ!ا , 'قامعي 


.(2008 لعومعععة 
2( 12 .م ملك مه ,"...كده تلص لمعناتامم تمتمرك" ,جتقطى قصة ومفمرط 
)3( .(2003 اترك 12) /0(/1 
)4) .(2004 ععطح نحن 1! 8 بكدهكقصسه<ا) مسم1-11له 
5( +23 .باك مه * .. كمهتلدم لمعقتامم بمتسرك* ,وبقطك مه ومفممط 
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الكود والسياسة الخارجية الاميرعة 


الجماعات الكردية السورية كجزء من الجماعات الإصلاحية في البلاد لم يغير 
موقف الكرد في سوريا بأية حالة تدريجية. وعلى الرغم من السياسات الكردية 
المتشددة للبلاد إلا أنه في أعقاب حرب الخليج الثالئة وجدت أن كرد سوريا 
معبثين جزئياً لأول مرة في تاريخهم الحديث"» وبالفعل فإن اجتماع 2006 
بين الجمعية الوطنية السورية في كردستان (المجلس الوطني الكردستاني) 
ووفد يمثل المجلس الوطني الكردستاني والمؤتمر الوطني الكردي في أميركا 
الشمالية برئاسة شركو عباس - ولجنة العلاقات الخارجية بمجلس الشيوخ 
بالإضافة إلى أعضاء في الكونجرس الأميركي وكذلك مع مسؤولي وزارة 
الخارجية يبدو حدثا هاما يمكن في ضوثه توقع التطورات المستقبلية في قضية 
كرد سورياا". 

إن خروج بشار عن إعلان الربيع؛ يوضح محاولات النظام للسيطرة 
على موقفه المحلي في ضوء دمج قوة الحكومة الإقليمية الكردستائية في 
شمال العراق» وكذلك المحاولات الأميركية للضغط على النظام من أجل 


(1) التفاضة حماه السنيّة (1982) التي تضمنت مطالبة بالحقوق أدت إلى مجزرة قامت 
بها القواث المسلحة السورية. 

(2) أبرز الوفد ضرورة وضع حد فوري لهذه الخروق الفاضحة لحقوق الكرد الانسانية 
والقومية مثل منع حقوق النشر والاعلام والتعليم في المنطقة الكردية السورية أو 
كردستان سوريا. فقد قال عباسء إن الرسميين الاميركيين كانوا ايجابيين تجاه دعم 
الحركة الكردية في سوريا وتطويرها أسوة بحركات المعارضة الاخرى في المنطقة. 
كما أنَّ الجمعية العامة قد طالبت لجنة العلاقات الخارجية في مجلس الشيوخ بقانون 
من اجل تحرير سورياء ليس بالطريقة نفسها التي تم فيها تحرير العراق ولكن بطريقة 
سلمية؛ كما طالبت «بدعم كبير للمعارضة السورية». 
مسبرى 11 ,"فلمك 015 5ن كتعاط متمرة عه براطصعععة لمممتتما؟ سمئوتلسكا"' 
|2006/06لؤبجعه لحم .لدع مج ماتممسمتررة الوط ,(2006 عصسة 27) «مننه لل 

.(2009 طععماط لعدععععة أعها) لصخط.متهم_ممكت كسا 


408 


الو لاببات المتحدذة والكود في فترة مابعد صدام حسين (2009-2003) 


المزيد من التغييرات. وفي ظل هذه الظروف الخارجية انتهت مباراة كرة القدم 
في قامشلي (12 آذار/ مارس 2004) بين العرب والكرد بصداماتء وتم إرسال 
دبابات إلى جميع البلدات الكردية لتهدئة الموقف على الرغم من أن الحكومة 
السورية ألقت باللوم على عناصر خارجية!''. ومع هذا فإن العلاقات الأميركية 
السورية» وكذلك العلاقات الأميركية الكردية تستمر راكدة» كما أن غياب 
الاعتراف بالموقف الكردي لم يتبدل. وليس من الواضح بعد تأثير تحول 
بشار أخيراً لمصلحة الحوار الإيجابي والبناء «مع الإدارة الأميركية الجديدة 
بالاستناد إلى المصالح المشتركة والاحترام المتبادل» على قضية كرد سوريا؛ 
فبالفعل يتضح أكثر ما تجد دولة سوريا نفسها واقعة فيه خصوصاً فيما يتعلق 
بالسيطرة على شؤونها الداخليةا©. 


2 لابات المتحدة و كرد إبرال 


يفسر مستوى التفكك السياسي الكردي الملموس (الذي تناولناه في 
الفصل الثاني) بالإضافة إلى العلاقات المحدودة والمعادية في الوقت الحالي 
بين الولايات المتحدة وإيران صعوبة العلاقات الأميركية الكردية؛ فكرد إيران 
بعد كرد العراق وتركيا (والذين حصلوا على حقوقهم الثقافية من قريب) 


() «مسرك باك مه ,'متحرك مذ عمتمعلدهمم طعتلسس! عط]“ بللتطسون بع نوه 
'(عمتتحرعة للروللا 818 برط لعتداكمهى) (2004 مهالا 15 ,كنعفمسوط) 11 ممما 
تررك كه مافعكصة ععدلطا تمتحزة* بععمعاعا دوع2 أهمهمتمصعما لاوعصحصمى مله 
/نمةارا ,(2004 لذحيخ 16) *أمعصامعا للا ععطاه لمة عسسكرها 'أه ممع مه ولسكز 
(2009 تاعمها!! أهها) 12/111212240202004/لامرونوره »رطا لوده جراعع دده طعي 

* الامتط,(2009 إتهنمطء "1 1) امه "معدم ز/خصذ* 5نا طاتبووعن معناعط ماععة متررع‎  )2( 
09م اللتدوعوناع ممعم عمزلة  .طوزاعمء‎ 5646, 
/فبضء1 لعووعععة أهها) اضاط‎ 2009( 
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الكرد والسياسة اللخارجية الامبركبة 


هم الحالة الكردية الوحيدة القادرة على التمتع بحدود ثقافية محدودة رغم 
القيود السياسية التي لا تزال ملحوظة. ومع ذلك فإن حقيقة أن التعبير عن 
هوية الشخص عادة ما تمتزج بوعيه الثقافي والعرقي والسياسي؛ فهي تبرر 
بالفعل الحرية الثقافية المحدودة للكرد كعائق في سبيل سياسات وحدة الدول 
القومية. 

يبدو أن سنوات محمد خاتمي (1997 - 2005) كانت منفتحة بشكل 
خاص نحو الحرية الكردية حيث تم التعبير عن الحراك السياسي المحدود 
للكرد خلال تلك الفترة من خلال مطالبات الكرد إلى الرئيس الإيراني بحماية 
الجماعات العرقية مثل الجماعات اللغوية في معارضة لكل أشكال للتمييزا!'. 
وبشكل خاص فقد استقال البرلمانيون الكرد في أيلول/ سبتمبر 2001 للتظاهر 
بشأن التمييز بين أقليات السئّة والكرد»» ورغم ذلك» ومثل الحالة التركية. 
فإن السياسة الإيرانية بعدم الاعتراف بالأقليات العرقية بالنسبة إلى مزيج البلاد 
متعدد الأعراق يفسر التهميش السياسي للقضية الكردية؛ وبشكل خاص فقد 
تم منع أكثر من نصف الأعضاء الكرد في المجلس من المشاركة في انتخابات 
شباط/ فبراير 2004: كما أن الحذر الذي مارسته الدولة على الأحزاب 
السياسية الكردية وعلى التمثيل السياسي الرسمي للكرد وصل إلى ذروته 


(1) مدع كنك ,'ممعصوركت؟ تعتادم قصة ممععدمة 5لا تصديل" بممصعم» طتعصمم 1 
أن توطنا عط" 1١:‏ «ملهستطعدللآ) 32048 سكا لم م020 ,كعمروردم مرضل 

132 .م ,(2007 لقث 2 بكممميدم6 

2( 1 
(3) عل ها «ماسام5 وس«تحامضا ء(1 بو« سعهاء كلسي ع1 جتعنصة .آلا اعمداعتالا 
بسدللت اعمال( جمهلدط بعتملا بمعلح) يععلسذ1 فسه وملا جا «عاطمرط «لعت مضل 

.133 .م ,(2008 
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الو لايات المتحدة والكرد في قتوة مابعد صدامٍ حسين 0009-0030 


خلال رئاسة محمود أحمدي نجاد (حزيران/ يونيو 2005: آب/ أغسطس 
02009 

وتسببت سياسة إيران الصارمة في ظهور حركة عصابات كردية جديدة 
على المشهد الإيراني» حزب الحياة الحرة في كردستان الذي يتحرك وفق 
معايير حزب العمال الكردستاني ذاتها. ويهدف حزب الحياة الحرة في 
كردستان إلى قيام إيران الديمقراطية من خلال الصراع المسلح؛ وقد أطلق 
أول هجوم له ضد الجيش الإيراني في 2004. وبعد وفاة 24 جندياً إيرانياً أدانت 
الحكومة الحزب واعتبرته جماعة إرهابية» كما أن اتهامات من جانب الدولة 
بتمويل الولايات المتحدة له خلقت مزيداً من التوترات بين الحكومتين. وعلى 
الرغم من أن قيادة حزب الحياة الحرة في كردستان أعلنت أنه ليس لديها أي 
اتصالات مع الحكومة الأميركية إلا أنها رغم ذلك عبرت عن استعدادها 
«للعمل مع أوروبا أو أميركا ضد طهران». ومع ذلك فإن الإدارة الأميركية 
لباراك أوباما قررت أخيراً إيضاح موقفهاء وهكذا أضافت حزب الحياة الحرة 
في كردستان إلى قائمة الإرهاب©. 

وكما هو الحال مع بقية الجماعات الكردية فإن غياب العلاقات الأميركية 


(1) ذلماكسا8) اططعل زه ادرعمء0 توبماععء5 عطا طاتي بوعاحرعاما ,تمدزه] ستطوعط1 
لقدمتاممعاما معتدامتن قصد عععممعز عتاطسمعه عنسماكا ع1 نأصطعل"* ,(مزتط 
عه للم لاا //:صفاط هذ عاك (2006 رهالا 26) رمء.مالءالاولسمنة ,'وهها 

.(2009 وتقنتحاء"! لعسوعععة )هدها) حصاط.578-35- اوعاعناية 

(2) 776 ,'صملالومممه طقتلسيت! عمابومع 5ع6 ممعطء1' ,«ملصقر8 وعدمول 

.(2006 تجرخ 3) ع«م11 رماع لم11 

(3) بععاالتصصه0© كممتتلماع8 معفعمخ طترمك؟ ,ه كوعرومم0© لمدملندلم لوتلسكز 
عطا لمنما لإعنامم لله سه وععتاعهم ممتلهاكتمتصلة 5لا اعم عط :6للكل* 
لتتامع. قتلع تتلسداما. و0 /:مختط ,(2009 جتمسصدء"1 25) هزعلا بأكةل ”تل , 'دلسدكا 

.(2009 طععدلة لعدوعععة أكدا) 5500 احل زترمكة.عاعناية 
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للكود والسياسة الخارجية الأميركة 


الكردية المباشرة يمكن أن يرجع إلى أولوية الولايات المتحدة في الحفاظ 
على الاستقرار الإقليمي دون تبديل حتى الآنء وكذلك إلى تفكيك القيادة 
الكردية؛ وهذا يرجع بصفة أساسية إلى مشكلات مشاركة القوة كما ذكرنا 
في الفصل الثاني. ولكن لا يمكن الحكم على الدعم الاقتصادي الأميركي 
غير المعلن لكرذ إيران أو غياب الاتصالات الأميركية الكردية!!) غير المعلنة 
بمراعاة العلاقات الأميركية الإيرانية العدائية!2. 

وبالمثل؛ وبالنظر إلى حالة كرد العراق قبل حرب الخليج الثانية» كانت 
الإدارة الأميركية تبدو مترددة بشأن الثقة في الأحزاب الكردية ما لم تصبح 


(1) على سبيل المثال؛ عقد الكرد الايران إن مؤتمراًصحفياً في مبنى راسل التابع لمنجلس 
الشيوخ الاميركي. في 30 أيار/ مايو 2006: بعنوان «الظريق إلى الديمقراطية: حقوق 
إنسانية وسياسية كاملة في إبران؛ كانت الكلمة الرئيسية فيه لمصطفى هجري 
(1:[1])» الأمين العام للحزب الديموقراطي الكردستاني في إيران. أنظر: 
مسن امه لمعتنتاوط النظ! :لإعدعمصعط©ط ما لدمظا عط“ ,ترك1] طلمادسازر 
02) 2533 لاحل تدهم عء تمه اصدمء .تلع ص سمل حو /تمناط ,"مس ص ملطوت 

.(2009 لممتضدء"! لعووومعة أقدا) (2006 عصال 

(2) كمافي العراق؛ فإن الولايات المتحدة قد جندت اشخاصاً داخل ايران وزودتهم 
بأموال طائلة من أجل دعم الديمقراطية وحقوق الانسان كجزء من جهود الكوثغرس 
لتغيير النظام تحت اعتمادات العمليات الخارجية للعام 2004. أنظر: 

.30 بم بيلك ,جره ,'فععصمهمء بوعتاهم قمه عسععمم 3لا تصمل' بممستعز 
ووفقاً لكاتزمان «ثمة مؤشرات على أن إدارة أوباما قد ترى أن المعارضة تشكل 
فرصة محتملة لتغيبر النظام» في ضوء ١مشروع‏ قانون مقدم من السيناتور كورنين 
والسيناتور برونباك في 2010/2/11: يوضي باعتماد سياسة أميركية تتبنى بشكل 
ضريح تغيير النظام. أنظر: 
“رمج ؟/ 0/55 ,'معقوممةع؟ لإعتامم لمة كمرععممع 5لا نتم ' بممضعق] طاعضمع 1 
بممرطنا عطاك :ع١‏ ممايستطمةل1!) ,832048 علنه علع0 ,نيوسم “رم 
لاقمل لدتعم امووتعده عط :مط ,48 .م ,(2010 اتريها بكفمويمه» أن 

.(2010 لترحية لعدوووعة أهها) علم. 1132048 
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الولابات المتحدة والكرد في قترة مابعد صدام حسين (2009-2003) 


العلاقات الأميركية الكردية مطلوبة للغاية كوسيلة وحيدة لتسهيل المصالح 
الأميركية في المنطقة. وهكذا فإن تقارب المصلحة الأميركية في دعم حقوق 
الإنسان الكردية مع تسامح الأنظمة الإقليمية للنموذج الفيدرالي للحوكمة 
في المستقبل القريب يبدو أنه الارتباط المحتمل الوحيد القادر على إحداث 
تعديلات في كلّ من وضع الكرد كما تبين حالة كرد العراق في الفصل التالي» 
والعلاقات الكردية الأميركية بالنظر إلى بداية الحقبة الأكثر ليبرالية لمعظم 
الكرد في الوقت الراهن. 
علاقات الو لابات المتحدة بكره العراق 

في فترة ما بعد صدام سيطرت على السياسة الأميركية بدرجة كبيرة عملية 
محاولة تحقيق الاستقرار في العراق في أعقاب حرب الخليج الثالثة» وكذلك 
من خلال القضية الكردية. فالإطاحة بصدام وسلطة التحالف المؤقتة العراقية 
(حزيران/ يونيو 2004) أشارت إلى بداية إخضاع العراق للسياسة الخارجية 
الأميركية» وظهور الكرد كعامل تنظيم في المنطقة. وتعكس انتخابات 30 
كانون الثاني/ يناير و 15 كانون الأول/ ديسمبر 2005 المشاركة الفعالة للكرد 
والتي وصلت إلى ذروتها في 22 نيسان/ أبريل 2006 عندما تولّت ولأول مرة 
في تاريخ البلاد شخصية سياسية كردية» جلال طالباني من الاتحاد الوطني 
لكردستان رئاسة العراق!). 

كما أن اعتراف الدستور العراقي فيما بعد (تشرين الأول/ أكتوبر 


(1) كلل ,*صمناتشتاكوم لصة امعتصدمع دمع ,قمملاععك نوممط' بممصسعم؟]ا طاعصمعكز 
تصميطنا :85 مماعستطعو/ة) 7521968 علهة معلن0 بعيه بوم مل ا"مجرم 13 
لحت وعد امع لع اص بومرطنا لماتيتة//تاخط مذ (2006 عمسلا 15 بووعمهممع ثإه 

.(2009 اعتهلط؟ لعومعوعة أكها) لل.0228 1 ددر -ماعحم/2006 تفلل 
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5) بالكرد ككيان عرقي مميز وإقليمهم كإقليم حكم ذاتي بالإضافة إلى 
أول انتخابات إقليمية ل الحكومة الإقليمية الكردستانية (25 حزيران/ يونيو 
9) تعتبر جميعها تطورات هامة لآي آر. وخلال الانتخابات الأخيرة 
حصل انتصار للكرد في كركوك (إقليم تاميم) حيث صوت /60 من السكان 
لمصلحة المرشحين الكرد؛ وهذا يوضح الدور الاستراتيجي لهم في السياسة 
العراقية. بالإضافة إلى ذلك فإن هدف الولايات المتحدة حول الاستقرار 
الإقليمي الذي يحتاج إلى عراق موحد يتطلب أيضاً تأمين الشمالء وهكذا 
يحتاج الكرد اليوم إلى حماية أميركية لدعم توحيد إقليمهم؛ بيتما يبدو أن 
الولايات المتحدة تعتمد على المساعدة الكردية لاستقرار العراق» وكذلك 
لجعل المشروع الأميركي للتحول الديمقراطي الإقليمي فاعلاً وقابلاً للتنفيذ. 
وعلى هذا الأساس فإن السياسة الأميركية الكردية المباشرة مع تأسيس 
علاقتها في القرن الحادي والعشرين يمكن أن تبّرر. وفي هذا السياق فقد أعلن 
رئيس وزراء الحكومة الإقليمية الكردستانية في 2007 أنه «في 2003 اخترنا 
طواعية البقاء كجزء من العراق» وقد بذلنا كل ما لديئا من جهد لنكون حليفاً 
موالياً للولايات المتحدة حيث أنه ليس هناك بديل عن الحفاظ على التواجد 
الأميركي في العراق110/. 

واليوم رغم أن العلاقات الأميركية الكردية المستقلة والتفاعلية تبدو 
متجهة نحو المرحلة الخامسة إلا أن تحقيق الحكومة الإقليمية الكردستانية 
لوضع الاستقلال الذاتي تم تصويره ليس فقط في التصديق على قانون البترول 


 )1(‏ 18) امسسرمل إعممرد اله ,لزه أوهنا دده لمعا عطا عصكلة]* بتممصوظ موبحرتطاءولج 
.(2007 #عحاماء. 
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الإقليمي الخاص بالكرد (آب/ أغسطس 2007) وإنما أيضاً في تعاقد الإقليم 
المستقل على صفقات النفط!". ومع ذلك فإن اكتشاف حقول نفط جديدة 
مثل تاوكي وتاك تاك بين حقول أخرى في الإقليم الكردي شمال العراق وسع 
من أنشطة الحكومة الإقليمية الكردستانية بحيث يمكننا أن نتحدث الآن عن 
4 عقداً للنفط والغاز موقعة من الحكومة الكردية. وفي الوقت نفسه فإن 
الاعتراف الدولي بكرد العراق ينعكس في التفاعلات المستمرة ل الجكومة 
الإقليمية الكردستانية مع اللاعبين الدوليين مثل الولايات المتحدةا 
وكذلك المبادرة الأميركية لاعتماد قرار (873) يطالب بإنشاء قنصلية أميركية 
في إقليم كردستان!7: والتعاون الأمني الأميركي مع الكرد والنظام العراقي 


(1) 


(3) 


الاتفاقات الأخيرة ترفع إلى 15 عدد الاتفاقات التي أبرمتها حكومة الاقليم منذ إقرار 
قانونها النفطي الخاص في آب/ أغسطس 2007. أنظرة 
تقطدصع لهل 7) 'فاعماصق اذه عن معنعة ديلة لجنا أوجط' ,منلعلا كمقر 
لموموععة أهذا) 14247 حل عه .اعنام ةتصرمع .تلع سكيع :لتووو//تصلاط ,(2007 
6ظلك! عط نزطا لععتلقسة [مععط عتتقط] فلمعل 15 لهام ضا* ,مكلخ ,(2009 /جنمصراءة] 
ما ومن" “ماي الوه ع1 صا 'اأكنونية مذ كنها اله ونه كاز لعفم )1 ععملة 
'امعصدت دمع لمموتيمء طامتفسعط طلتى ملمعل اتن لعمولة داعتطى فصصظ يكتاعاع قاط 
_دمتاتله #مرومة اع تاعة/ط لصم عقاة تتفل تلاط ,(2007 ععطصع دماح 16) 
.(2009 وتفتصرك”] لعسمعععه أهدا) 86795-ل1_عءتمميع 3-ل1_ومتمعيع0 اعلا 
للبيت الابيض (تشرين الأول/ أوكتوبر 2005) قام الرئيس 
الاميركي بزيارة ثانية في 10/10/ 2008 لكي يناقش - بين أمور أخرى- الحلف 
الأمني الأميركي- العراقي. مشيراً «أننا سستمر في الدعم... وسندعم التصديق 
عليه». أنظر: 
6 008/10/2008 2م ع ساوسو اع ده مممهزاه تاعتاودة لمالا هذ 
22856.١١‏ 


بعد زيارة البارزان 


.(2009 وتمنضراء"1 لعوقعوعه 51ه1) 
عا هاتهممه 5لا نه عمتلل ممتاساوم وم ومعومة و اجتاماد ومرع 8 "إن عقرامل1" 


هذ (20/05/2010) ,وزره 6 , 'مقاوت اسيل مذ 
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لبقاء الدولة''». كل هذه الجوانب توضح «التواجد الذاتي» لكرد العراق في 
العلاقات الدولية. 

ورغم ذلك لا يزال هناك قضايا جدلية؛ وهذه القضايا ذات أهمية كبيرة 
للولايات المتحدة والكرد والأتراك وبغداد» وهي تشمل قضية حزب العمال 
الكردستاني واستغلال إيرادات نفط الحكومة الإقليمية الكردستانية ووضع 
كركوك (والتي كانت تفاحة الخلاف منذ السبعينيات بين القوى الإقليمية مثل 
بغداد وتركيا والكرد) بالإضافة إلى التواجد الأميركي المستمر في العراق. 
وبالفعل» وبغض النظر عن التزام أميركا بإعادة نشر جميع قواتها في 31 كانون 
الأول/ ديسمبر 2011 إلا أن الولايات المتحدة سوف تستمر في البحث عن 
ارتباط سياسي مستمره وبالتالي تدعم الانتقال المنظم نحو تواجد دبلوماسي 
ومدني أكثر واقعية وفقاً لوزارة الدفاع الأميركية3. 


4 02010100دتممسى ركه انماع للععاء ذا ملع«م عامسل فاط 

.(2010 عسل لعوععععة أجدا) 35/79-رررم 234 
(1) 'اعدم يخ501) امعسمععيوى دععره"! أأه عداها5“ء1 الموقعة في 11/7 2008 
بين هوشيار زيباري؛ وزير الخارجية العراقية وريان كروكرء السفير الأميركي؛ التي 
تنص على #انسحاب 150.000 جندي أميركي من العراق في 31/ 2011/12 سوف 
تحدد: حسب كروكرء علاقات البلدين لسنوات عديدة». 


-اتعدمععتهدة جعوءه؟ مهند 5لا لمة وما باءعدهعمعمزاك هذ لعترممعه. 


0 2 | حسرروما 


لاع به تعمعهزاه لعتاعهةالهرا ,(2008 ع طسعدولة 8) "عدم وتستمعة 
تهبدك ”[ لعوجعععه اكمل) ام |.2008/11/2008111717249403775/نجمءء الام 
.(2009 
إلا أنه» في سبيل استقرار الولايات المتخدة واقليم كردستان والعراق» يبدو أن الولايات 
المتحدة سوف تبقي عدداً كبيراً من جنودها لمراقبة المنطقة؛ وألا يكون قرار شن 
الحرب على العراق لا معنى له بالنسبة إلى مصلحة الولايات المتحدة في المنطقة. 
(2) 1) وعم مامه مممعءه افتم لم0 عفمععه أن امعمعدمعم 
_كة 001 عع يقس 8 0نامع ععمع]عل بحرا الاملط هذ (2010 وممتصطعم 
.(2010 طعتماط لعدوعمعة )كدا) كفم .510_1000ه121 لزه - 
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وحتى الآن يقال إِنّ الحكومة الإقليمية الكردستائية وقعت 15 عقداً 
مستقلاً عن بغداد على أساس قانون النفط الإقليمي الكردي (آب/ أغسطس 
7) المعتمد من البرلمان الكرديء بادعاء أنه يتناسب مع مشروع قانون 
النفط الوطني”". وعلق بارزاني بأن الحكومة الإقليمية الكردستانية سوف 
تستفيد من إيرادات النفط بنسبة /17 بينما سيتم مشاركة ,83 مع بغدادا 
وهكذا كما آشار باكيرفإن بقية البلا سوف تستقيد يض لقد أكد رئيس 


> حسب استراتيجية الأمن القومي للرئيس أوباما «إن الولايات المتحدة ستتابع 
المحافظة على وجود مدني قوي يتناسب مع مصالحنا الاستراتيجية في المنطقة وفي 
البلد. 
تإهال!) جيوعنهماى معي اعدمقملة ,5نا عطا له امعلتوعمط ,محصدط0 عاعدموق 
_دوملعع! /الساعل /ععائ ومع عكدامطعاتط ع سمط هذ ,25 .م ,(2010 
.(2010 عصسل لعددوععة أهها) كلم رمع اسماك_بواسععة_لمممت دمن نوع 
(1) على سبيل المثال»؛ وقعت الحكومة الكردية 7 ن مع كنديان تالسمن 
إينرجي (عما لإيددمظ سمسوناة] مدنلدصة©) واتفاقيتي تقاسم مع شركة النفط 
الوطنية الكورية واتفاقية انتاج مشترك مع اميريكاز هنت أويل ؛سنال! كلمع امع صم) 
(011 كذلك مع بيريتكو الفرنسية لتطوير 81061 ألتصخ-تلناة5 عط!): المتاخمة 
لتركيا. 
له امعصسمى دمع عط وط1 كاعدعتمم ازه كاه أعموصا عط“ ,تسل لقط! لتلقللا عمو 
بره أأه"ملسصصد هذ (2001 ععلاماء0 )١4‏ امبرهل ]اا “و ,'مماكتلس»ا نوس 
التصفقط مكلة ععد ب(2009 بمدمجعتا لعوجممعه اجما) «رنام 2اخولعدملاع مام 


4 | عبمع ماع 02010100 -ممقسوتمكه.لتماعل /وعاء تمه /عده. ممع سس 
.(2009 وتمبصدء؟ لعودعععه أهدا) 223عبورع 6450 اعرررويع جرروع 

(2) وكلة عء5 باك .جه ,'لأه أومعا مه لدعا عط عملذة* ,تممعدظ مدضتطععلح 
اك بجزه ,"كاعم لصم لثه بجعم معبعة ميلد كلس زوده" وتل عل «اعق سكل 
(3) كه أت امومع خلا عطااه لمع] بمتلدظ مكمادس1 طهلة"! وعاكتمتل8 نإ تاععممع 


.001/7001 "انخاطلا//: راذا ١ا‏ لماك ,(2007 «عطصععوط 7) كممتماعظ. مونتعروط 


(2009 مهدح ”1 عوج ععة أهها) 24799لعاعتاجه ناص عه اعقلره_جزتضرمة 
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وزراء الحكومة الإقليمية الكردستانية أيضاً أن الإقليم انتظر خمسة أشهر حتى 
يمرر المجلس العراقي قانون النفط"' وفي الوقت نفسه فإنه من الضروري 
التكهن كيف سيتم حسم الموقف في كركوك من خلال الإعلانات الكردية 
لكركوك كرمز للظلم والقمع؛ والممتلكات والحقوق/2: وأهميتها المحتملة 
كمستودع ل 906 من نفط العالم' والإحجام الكردي عن تقديم أي تنازلات 
تتعلق بكركوك. 

وعلى العكس من ذلك فإن المطالب الكردية تتعارض مع مخاوف القوى 
الإقليمية من أن وضع كركوك في الحكومة الإقليمية الكردستانية سوف يشجع 
الكرد في إيران وتركيا على الانفصال وإقامة كردستان العظمى”). فالمطالب 
الكردية بتطبيع كركوك وفقاً للمادة 140 (2) تطرح المزيد من الجدل بين بغداد 
والحكومة الإقليمية الكردستانية». ومع ذلك يبدو أنه بينما ستتم مشاركة 


)1غ( اك .جه ,'لثه تأوعا مه لدعا عطا يمتعلد]* ,تمعد بصتطععلح 
(2) كه عاوتمتاط علط ,تممعد8 موحتطعءل! طلليد عطءممعوعم عطا نإ بو عامط 
.(2007 ارمخ 23 بلنمات) عكر 

(3) عمتسل تلكا زه #عاكتمتاط عصلط ,تممصد8 مدتمتطععل8 برط لعممتامع لز 
.(2007 الجخ 23 ,انطرة]) معطء ,معوعم طاتتد بوع العام 

(4) اناه كعالنم #علدعا طاعتلسككل* ,طاتردمك طاععة0 نإ لعاك ,تممعدظ مدتصتطءملدح 
/كم اعتامةعرده. هما جح :مقط صذ (2005 اوتمسسول 29) "عمتصصم مسرم علنعايتكز 
لعدووععة أودا) 17 7تتصدع 73عررميع 02010200 >رقددد عع 2 امو ماثمعه. اتماعل 
(2009 بمقتصطع 1 

 )5(‏ 0أأماومكا دعام 11 ,'2008-لتد لثاصن لعترواعل عط برهدم ممع اعم عادماءتكل* 
.(2007 عطسمعامءة 18) 

(6) أت وعدلضسوط عتنتاماوتمتصلة "أه ععصمط عط" 0) عع 'ممتامعزلمصصرملة"' 
علد عاتتكل' بطتلدك لعلقطكز ععة ب*معلموط 1968-عمم غطا ما عأعدط ممعقة لعتطوىم 
.لتقاعل /دعاء تنو هته .ععاماء و //:مقاط ,(2007 برقالا 16) "عندذا لقصمتاستاقصم 2 

أقدا) ‏ 73عتمي179534عبممعصتمعة ‏ 246 اعتمهماع 02010200 >-رقدورمقة 
.(2009 تومقصطة" لمممعممة 
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إدارة الإقليم بسلام بين مجموعاته العرقية إلا أن الكرد يتوقعون احتمال منحه 
ما يصل إلى ثلثي الأرض الفعلية (أي الأغلبية). 

في عام 2007 أحدث الجدل بين الجمهوريين والديمقراطيين بشأن 
مستقبل التواجد الأميركي في العراق''" بالإضافة إلى تجاوز بوش للعمل بين 
الوكالات”) لأول مرة إلى إحداث صفعة خطيرة للثنائية الحزبية الأميركية©؛ 
فاعتراض بوش على تصويت مجلس النواب الأميركي لفرض أيلول/ سبتمبر 
8 كموعد نهائي لسحب جميع القوات الأميركية من العراق" والفيتو 
الديمقراطي الفاشل على قرارات بوش إرسال قوات إضافية إلى العراق؟؟) 


(1) "«الجدل حول قرار جورج بوش بإرسال قوات إضافية من 21.500جندي إلى 
العراق» لاقى معارضة من: السينتور ديك دربي ونانسي بيلوسي (ديمقراطية من 
كاليفورنيا) ورئيس لجنة الشؤون الخارجية وتوم لنتتوس (ديمقراطي من كاليفورنيا) 
وقانونيين وقادة آخرين في الكزنغرس. مقابل أكثرية الجمهوريين في الكونغرس 
الذين يتبعون استرائيجية بوؤش. 

(2007 لإتمناصةل 11) أنانا جردم اا ميد[ انمع عامادوة]|ارأك// اانا 

(2) "اه “عاللماة صم تاط برعا بمموسمات عاعضنوط طلتم معنا معوع عطا بإ بوم اعمط 

.(2008 تاععما؟ 7 ,ع2 مماومتطعة/اآ) عع اتسصحه مدمتاماعا مواعيه”1 مأمدعة 

 )3(‏ 27) اعممومعوزاك ,"متطعمدوتعدمتط 5لا لزه لد عط“ ,كلاممعم طمع 
/2008/09 لهم تع ده وجعم ناعم م مسمزله طامتايدة لاط .(2008 ععطسعامعة 
.(2009 لإتمبصطء7] لعدفوءعة أقها) لتصنط.2008926202652146797 

 )4(‏ الاااط مذ (2007 طعماة 23) *للتط انه للم وها مامد ما اميق" بعرم سمعوزلك 
,55995 م نع ده وبع تاناعم ممعم موزلة .تاوتليمة 


(2009 ممع" لعووعععه اهما ) أسغط 

(5) الديمقراطيون المسيطرون على مجلس التواب فشلوا في إسقاط طلب الرئيس 

بتخصيص اعتمادات من أجل تحديد جدول انسحاب القوات الاميركية من 
العراق...222 صوتاً مقابل 223. 

//تماتطهة (2007 نيداج 2) "ماع مس8 مصسطع ذه ما كأتها عع ه11" باه ممع ه زلا صذ 

54410 2007/057/كمءاتعتمه/ونوعماعه. مع وعدزاه. ادتاعمه 

.(2009 بوبمبصاء؟ لعدوعوعة اها ) لضغط 
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والانتخابات الرئاسية بشأن «بيع أسلحة إلى العراق بقيمة 2.3 مليار دولار 
أميركي» من جانب الولايات المتحدة» وزيادة التمويل الأميركي للعراق بناء 
على مسغؤيات الإثفاق الاميرك القيكمة على الرخ من مبعازضية الكوتيجرمن ؛ 
توضح جميعاً تفوق الرئيس في نظام صنع القرار الأميركي". ولكن في عهد 
الرئيس جورج بوش والذي وضع تسوية للقضايا الكردية والعراقية في مقدمة 
أجندة السياسة الخارجية الأميركية» بغض النظر عن التكلفة؛ إلا أن سيطرة 
القرارات الرئاسية الأميركية كانت من نوع آخرء ووصلت إلى ذروتها في 2007 
- 2008 حتى أنها أصبحت الشغل الشاغل للسياسة الدولية. 

في النهاية كانت القضية الجدلية الأخرى المطروحة أمام الحزبين 
الأميركيين هي مستقبل العراق» فرفض بوش لقرار مجلس الشيوخ غير الملزم 
من جانب الديمقراطيين فيما يتعلق بخطة بيدنجلب (27 أيلول/ سبتمبر 
7) والتي فضلت توحيد العراق من خلال إلغاء مركزية القوة وتقسيم 
البلاد إلى إقليم سني وآخر شيعي وثالث كردي تحت سيطرة يغداد عكست 
أيضاً السيطرة الرئاسية في صنع قرار السياسة الخارجية الأميركية2. وفي 


() 26) به عتمزاك ,'وهنا ما علمد كصصه ممتللتط .52.3 ؤنا مهام 5ن 
/007مقمقء عدم /ذنء دناعم مععمدزله. اختاعمع//:مناط   2007(,‏ معطصعامعة 
.(2009 اومقبصء! لعسوعععة غىها) أصصنط. 09/2008525124818962665 
(2) عععممممم ,23 27516و عامنة متلعدعدم ممتساموع؟ عافى؟ عصتلمتط-ممم عط“ 
لمعلع؟ ده طلتد ,وعتاتاد تمصصسك لصة عاتتطك ,طكتلسهكا ماما ودنا عتدمدمعة 16 
:'معبمعنعة اذه لمد وتعفد ععلروط قه عمق هذ لملطهد8ظ هذ امعصمم امع 
.(2007 عطسعامع؟ 27) /قرمي نمع( ,"مهام وأمعلن8 كعنموممه عنمدهة 5لا' مذ 
عط أنامطة كمعل1 لعددعممت براتداتسية عنحقط لمداتا صدئن! قصة طنتدرطله0 معط 
ممتاتائدم ما عدسنًا 1155" بللدجمععةء)5 لانظا ععد تدوع معام مز وديا زه ممتاتائدم 
/2006/3عفتصسلدعاعتانة /كمسكتصتاعه لسبماء وس //:ملط عه عل( بل ,"مدا 
.لتساعاء. تح تفاط نه مكلة مسد (2006 طعممال! 29) صغط. اجمعنهتكامعلمعمعلما 
:(20/03/2006) حصاط. 642عأماعامء لمعمعلمة/2006/3ععتصولوءاعتامة /مقدمكتمناعم - 
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الو لالبات المتحدة والكرد في قتوة مابعد صدام حسين (2009-2003) 


وقت الكتابة يبقى أن نرى ما إذا كان باراك أوباما وخلفاؤه سيدعمون وجدة 
الأراضي العراقية بالاحتفاظ بسياسة الاتحاد الفيدرالي ذاتها بدلاً من تقسيم 
الدولة الثلاثي الاتجاه: وكذلك اتباع سياسة الدعم نفسها تجاه كرد العراق"". 
3 الخائمة 
انطلاقاً من التحليل في الفصول السابقة لدور القضية الكردية في 
السياسة الخارجية الأميركية والعلاقات الأميركية الكردية منذ انتهاء الحرب 
العالمية الثانية وحتى حرب الخليج الثالثة (آذار/ مارس 2003) استعرض 
الفصل الحالي علاقات الولايات المتحدة بكرد سوريا وإيران وتركياء كما 
نظر أيضاً إلى كرد العراق منذ 2003 في إطار الأجندات المختلفة للبيروقراطية 
الأميركية. إِنّ وجهات النظر الأميركية المختلفة بشأن الجماعات الكردية 
المختلفة كانت تعتبر نتيجة لسلسلة من المعايير. وهذا يبيّن تأثير القضية 
الكردية على دعم المصالح الوطنية للولايات المتحدة في الشرق الأوسط» 
وكذلك غياب المسؤولين والكوادر الأميركية التي لديها معلومات ومعرفة 
كافية بشأن دور القضية الكردية في السياسة الإقليمية والدولية. 
إن السياسة المحلية السائدة لكل من تركيا وإيران وسوريا والعراق 
لاله ع العام“ يعصنملا اعمطعءنل8 مكلو عع5 .(2009 تصمبصطع"! لعدووععة )5د1). 
.لهال .وم ممع //تماخط مذ (2005 ع مومع 2) *طاتهرطلة0 عاك ترملمكمةطدسرم 
/ك0«و1نلاء رب تناع جلمد 8238ععددمعم ل (5ظلل!/سمو نسم 
كتقنتتجات ”1 لعومعععة أهها) ««ا// 642عءنمنعروعء ل ممع ل 0006/3/1 2عداسزععاء امه 
لك لقضفاة طاعيون ىه وعتتتعلمعة عبد قه أاءنى كه ,(2009 
(1) .تفتاعمة/:صاط ,'لعنامرممة صقام وهنا تمعلة 5ن“ اعم عمممزاك ممه 


27) لصنط.2007/09/20085251363283857/كمعتعصصة ‏ لومم اعم ورععموزاة 
.(2009 تصمصء 1 لوقوعععة أقا) (2007 نعطتمعامرع8 
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االكرد والسيااسة المخارجية الأميركبة 


بالإضافة إلى العلاقات الأميركية بهذه الدول شكلت أيضاً العلاقات الأميركية 
ووضع هؤلاء في كل دولة يقيمون فيها. وبشكل خاص فقد بين الفصل كيف 
أن دور الجيش في تركيا وخطاب الوطنيين المتشدد في سوريا والأنظمة 
الإيرانية والمصالح الإقليمية الأميركية أثرت على القضية الكردية بصفة عامة 
وبالعكس. وهكذا فقد تم التحقق من استنتاجات «النموذج الثاني» التخطيطي 
في الفصل الثاني. 

وحيث أن الولايات المتحدة عملت قبل ذلك بشكل فعال وارتبطت 
فقط بكرد العراق فإن تنظير العلاقات الأميركية الكردية - الذي ننظر إليه 
في الباب التالي - سوف يقوم على هذا التفاعل. وهكذاء فبينما يكون غرض 
الفصل الأول من الباب التالي هو إعادة النظر في العلاقات الأميركية الكرذية 
من زاوية نظرية إلا أن الجزء الثاني يلخص الاستنتاجات التجريبية للرسالة. 

وبالتالي يتحرك الباب السابع خطوة واحدة وراء المطالب البحثية 
للدور التأثيري للكيانات غير الرسمية في السياسات الخارجية الوطنية من 
أجل اختبار ليس فقط إمكانية التفاعلات بين الكيانات الرسمية وغير الرسمية 
في إطار التوصل إلى مستوى علاقات دائمة ومؤسسية هامة استراتيجياء 
وإنما لإيضاح التفاعل والتداخل الفعلي بين قوى الدولة العالمية والممثلين 
الإقليميين غير الرسميين أيظياً: 
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97 
المضامين النظرية والاستنتاجات العامة 


في هذا الباب النهائي سأتوجه أولاً إلى المضامين النظرية للحالات 
التجريبية التي تناولناها في الأبواب السابقة وبحث كيف يمكن أن تستفيد 
العلاقات المتبادلة كمنهج من هذه الأمثلة لما يجب اعتباره بالفعل ظاهرة 
أوسع بكثير. وسأحاول بعد ذلك تلخيض الآراء. الأساسية من الدراسات 
التجريبية الموجهة بالاتجاه النظري الذي تم تبنيه. 
1 العلاقة الأميركية الكردية والعلاقات المتبادلة 

تناولت الرسالة قبل ذلك العلاقات الأميركية الكردية من منظور ما 
يُسمى بقضية كرد تركيا وسوريا وإيران والعراق» والسلوك السياسي الأميركي 
نحو الكرد منذ نهاية الحرب العالمية الثانية وحتى الآن وفقاً لتشكله من خلال 
عدد من المحددات. وقد تناول الأحداث العالمية والإقليمية والتطورات في 
السياسة الكردية وعلاقتها بالمصالح المحلية والدولية» وكذلك أولويات 
السياسة الخارجية الأميركية. كما نظر أيضاً إلى الخطاب الفكري للرؤساء 
الأميركيين ومنطق الحركات الكردية في الدول الأريع المحددة واستجابة 
الدول الإقليمية للعلاقات الأميركية الكردية وكذلك للقضية الكردية. 
وبمراعاة ندرة الأدبيات النظرية والتجريبية بشأن العلاقات .بين الكيانات 


الكرد والسيياسة الخارجية الاميركبة 


الرسمية والكيانات غير الرسمية (وقت الكتابة 2009) والتي تم تحديدها 
بضفة أساسية من خلال تحليل تأثير الكيانات غير الرسمية على السياسات 
الخارجية لهذه الدول أو بالرجوع إلى الاتصالات المؤقتة الخالية من الأدلة 
التتجريبية التي يمكن أن تكشف عن علاقتها البينية (كما هو موضح في الباب 
الأول)؛ يحاول هذا الباب الآن سد بعض الفجوات التجريبية والنظرية. 

تمثل النظرية الإرشادات ومجموعة من المبادئ التي يجب أن يقوم 
عليها التحليل المستقل؛ لذلك يقترح الفصل الحالي منهجاً «للعلاقات 
المتبادلة» والذي تم تناوله عبر مستويات مختلفة» وهو لا يفترض مسبقاً أي 
نتائج وإنما يسمح للباحث بالتوصل إلى استنتاجات مختلفة للظاهرة - أي 
مقومات دراسات حالة معيئة - من خلال تبني الأدوات المنهجية الضرورية 
طبقاً للمجال والمدة محل الدراسة1". وبالتالي يكون الاقتراح في هذا القسم 
هو نظرة بديلة ل العلاقات المتبادلة على أنها «متعددة الأبعاد» واتفاعلية» 
وكذلك «علاقات بينية» - بمعنى أنها تتبع من جهة العلاقات البينية بين 
السياسات والعلاقات المتبادلة والسياسة الخارجية» ومن جهة أخرى التفاعل 
بين الكيانات الرسمية وغير الرسمية بخلاف الهياكل والسياسات. وهذا 


(1) أنا لا أعتقد أن أحداً تحت الشمس من شأنه أن يرفض القول إنه إذا كان يمكن أن 
يكون لديك نظرية واحدة من شأنها فهم السياستين الدولية والوطنية؛ والمسائل 
السياسية والاقتصادية» وكلها في نظرية واحدة؛ مهلآء من شأن هذا أن يكون أفضل 
بكثير من نظرية واحدة للسياسة الدولية. إلا أن أحداً لم يفكر بكيفية القيام بذلك. 
النظريات تشرح ذلك؛ لككن كل الشروحات ليست نظريات؛ وكذلك التفسيرات. 
طنته معلحعما* رعوطنعوم متاعسل مد تردلت لمك لعفل مذ ملالا طاعصمععز 
زه متعم ,(1993 لإقالة 7 ,وعتصرمممع8] لاه اممطعة5 «ملممآ) "عاقلا ممكز 
با(وألفأعودكك كعتلناى امدمتامواتا لوتلة,8) 24 ععتلنلي أمدمةاوسعاوا 


.6 ,379 .نزم ,1998 
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المضامين النظرية والاستتتاجات العامة 


المنهج لم يكن ليظهر لو لم يكن الأمر قد تمّت مراجعته من خلال الباب 
السابق حول كل من القضية الكردية والعلاقات الأميركية الكردية". 


الفجوات في الاييات 


ازدادت أدبيات الكيانات غير الرسمية بشكل ملموس في العقد الأخير 
إلا أن معظم الأعمال تبدو مركزة على دراسة الوضع والموقف وليس على 
علاقاتها. ولا يبدو أن أيَآً من الأدبيات الحالية أو مدارس الفكر الرئيسة 
في مجال العلاقات الدولية يذهب بعيداً بما يكفي ليكون قادراً على تغطية 
العلاقات بين الدول (مثل الولايات المتحدة والكيانات غير الرسمية بالتوجه 
السياسي مثل كرد العراق) سواء تجريبياً أو نظرياً. وإذا فعلوا ذلك يكون 
اهتمامهم محدوداً على الدور الذي تلعبه الكيانات غير الرسمية: وبالتحديد 
على أهميتهم غير المتزايدة في العلاقات الدولية طبقاً للعرض الدراسي 
لموقفهم ووجهات نظرهم2. 

وبالمثل؛ فإن أعمالاً مثل عمل هندوش وإيتشامي» حول السياسات 
الخارجية لدول الشرق الأوسطء تتناول الدور الهام للكيانات غير الرسمية في 
صنع السياسة الخارجية في الشرق الأوسط/ كضغوط دولية تعرقل توحيد 


(1) اتخاذ جميع الهياكل الداخلية والخارجية: والأيديولوجيات الاقتصادية والدينية 
والعرقية والقومية ذات الطابع السياسي التي أعريت عنها الأطراف الفاعلة الحكومية 
وغير الحكومية؛ في الاعتبار من أجل فهم وتفسير الأحداث المعبّر عنها بالسياسات 
الحالية ‏ المحلية والا. 


(2) .'ععة أدطماع هصذ كممتص علهها بعمنا غمم8 عطا ما عاعوقا* بمتاعدوه1 عصطاموط 


ماجم1ا دا كماعط عاماك-درملة بكلء بععه الهلا حممتالة/لا ممه متاععوه1 عمطوط مذ 
.(2001 يصفللتمعمل! عجمولوط علرملا بوعل لصة دملدما) ععنزام 

(ة) ‏ وعم ع1 ب.كل بتسممطوعاط2] صدسمتطكسمصة فص طععبطعمصتا؟ لممسسرمعر 
.(2002 ,ة؟عطكتاطب1 تعسمعنةا عصدييا تكانا) يعنماى اكمظ عانؤاظ زه عع زاوم 
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الكرد والسياسة الخارجية الاليركية 


هذه الدول وتضامنها؛ ورغم ذلك فإن تحليلهم يستخدم كيانات شبه الدولة» 
مثل الكرد بدرجة أكبر كمفعول بهم عند استخدامهم وليس كفاعلين. يقوم 
مؤلفو الكتاب بهذاء سواء كطريقة لتفسير الصراعات الإقليمية بين الدول أو 
بشكل آخبر. وإلى حد أقل؛ كمحددات لصوغ السياسة الخارجية في الشرق 
الأوسط فيما يتعلق بالغياب عن استنتاجاتهم للإشارات إلى أدوار وتفاعلات 
الكيانات غير الرسمية!'". وبالإضافة إلى ذلك. فعلى الرغم من أن قولنا هذا 
يتفق مع هنبوش وإيتشامي عندما يقولون بأن السياسة الخارجية لدول الشرق 
الأوسط يمكن أن تُفَهّم فقط كنتيجة للتفاعل بين مستويات الدولة وشبه الدولة 
ونظام الدولة (والتي أكدتها الأبواب السابقة) يحاول هذا الباب أن يذهب 
إلى أبعد من ذلك بمد هذا إلى ما بعد تحليل السياسة الخارجية وصولاً إلى 
موضوع العلاقات الدولية الأوسع والذي يشمل الدور الذي تلعبه السياسة!2. 

قبل ذلك كانت تحليلات الارتباط بين الكيانات الرسمية والكيانات غير 


(1) الضغوط على صانعي السياسة الخارجية المنبثقة من قلب الرأسمالية العالمية 
والمحلية ومن تعارض الهويات المحلية؛ وعرقلة توطيد الدول القومية على حساب 
الفقراء بين الدول والهويات الوطنية تعني أن الولاء للدول الفردية: مطعون به من 
هويات شبه الدول وما فوق الدول [...] والدليل على التناسب بين الدولة والامة 
[هو] المطامع المتجذرة في طريق شبه دولة المجموعات- الدينية والعرقية - 
تسربات نادرة عبر حدود الدول وتحفيز النزاعات في ما بيئها. نتيجة لذلك؛ ترفض 
الدول حدود بعضها بعضاً أو تتدخل الواخدة في الشؤون الداخلية للأخرى عبر دعم 
المجموعات المنشقة (وهذا يمكن] أن يصعد الاشتباكات العسكرية بين الدول: 
(والكرد هم افضل مثال على ذلك). بالتالي: فإن المطامع هي واحدة من محددات 
رسم السياسة في الشرق الاوسط. 
تمقطوع 2 مه اععسطعصصنتة] مذ 'ممتاع بل مام“ بطعسباطءممتك] لممسررمم ممه 

.3 ,27 جم بفتطذ ,كع لهاك اعم عالهفاط إن عع ءزاوط ونه جم 1 1116 ب.خلة 

2( .للطة هذ ب"دمتكساعمم* بتسمطعع اطع سه طع وس طعممتك؟ 
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المضامين النظربة والاستنتاجات العامة 


الرسمية القائمة إما أن تبقى في المستوى العام وإما أن تحدد نفسها وفق كيفية 
فهم وتصرف الدول نحو الكيانات غير الرسمية» أو من حين لآخرء الطرق 
الأخرى القائمة'". وفائدة هذه التحليلات لمجال العلاقات البشرية الأوسع 
تظل مقيدة بطريقة تركيزها إما على جهة واحدة وإما على أخرى؛ وليس اعتبار 
أن هذه التفاعلات عملية ثنائية الاتجاه. 

أحد أكثر الأعمال الحديثة أهمية بشأن العلاقات الدولية في الشرق 
الأوسط هو عمل فريد هاليداي» ورغم ذلك ومع أنه يحاول «توصيل العلاقة 
بين الدول والعلاقة عبر الوطنية في الشرق الأوسط» إلا أن تطبيقه لعلم 
الاجتماع التاريخي يفشل في دراسة العلاقات التفاعلية بين الكيانات الرسمية 
وغير الرسمية والطريقة التي اقترحها هنا. وبدلاً من ذلك وانطلاقاً من دول 
الشرق الأوسط كهمزة وصل تحليلية؛ يشير هاليداي بصفة أساسية إلى اعبر 
الوطنية»!7 وتحديها أو تحديدها بقوة الدولة وسياستهاء ومن ثم؛ فبينما تحدث 


(1) ,'عمة لقطماع همذ كمدتصب عفدا زعمنا تمد عط م عأعدق' بعمطمدط بمتاعوومل 
.4-5 .ررم يناك .مره 
(2) روط تعدوتاماء8 هسمه هاما جز اكمتا عاللتلة 116 بردلتالمة! لعظر 
,(2005 ,وعم" نإلنمك اننا يلحاس :عولفطست) نرومامء| فجه عناوم 
0066 
(3) على حد قول هاليدايء إن الجهات الفاعلة غير الحكومية/ العابرة للوطنية 
(عاهاة-همه/لقدهةاهمودمم!) هي «قوى تعبر الحدود ‏ بصرف النظر عن الدول- 
وتؤثر على سياسات ومجتمعات البلدان الاخرى». كما أنه يمكنها أن تكون بشكل 
خاص «حركات احتجاج وتمرد قد تعمل عبر الحدود وتهدد. ليس فقط شرعية دول 
مستقرة» وإنماء في بعض الحالات: حتى الحدود فيما بينها. إن مثل هذه الحركات 
يمكن ان تكون حركات معارضة سياسية» حركات تمرد وطنيء مجموعات قبلية او 
اثنية» مذاهب دينية [أو] مجموعات مرتبطة بالارهاب. غير أن تفسيرات المؤلف 
تبين ليس فقط غيات أي دلالة على العلاقة المتبادلة بين الجهات الفاعلة الحكومية 

وغير الحكومية: وانما ايضاً تقدم تفسيراً للجهات الفاعلة غير الحكومية الذين يجب - 
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الكرد واللسياسة الخارجية الأميركٍة 


عن تفاعل الكيانات الرسمية مع الكيانات غير الرسمية إلا أنه يميّز الدولة 
من خلال تأكيداته عنها اكموضوع تنظيم مركزي يتوازن من خلال قيود»!! 
وبالتحديد هيكل القوة العالمي وتأثير القوى الاجتماعية (قوى غير الدولة 
والقوى عبر الوطنية)؛ قوى غير الدولة على أنها هي القوى التي تؤثر على 
سياسات الدول ونتائجها”). هذا يؤكد أيضاً من خلال قول المؤلف المبدئي 
بأنه يريد أن يبيّن كيف يتم خلق المؤسسات (مثل الدول والمجتمعات) 
واستمرارها عبر التاريخ عن طريق منظور علم الاجتماع التاريخي. 

محاولة هاليداي لربط السياسة الإقليمية والدولية بتفاعل هياكل القوى 
العالمية والدول الإقليمية والحركات غير الدولية وأنظمة الاعتقاد كظواهر 
حديثة يجب أن ترثبط بمصالح الدول كونه يعطي سسبقاً لكيانات الدولة على 
الكيانات غير الرسمية الخالية من التحليل التجريبي*؛ وعلى الخطوط ذاتها 
المماثلة للأدبيات الحالية بشأن الكرد فإن إشارته للكرد ك «حركات سياسية 
معارضة» تتعامل مع الدول الإقليمية!”؟'. تنظر ليس فقط إلى بعد واحد - البعد 


> أن تُتابع من قبل دولة قائمة على الادراك؛ في حين تهمل أي تأثير متبادل» سلبياً كان 
أم ايجابيء على الجهات الفاعلة غير الحكومية..231,236 .مم ,للطا ص1 ع5 
(1) بالتسبة إلى الشرق الاوسط كما بالنسبة إلى بقية دول العالم؛ هناء في تفاعل الدولة 
مع الجهات الفاعلة غير الحكومية» ولكن في سياق مشكل من أوسع عملية بنيوية... 
يتقررتأثير عبر- الوطني... 
.60 .م قلطا متعمة 
(2) ,لأناا صا ,'فاقغدع لم لفممتاقصكمهن تعلماد عط ها قعودع القطع' :11] قوط عو5 
,"امد عاللنلا عطا لصة جمعغط) كممتاقاعغ! أفدمامدمعتمة* :1 خوط مضه :72 .م 
,229 .م ,ملز قط مقلة 


)3( 7 .م بلنط1 
)04 .303 .م بلط صذ,'ممتكساعمو0" :/ا1 خوط ممع 
)05 7 مم ملكتا صل ,'عتقاة غطا ما فعهدة الماع * :111 مده ا 
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المضافين النظرية والاستتاجات العامة 


الداخلي - للقضية الكردية وإنما تركز» بصفة أساسية؛ على دور الكرد كوسيلة 
لتفسير الصراعات الإقليمية» وكذلك تأثيرهم على السياسات الخارجية 
والمحلية للدول الإقليمية. واستنتاجه أن كل ما يكون عبر وطني لا يكون 
جديداً أو مستقلاً عن الدولة يكشف عن ضرورة دراسة هذا النوع من التعامل 
بين كيانات الدولة والكيانات غير الرسمية ليس فقط على أساس كيفية إدراج 
كيانات الدولة لسياسات الكيانات غير الرسمية وإنما أيضاً كيف تؤثر الأولى 
على سياسات الأخيرة!'". وبينما يّقرهاليداي باختصار بالاتصالات بين هيئات 
الدولة والكيانات غير الرسمية فإن التفاصيل الفعلية وديناميكيات هذا التفاعل 
بعيداً عن التفاعل أحادي الاتجاه تبقى دون بحث. 
وبالمثل؛ وكما يبين التحليل: فإن الأعمال النظرية الخاصة بالعلاقات 
الدولية ومشكلة «هيكل العملاء» لا تبدو أنها تهتم إلى أي درجة بالعلاقات 
بينية بين هيئات الدولة والكيانات غير الرسميةا”". وعلى العكس من ذلك 
يبدو أن معظم باحثي العلاقات الدولية يقيدون أنفسهم بالإشارة إلى ضرورة 
التفاعل بين كيانات الدولة والكيانات غير الرسمية؛ وأن يؤخذ هذا التفاعل 
في الاعتبار بشكل جاد ولكن دون تقديم أدلة تجريبية وبدائل نظرية أخرى 
مترابطة. ومع ذلك» ففي الآونة الأخيرة كانت الأهمية المتزايدة للعلاقة بين 
هيئات الدولة والكيانات غير الرسمية ملحوظة» وبهذا فإنها أدت إلى ظهور 
الدراسات البحثية التي تعرض وتقدم دراسات مقارنة تمت من زوايا مختلفة!2, 


)ع( .6 .م ,منط1 

(2) أعضادم لمتعمة بردنا غطا ره كعدنه0؟ بمعاطمرم عمف ممعم ع1 

0ه ك6 دعباي ,كانععك ,لطوذللا ."دوع ععانا لصهة باتاتاعة امتعمد وعررهطة 

291 .ماك ,جره مكلرمتنهاء]| لمدمتاه عامل 

(3) زثيف ماعوز على سبيل المثال» في ورقة مناقشة غير منشورة» يثير الخلافات من 
خلال دراسة مقارنة بين الجهات الفاعلة الحكومية وغير الحكومية في المدفعية > 
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اللكرد والسياسة الخارجية الأميركبة 


ومع تحليل العلاقة الأميركية بالكرد والطبيعة المزدوجة للقضية الكردية 


في الأبواب الثاني والرابع والخامس يمكن القول بأن كتب العلاقة الأميركية 
بالكيانات غير الرسمية ليست نادرة فقط لكنّ اتجاهات العلاقات الدولية 
القائمة تفشل بشكل كافٍ في تناول الموضوع ودراسته. ومثل هذا العجز أصبح 
ممكناً بسبب تقسيم المنهج إلى عدة فروع من قبل المجموعات المتنافسة في 
محاولة منها ل «تنظيم تداول القوة داخل المنهج من خلال استبعاد المناهج 
النظرية البديلة»1'' وتهميشها وهكذا فإن هذا الفصل يحاول الإجابة عن السؤال 
المتعلق بسبب عدم تناول خطاب العلاقات الدولية للتفاعل بين هيئات الدولة 
والكيانات غير الرسمية بشكل كافء كما أنه يبحث أيضاً في طبيعة العلاقة بين 
العلاقات الدولية والسياسات الخارجية والسياسة بهيئات الدولة والكيانات 
غير الرسمية . وهكذا يمكن أن يقترح توجهات نظرية بديلة©. 


)غ0( 
22( 


بعد استعراض طريقة «النماذج» المحددة في الباب الثاني من أجل فهم 


ومنظومات الأسلحة: «التكتيكات والمنطق [هي] مستخدمة من قبل الجهات 
الفاعلة غير الحكومية (خزب الله في لبئان والفلسطينيون. العراقيون - السنّة: الشيعة 
المسلحون من مختلف الأنواع) التي لديها قدرات قليلة جدا ومحدودة للغاية ضد 
جيوش ذات قدرات عالية وبالغة الغطور إلدول قوية جداً). 
ناقتا 8110016 عط؛ لصه سستذقق4 تصمننات81 مز صمتاساممعا عط“ ,عمهالا بعع2 ممه 
«متكسبيمععز2 , 'ماكتهه انام عع اصباهت عطا عند عب معطا بممتسامه 8 ه عزعنطا 1 
صذ (2004 برقالا ,5لا) ءزمرم 2020 الا عرلا طاللسد لعنماعمععك عوط 
اقم مر2004_05_25/ممميك_611_2020_لإخاطاعته انمع ل نص :تراط 
12020110117 


.2 .ها ملك مجه مكنم الماع؟] أمنو لمعا[ انه كعنااء براق ,كادعوك خطعاللا 


التحدي هو... أن تطور إطاراً معيارياً بالطرفين؛ جهات فاعلة حكومية وغير حكومية 
إلى إطار مشاركة ديمقراطية. 
قصة متاعدوهل ص ,'عماعخ عنمز5 دماح زه عمصددوه1 عط“ بردت تلمك لع عمو 


.37م ملك بوره بكعتقامط فلسالا جز عرماء 4 عنملع ملز .كله بععهالفلا 
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المضامين النظرية والالستتتابجات العافة 


القضية الكردية (مخططات 1 و2) بشكل فعليء وإلقاء المزيد من الضوء على 
العلاقات الكردية بالولايات المتحدة والدول الإقليمية تظهر الحاجة إلى 
إدراك للعلاقات الدولية يتبنى منهج العلاقات البيئية متعددة الأبعاد. وعلى 
عكس فروع العلاقات الدولية القائمة التي تحد من أفق التحليل إلى مقدمات 
معينة في ضوء الغياب النظري للتفسيرات التجريبية بسبب محددات الأدبيات 
على تنفيذ اتجاهات إما/ أو فإنني سوف أستمر في بيان نموذج العلاقات البينية 
متعدد الأبعاد في محاولة لسد الفجوة بين الوكيل والهيكل والزمان والمكان 
والمعرفة ودراسة النشأة والموضوعية والذاتية". 


العلاقات الدولية كعلاقات بينبة متعددة الأنعاد 

إن ظهور العديد من فروع العلاقات الدولية بالإضافة إلى ما وراء 
النظريات النقدية في الفترات المختلفة يفسر أهمية هذه المدارس الفكرية 
كأدوات مفيدة لشرح ظواهر دولية معينة وتأثيرها على النظام الدولي؟ فأهمية 
هذه الأنماط تكمن في قدرتها على تقديم حلول لمختلف المشكلات التي 
ظهرت خلال حقبة ظهورهاء واليوم رغم ذلك: وبغض النظر عن قيمتها 
كآليات تفسيرية لظواهر معينة في العلاقات الدولية إلا أنها تبدوء مع التحرك 
خارج سياقها الأصلي؛ غير قادرة على شرح تفاعلاتها بين الكيانات الرسمية 
وغير الدولية بشكل فعال والتي لا تشكل السياسة الخارجية والداخلية للدول 
فقط؛ وإنما تؤثر أيضاً على النظام الدولي والكيانات غير الرسمية نفسها. 

وكما بينت الأبواب السابقة بالفعل لم تعد العلاقات الدولية تهتم فقط 


(1) «نحن بحاجة إلى نماذج من العلم قادرة على إدراج التعقيد الفوضوي للنظام 
الدولي [بدلاً من وجهة نظر علم تعتبر العلم نفسه الخير الأولي» فتحاول عندئذ 
أن تحشر النظام العالمي فيه؟أها«منلهدة ءادر[ فده كعسمسعددماق بعادعها باطي للا ما 
294-95 .وم يلك .جه بكارم ةماع 
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الكره والسياسة الخارجية الاميركة 


بالعلاقات بين الدول؛ ويبدو أن الفروق بين الداخل والخارج طفيفة بمراعاة 
العولمة والأسواق الاقتصادية الموحدة والتقدم التكنولوجي وحرية حركة 
الأشخاض والأفكار وانتشار القوة إلى عدة ممثلين. 

وبالمثل فإن القوة ليست حكراً على الدول السيادية وحدها بالنظر 
إلى ظهور هيئات «أشباه الدول» والكيانات غير الرسمية بدلاً من التوجه 
الاقتصادي. وبالطريقة نفسها يبدو أن السياسة الخارجية لم تعد من بين 
امتيازات الدول بمراعاة ليس فقط انتشار القوة وإنما أيضاً المصادر المتعددة 
للقوة. وبالإضافة إلى ذلك فقد تم توسيع نطاق مفهوم القوة؛ وبالفعل فإن حالة 
الحكومة الإقليمية الكردستائية في شمال العراق كجهة غير دولية عملت مع 
كيانات الدولة على المستوى الإقليمي والدولي منذ عام 1992 تكشف الهيئة 
غير الدولية التي تسعى إلى تحقيق «أجندة سياستها الخارجية الخاصة)!!". 
يمكن أن نقول الأمر ذاته عن حركات مثل حزب العمال الكردستاني؛ فقد 
اكتسبت القوة عدة أبعاد تشير إلى القوة الاقتصادية والعسكرية أو قوة الأفكار 
والثقافات والأيديولوجيات التي تشكل هويات الهيئات؛ وبهذا يمكن إذاً أن 


(1) عمة- وعاماة عطا مقطا #عطاهن - ورماعة لمة كممتامعتصديره آه فعمبيا رعطاه رصمل ' 
بلاتدسة عنعاة عم ب'مواعتامم مواعده! عمتسهسم لم ناغيم اعم "له فاطفمرى 
ممت ,كماع ,كعا"رمع !1 بنو ام ه607 ,عصصنط ست بوك قلهلا متاعصم 
قاتفاعل جه" .8 مر ,(2008 ,ددعم بوازكن حنملا لروكق0 تعلرهكلا بعل ممه دملصم1) 
تلم لصتا لعاتدنا عطا مأ عتتحاقا نردده]" ده ممتاحلتحما 5 تممجيوة لباموهما/( 06 
أمعلزوعمط طلابس لع لكعامز معاؤتومل عطا 'أه اممعقصم1“ بتممسوظ .1 عمو 
/قمتمكتطباعه. نماك 055 //:مااط ,(2005 ثعطدمع ندمل 1) ”تمممموظ لناموعداز 
لإنقصاء”1 لعوووععة أهدا) صصاط.6 جع اماكامع لدعم علمة/2005/11عوأساوواعتترة 
عتصملة] عطا ححهكا صمتاماتكما لمك قلكه اتممضد8 موستتناءء لزه عاتماءط .(2009 
ليدم عنما بضخ ل جانا غه عاطماتوجة عع (2008 تمبوسة 13) مسلعقه عتاطاجعم 
25193> رده 02010100 عتررهمدي 2 اع“روع ماي 223 


20200000002 
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المضامين النظربة والاستنتاجات العامة 


تنبع من عدة هيئات» فيما يتعلق بأحداث الحادي عشر من أيلول/ سبتمبر 
كمثال على دور الجماغات الإرهابية بالإضافة إلى الهيئات السياسية غير 
الدولية سواء أكانت ذات توجه وطني أو ديني. 

ما حاولت أن أوضحه فيما سبق هو وجود نظام هرمي في العلاقات 
الدولية تعجه فيه القوى الأقوى إلى السيادة والظهور على حساب الأقل قوة» 
وحقيقة أن الدول تستمر في السيطرة على النظام الدولي كما ينضح في مخطط 
«المحور (الباب الثاني). وبالوضوح ذاته. يكون التفاعل المتبادل للدولي 
والإقليمي والخارجي مع المحلي؛ فالسياسات الخارجية للهيئات في مستوى 
الدولة ومستوى شبه الدولة وعبر الدولة تتأثر بشكل واضح بأحداث وعوامل 
خارجية وكذلك بديناميكيات وتطورات محلية/ داخلية. وكما تبين فإن هذه 
العوامل الخارجية والداخلية تكون من نوع مادي ونوع فكري. والأكثر أهمية 
أن سهم التأثير يسير في كلا الاتجاهين (أو بدقة أكبر في كل الاتجاهات): من 
الفردي والمحلي إلى الوطني والإقليمي والدولي والعكس - في وقت واحد. 

هذا يتضمن أيضاً الدور الفوري والتفاعلي للمؤسسات «المادية 
والفكرية) والوكالة. وفي هذه الصورة؛ وفي دليل الأبواب السابقة تكمن 
أيضاً حقيقة أن الكيانات غير الرسمية لها دور أكثر أهمية وأكثر مباشرة في 
ديناميكيات العلاقات الدولية (وليس فقط السياسات الخارجية للدول) مما 
اعترف به بصفة عامة في أدبيات العلاقات الدولية. والرؤية الأخيرة والهامة 
التي تنضح وتتوضح من خلال التحليل لهذه النقطة هي الحاجة إلى وضع 
أي دراسة حالة معينة في سياقها في الزمان والمكان والهياكل السائدة"". 
وهذا يتوافق مع جوانب النظرية الواقعية - خصوصاً في شكلها الكلاسيكي 


() نميا ,اطعلا متاق عمف بالعلصمط زالمي عتمم وتيدكله عنه اميم 


.290 .م ينأك .جره بكتبمانهاء!] أمعومم معاد لابه كعاراااع اك 
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الكود والسياسة الخارجية الأليركية 


الجديد - ويقر أيضاً بملائمة الرؤية البناءة والماركسية الجديدة7). المكون 
الوحيد الغائب رغم ذلك؛ هو التأكيد على كل من دور الكيانات غير الرسمية 
وعلاقاتها البينية بكيانات الدول بشكل مباشر أو غير مباشر©. 

وبالفعل فإن العلاقات الدولية كمنهج يجب أن تذهب إلى ما وراء 
الأنماط الحالية - سواء أكانت موجهة للوكيل أو موجهة للهيكل حتى 
تفهم النظام العالمي المعاصرء حيث أنه لا يزال هناك الكثير الذي لم ينفذ 
بشأن كيفية تفاعل الكيانات الرسمية مع النظام الدولي التقليدي الذي يركز 
على الدولة. هذا يتوافق مع مطالبة ماكلي لاند بنظرية علاقات دولية يمكن 
دراستها في أي مستوى من العلاقات تحدث فيه المعاملات. وبالمثل وكما 


(1) منص كتناصها لبتاعكن كه لصدعاء 11 عطا له دعوتسعمم لدعناعرمعط) عط له اه ]1 
ممم زط لعتمممنة مكلة كز غ11 أمعمعغطم م ع5 كممأكسبعكلل 'فاكتمعطا عط 
ععة ترغط #عطتعطنت بلمتمدم ععة لأرمنى عط زه وامبامععة لله" باتمك-دويم8ا قمة 
للقطعط ده لعصستمك عط صدع تقطا معط عط لمة ,اكلا تاعتصاعمه00 ره اكتامده لم1 
تقطا قمع دمتعم ذه أدعك مه له كأععمعة عامصتمسال نعط أهطا كز معطاك 0 
[عنة] تمس لمحممامت عط "له عمتلمدتكمعلصن عتمبوعلة مد 15 لعستباوع عه 
ناه اععمد* باتدرة3-ددع18 مدتادلمت لمه ععمط لمقطعن8 كك 'مملاوعين مذ 
اللعتر0 20/1 , 'تلوألاتاءتسافده© .لصة بورمعط] لحدهتاهمعاما لمعناتت #كمموتمن] 

.280 .م :(1998) (4)3 ,كدرواماء | أمدمانهندعاما زه اممل 

(2) أتصور أن يكون هذا المكون المزدوج؛ النقص الرئيسي للنموذج الواقعي. وفقاً 
لهايكي باتوماكي وكولن وايت «إن تفسيراً أكثر صراحة وانتباهاً لمسالة الواقعية هو 
شرط ضروري من أجل 1 لكي تنتقل ما وراء الحدود نظراً إلى أن مكافحة الواقعية 
أمر أساسي للطرفين؟ غوه8 #عألة* بأطع ةللا ماده نمه علفسمده لتم مذ 
كءاأساى أمدمنامنعلما ,'سكتلمعه لمعنلقت أن وعمتتدصميم عط1 يسحتسل لومم 
.219 .م :(2000 عصسط) (2)هه ببرا مم0 

 )3(‏ ,غ1 صذ بممعط؟ صمعاديرة لمممع0 زه عممتتوعتامية' ,لمقلاع اعلا ,حى وعاتمط6 
«علمع ةا ا جو لوط «وتعجمة! فسه ععتاوط اانه هناما هدعوم .ل( معسول 

,419 مم ,1961 بجمعمط عممة] عظ]” تعلرولا بجمل؟) تورمء:11 سه تل «معوم 1 رذ 
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يبين وايث: «يجب أن يفكر منظرو العلاقات الدولية في الوكلاء والأجهزة 
وعلاقتهم البينية»21, 

يركز الواقعيون والليبراليون على تأثير الأجهزة والمصالح الوطنية بينما 
يؤكد البنائيون على دور الأفكار وكيف تؤثر الهيئات: خصوصاً الدول» على 
الأجهزة وتتأثر بها"'. وهكذا فإن معظم النظريات وقعت في مصيدة إما التقييد 
من خلال منطق معين؛ وهكذا تطبيق أفكارها في كل مكان بغض النظر عن 
السياق أو الزمان أو المكان وتحديد نفسها على النقد اللانهائي» وإما البقاء 
مدركة بشكل غير كافٍ للتفاعل المعقد للمستويات المختلفة من الهيئات 
والأجهزة - خصوضاً غير الدولية -بدلاً من التركير بصفة أساسية على الدول؛ 
ومن ثم فإن العلاقات الدولية بحاجة إلى تحليل متكامل ينظر إلى نقاط التعقيد 
هذه جميعهاة. 

إذاً يبدو من الواضح أن العلاقات الدولية يجب أن تراعي ثالوث 
العلاقات الدولية» السياسة الخارجية والسياسة كجزء من كل متحد. وبغخض 
النظر عن الكتابات البحثية التي تلقي الضوء على الحاجة إلى اتجاه تعددي 
في دراسة العلاقات الدولية فإن تطوير نظرية علاقات دولية متكاملة تضم كل 


)0غ( 90 .تج ,مات ,جره بكنوللهاء!! انندم الم ءانا له كع اداع ا”اى ,كاعول ,اطعلا 
(2) 'آأه تمعاطمعم عط مضه دوت حتاءتسافمم6' بوع0 صطمل لص تعاووءط لتحوط 
تعطسعامعة) (3)3 بععلنتام ره عمطإعه روبعل ,'عاعتاعه معانمم د تممتتمسمامي 
.507-608 :(2005 

(3) وفقاً لوايت: إن كتابه عن مشكلة عامل-البنية (عتناعسماة-ادععم)"لا يسعى إلى 
توفير نظرية للسياسات الدولية» ومذاك اليس ثمة إمكانية لنظرية عامة لل: +11» بمعنى 
«مجموعة من المعارف التي تسهل التنبؤ والتحكم من خلال إنتاج بعض المبادئ 
والقوانين العامة؟ .إهر«مناه ناوا جه ععساعيصلى ,علدعوا بلطي ةللا صتاه© عم 


.8 .جا بماات .تزه ,كانم الماع 
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هذه الرؤى يبقى خادعاً. ويبدو أن هذا كان هو الحال: إما يسبب الانتقادات 
المختلفة التي لم تتبعها أي بدائل نظرية كافية وإما بسبب الحاجة إلى اتجاه 
تعددي غالباً ما يختلط باقتراح اغير النظرية». 

ربما يكون إطار العلاقات الدولية النظري العام الذي يقدم التوجيه بدلا 
من فرض منطق معين لم يتغير وفقاً للزمان والمكان؛ وحالة المرجع التي 
يمكن أن تكون مفيدة بتحديد تجريد العلاقات الدولية. وعلى هذا الأساس 
فإن اقتران النشأة بالمعرفة يبدو ضرورياً"'» وبالإضافة إلى ذلك فقد قيل إِنَّ 
النظرية في العلاقات الدولية هي مجموعة من الفروض المتبادلة بالأدلة 
المؤيدة من أجل تقديم التفسيرات والتنبوءات وتنظيم المعرفة وربط مجالها 
بالمجالات الأخرى2©, 

إسهامات مثل السياسة اللخارجية: النظربات والفيئات والحاللات 
(سميث وهادفيلد ودون) تجمع بعضاً من الأعمال المختلفة التي توقفت 
عند على هذه الأمور, وحاولت اختراق الفجوة بين تحليل العلاقات الدولية 
والسياسة الخارجية» ولكن يستمر الاهتمام بالمشكلات النظرية لتحليل 
السياسة الخارجية في السيطرة عليهاء وهو ما يعني أنه يتم حذف نطاق السياسة 
(1) وايت تعتبر: «التزاوج المتبادل للتحليلات التي تعالج فيها النظريات المختلفة هذه 

المشكلة»؛ كحل لتنظير معضلة عامل-البئية؛ في حين يُبِرز ١الحاجة‏ لتحديد الظروف 

البنيوية لأي نتائج» إضافة إلى تفاعل عوامل سببية» وهذا لأن «الفهم البنيوي ليس 

كافياً[...] أي عمل هو نتيجة لمجموعة فريدة من الآليات السببية». وحتى مع ذلك» 

لايزال يبدو أن الأنطولوجيا تفوق نظرية المعرفة» طالما أن هناك نقصاً في الحالات 

التجريبية في إظهار التفاعل بين الحكومي وغير الحكومي؛ وليس هناك أي مرجعية 

واسعة للجهات الفاعلة غير الحكومية.. 

293-94 ,7 .مم بللطاة صذ ينطع ةللا © بمو ممم 


 )2(‏ -16 .جزم يناك .جره ,الل زه يع”رمء 1 ودنكوعاردم© ملظم لصة بومعطوسمط 
1 
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الأشمل بالإضافة إلى تفاعلها العالمي والإقليمي والوطني والمحلي في 
جميع أبعادها المتعددة المعقدة!'". ومع أن دراسة كل من المجالات الفرعية 
ذات الصلة؛ من تحليل السياسة الخارجية إلى تحليل العلاقات الدولية قد 
تكون ضرورية لأسباب الإيضاحء إلا أن أي تحليل ملزم يجب أن يقوم على 
الربط الجوهري بين هذه المجالات الثلاثة. 

ومن ثم فإن الموضوع محل الدراسة يبرر الحاجة إلى تحليل في العلاقات 
الدولية يمكنه مراعاة دراسات الحالة الفعلية والتفاعل بين الأجهزة والعملاء 
ودور الكيانات غير الرسمية (بخلاف الجمعيات الأهلية الاقتصادية) إضافة 
إلى تأثير الأفكار والمعتقدات. يجب أيضاً مراعاة دور الزمن وظروف الدولة 
المحلية الجديدة والتفاعل بين الكيانات الرسمية وغير الدولية (مع عدم عمل 
الأخيرة فقط كمدخل للسياسات الخارجية للدول) وتأثير الأحداث الخارجية 
والداخلية المفاجئة مثل الحادي عشر من أيلول/ سبتمبر والأعمال الإرهابية. 

ليس هناك نظرية واحدة قادرة على تناول العلاقة بين السياسة الخارجية 
الأميركية وكرد العراق بشكل كافٍ علماً أن دور القضية الكردية في السياسة 
الخارجية الأميركية يمثل تحدّياً نظرياً للعلاقات الخارجية؛ إلا أنني أقترح 
نموذجاً يقوم على ذلك الذي طوّره والتر كارلس نايس الذي ليس بوسعه 
وضع مفاهيم أعمال السياسة الخارجية؛ فرغم أن هذا الأخير في تحليله يضع 
دور الأجهزة والنيّات/ المضالح في تشكيل أعمال السياسة الخارجية إلا 
أن نموذجه يخفق في تحديد تفاعلهاء ويمكن استخدامه فقط لشرح أعمال 
سياسة خارجية واحدة: ولكن ليس سلسلة من هذه الأعمال بمرور الوقت - 


(1) كرمعل بععترمعءد!1 ونام «جونء”0/ .كلك بعمصس8ظ لقص بلك قفدك] ,تسق 
.8 ,6 .جزم بماك .جه ,كمعم6 


االكرد والسياسة الخازجية الأثييركبة 


كما يعترف المؤلف نفسها". ومن ثم أقترح نموذجاً للعلاقات الدولية يؤكد 
على «العلاقات البيئية متعددة الأبعاد» للسياسة الخارجية والعلاقة الدولية 
والسياسة الأوسع التي يتم في إطارها المزيد من التفاعل والعلاقات انيم 

يوضح هذا النموذج أن أي تحليل في إطار العلاقات الدولية يجب أن 
يقوم على دراسات بشأن كيف تنعكس التطورات المحلية للهيئات الدولية 
وغير الدولية على موقف الشؤون الدولية بالإضافة إلى كيفية تأثير انعكاس 
العلاقات الدولية على السياسة المحلية» كذلك التأثير على شكل السياسات 
الخارجية”». وفي الوقت نفسه يجب توجيه الاهتمام إلى التفاعل بين وكلاء 
وضع الدولة والوضع غير الدولي الذي تطرحه مصالح وسياسات استناداً 
إلى نيّاتها. وبالتالي بمراعاة التأثير المميز لمصالح العملاء الذي يتداخل مع 
مبادئهم الأيديولوجية فيما يتعلق بهذه التفاعلات (كما تبيّن في الفصلين الثاني 
والثالث بالفعل في حالات كل من الكرد والولايات المتحدة بالترتيب) ؛ فإن 
أسباب الإيضاح والجانب العملي توضح مخطط الهيكل الداخلي للعلاقات 
بينية متعددة الأبعاد بين العملاء والأجهزة التي يكون دافعها مصالحهم 
وأفكارهم. بمعنى آخرء فقد انفصلت الأجهزة عن الأفكار لأسباب عملية 
بحتة أي لبيان التفاعل بينها بشكل أكثر وضوحاً ولإيضاح تأثير المصالح 
والاهتمامات في هذه العلاقة!. 


)00 .98 مم قلطا هذ يكعممكليق مالفلا عمو 
(2) مستعلنه عنادعتصمل أه ارممعع* اناوطة ذز 11 ,لإهلتالة11 6 عسصتلرمععم 33 
له عفمعمناكمم عط“ ,ترملتالمك؟ لعمظ ,'وعتنتادم لقممتتممعام ما وعامتعمقم 
:06 .م ,(1990) 38 عمتتسلك امعفانامم ,118 
في هذه الحالة: التفاعل بين قرارات السياسة الداخلية والخارجية والأجنبية لا يبدو 

أنه واضح: منذ أن قدمت العلاقة بين المحلي والدولي كاتجاه واحد. 
(3) وفقاً لباتوماكي ووايت؛ «حتى عندما يصبح هذا الفضل ضرورياً على أسس تحليلية 
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5-8 : هيئة (هيئات) دولية 
7-54 : هيئة (هيئات) غير دولية 
1 : جهاز (أجهزة) (مادة داخلية/ خارجية) 


51 : جهاز (أجهزة) (هوية فكرية/ مصالح/ نيّات/ أفكار) 


< : (السياسة). 


+11 : (العلاقات الدولية) 8 : (السياسة الخارجية 


شكل 1.7 نموذج العلاقات الدولية ك «علاقات بينية متعددة الأبعاد» 


ملحوظة: توضح الأسهم في هذا المخطط (شكل 1-7) العلاقات البينية 
التي يجب أن تؤخذ في الاعتبار عند التوصل إلى أي تحليل متكامل في إطار 
العلاقات الدولية: ويحتاج مثل هذا التحليل إلى مراعاة التفاعل بين السياسات 
الخارجية والعلاقات الدولية بالإضافة إلى العلاقات البينية المحتملة التي 
يمكن أن تتطور ليس فقط بين الكيانات الرسمية وإنما أيضاً بينها وبين الهيئات 
ذات التصنيف غير الدولي بالإضافة إلى تأثيرها غلى الأجهزة الداخلية 
والخارجية (سواء أكان تأثيراً مادياً أم معنوياً). 
> ... فمن الأهمية بمكان أن نتذكر أن هذا ليس سوى فصل تحليليٌ وليس انطولوجياً 

عط #دسكاتطتاتومم أومط ععاألف' بأطعزلا متام لمه اعلقصمنوط تلع مذ 


(44)2 برا سم:0 كعالساى امدملنهوتعادا ,امكتلمعه لمعشقت له عتمم 
.230 .م ؛:(2000 عصسل) 
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ومن ثم فإن الدراسة المثلثة للمخطط تصور الحاجة إلى تحليل العلاقات 
الدولية كسلسلة من العلاقات البينية بين وكلاء الوضع الدولي والوضع غير 
الدولي والأجهزة: بالإضافة إلى تفوق مصالحهم وسيادتها (كما أكد الباب 
الثالث بشكل خاص من خلال تحليل صياغة السياسة الخارجية الأميركية) 
الذي يقوم في الوقت نفسه على الدراسة المتبادلة للتأثير التفاعلي للتطورات 
الداخلية والتفاعلات/ الأحداث الدولية عليها. وعلى النطاق الخارجي تدرك 
تبعية السياسة للعلاقات البينية والعلاقات الدولية والسياسة الخارجية هنا على 
أنها بأهمية أجزاء الكل ذاتهاء حيث أن أي تطورات في القرارات الدولية أو 
المحلية أو في السياسة الخارجية هي نتيجة لدراستها. وعلى المستوى 
الداخلي فإن المخطط يوضح الطبيعة المركزية للدولة في نظام العلاقات 
الدولية من خلال وضع الهيئة (الهيئات) الدولية في محوره. وبالتالي يلزم 
تفسير الأحداث الدولية ليس فقط من خلال فهم التفاعل بين ما هو داخلي 
وما هو خارجي وإنما أيضاً دراسات الحالة في سياقها الخاصء والدور الذي 
تلعبه الأفكار في تشكيل هوية الهيئات بالإضافة إلى تأثير مصالحهم على 
السلؤكيات السياسية. 

وبدءاً من الأساس الواقعي حيث توجد الدول في محور النظام الدولي 
كممثلين أساسيين من خلال وضعها في النموذج/ المثلث فإن هذا النموذج 
يراعي أيضاً عوامل تأثيرية أخرى بطريقة تشبه طريقة الاتجاه البنائي» ومن ثم 
فإن الأجهزة - سواء أكانت داخلية أو خارجية أو مادية أو فكرية - هي عوامل 
أخرى تشكل العلاقات الدولية. 

علاوة على ذلك يطرح النموذج مستوى الكيانات غير الرسمية ذات 
التوجه الاقتصادي أو السياسي مثل حزب الله في لبنان وحماس في فلسطين و 
5 - جبهة الإنقاذ الإسلامي - في الجزائر التي تمر بعملية تفاعل مع الدول؛ 
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والأكثر أهمية أن هذا التفاعل لا يكون فقط مع تلك الدول التي تقع فيها بصفة 
أساسية إلى ذلك» وكما هو الحال مع العلاقات بين الدول فإن العلاقات بين 
الهيئات من كلا النوعين يمكن أن تكون متعددة - تتراوح بين علاقات ثنائية 
إلى علاقات متعددة الأطراف- بالإضافة إلى المتغيرات التي ترتبط فيها هيئة 
واحدة بكثير من الهيئات. 

يأخذنا هذا إذاً إلى دلالة دراسة العلاقات الأميركية الكردية التي تتكون 
من شقين! وتبين الرسالة من جهة تأثير الكيانات غير الرسمية» مثل كرد العراق 
على السياسة الخارجية الأميركية وعلى الآخرين» وتوضح من جهة أخرى 
أن السياسة الخارجية يمكن أن تتأثر بالكيانات غير الرسمية وتتفاعل معها. 
وعلى العكس من ذلك يشير الفصل الأول بأن معظم أنماط العلاقات الدولية 
تتركز بطريقة أو بأخرى على الدولة ودورها وقوتها ومصالحها'» وكذلك 
دور الأجهرة (سواء مادية أو فكرية)”'. ومن الواضح أن التفاعل بين الكيانات 
الدولية وغير الدولية أفيل نسبياً؛ وفي الوقت نفسه قال فوكس بأن نظريات 
العلاقات الدولية المختلفة تكون جزئية» وبهذا لا يمكن أن تجيب بالمثل 
على جميع الأسئلة التي تظهر في كل مرة'' ومن ثم فإن الحاجة إلى التركيز 
على خصوصيات الحالة» وبشكل خاص تلك التي تتضمن هيئات غير دولية؛ 


)١(‏ علاععصمل عصد لفقم اممعاصط لله عملم جائعاما عط“ ,عمتملفحسا لتنوط 
.1996(:299-06 معتماللا) (2902 سبدرم”! اناو , 'معتلئامم 

 )2(‏ كععتصممم عط" #مسع تددم أومط معئخ' بنطعةلا متادكت قصة علمسمتهط أعلعاك ل 
:(2000 عسل) (2) 44 ,نزاءع ةبه 0 كعالاال3 لمممنم مانا ,"سكتلهعها لمع قت ]هن 
25م 

(3) ,معطا عدمتتماء؟ أفدمتاممعاصز زه دعقن عط“ ,لع بره17 1 :1 سدتالتلةا 
:10 عصقط ععما) عرملاماء!1[ أفدم مم اا زه كاعدمعق أمعناعجرمع11 


29-40 بوم ,(1959 رمومرظ عوط ععزهولط زه بواتسيه دنمتا 
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هي بالتحديد ما هدفت الدراسة الحالية إلى تنفيذه. وعلى الرغم من ذلك لا 
يعني هذا أن كل حالة تعتبر منفردة بذاتها دون أن توضع في سياقها الزماني 
والمكاني؛ وتجاهل دور العوامل المتعددة التي تؤثر على العلاقات الدولية. 
وعلى العكس من ذلك تقول هذه الرسالة بالإضافة إلى قول فوكس إِنَّ خطاب 
العلاقات الدولية يجب أن يهدف إلى فهم كل السياسة العالمية وليس أجزاء 
فقط منها'"» وهو الخطاب الخالي من محدذات الزمان أو المكان. 

ولأنَ موضوع التفاعل بين الكيانات الرسمية وغير الدولية ظل بصفة 
عامة دون دراسة في العلاقات الدولية الأساسية» فقد طرحت الحاجة إلى 
تحليل أكثر تعميماً يكون دافعه الموضوع محل الدراسة والبحث وحتى 
هذه الغاية» النموذج المقترح. وهذا يعتبر العلاقات الدولية مجالاً معقداً 
للتفاعلات متعددة الأبعاد فيما بين الهيئات على المستوى المحلي ومستوى 
شبه الدولة ومستوى عبر الدولة ومستوى الدولة والمستويين الإقليمي 
والعالمي. وهو يوجه الاهتمام بشكل خاص إلى الدور الذي تلعبه الكيانات 
غير الرسمية في العلاقات الدولية بشكل مباشر أو غير مباشر رغم أن هذا يتم 
من دون مجاملة مسبقة لأي نوع من الممثلين. ويعترف النموذج أيضاً بالأهمية 
التفاعلية للعوامل المادية والفكرية في التشكيل المتبادل للأجهزة والعملاء 
في مجموعة الديناميكيات التفاعلية متعددة الأبعاد. 

في خريطتي النظرية إذاً استخدمت النموذج النظري الذي يعتبر العلاقات 
الدولية «علاقات بينية متعددة الأبعاد»» وأكدت على الحاجة إلى أن تنتقل 
العلاقات الدولية بعيداً عن مجرد التفسيرات بين الدول: دور الأجهزة (سواء 
فكرية أو مادية) هو محور التفاعل بين الكيانات الدولية وغير الدولية (بخلاف 
الهيئات الاقتصادية التي أكدت عليها الأدبيات الحالية بشكل خاطئ) والتي 
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تسعى إلى مصالحها الخاصة. وقد مثلت النظريات النقدية وما وراء النظريات 
تحديات هامة للعلاقات الدولية الأساسية؛ ولكن الحماس المتزايد غالباً 
لمنهج العلاقات الدولية المتعارض والتفسيرات الهيكلية والمركزية للدولة 
كان يعني أنها أخفقت في تحويل العلاقات الدولية إلى نظرية متماسكة قابلة 
للتطبيق؛ فالصورة متعددة المستويات ومتعددة الأبعاد للعلاقات الكردية 
الأميركية التي تظهر من الأبواب السابقة تبين ملاءمة المنهج الشمولي 
للعلاقات الدولية الذي أنادي به هنا. 
2 الاستنتاجات 

في ظل ندرة الأدبيات الخاصة بالموضوع محل الدراسة فقد تم تحويل 
المصادر الأولية بصفة أساسية. وبالتالي فقد تم إجراء مقابلات شخصية 
في الولايات المتحدة وشمال العراق (الإقليم الكردي ذو الحكم الذاتي): 
وقدمت لي هذه المقابلات مادة كبيرة الدلالة بينما تم استخدام الوثائق 
الأميركية الرسمية التي صدرت أخيراً نسبياً (2003: 2005) على نطاق موسع: 
وهكذا فإن غياب المادة التجريبية بشأن الكرد والسياسة الخارجية الأميركية 
في الشرق الأوسط - الجانب الذي تم تحليله على نطاق واسع في الباب 
الثالث - مَثّل عاملاً هاماً يمكن تفسيره من خلال غياب الاهتمام بشكل 
التحليل البحثي. 

ارتبط منطق اختيار الموضوع بحاجة المجتمع الأكاديمي ليس فقط إلى 
توسيع الآفاق بتحليل الأمور ذات الثقل الممائل كالتغير مما يُسمى قضايا 
شعبية - مثل الصراعات الإقليمية داخل الدول وخارج الدول - وإنما أيضاً 
في محاولة اكتشاف طرائق معرفية جديدة. ووفقاً لهذا المعنى فإن التحليل 
النظري للأحداث الإقليمية والدولية؛ وكذلك المنهج الشامل للموضوع في 
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مجال العلاقات الذولية الذي تمّت دراسته من خلال الأبواب السابقة يكشف 
عن العلاقات الأميركية الكردية وكذلك تطبيقاتها النظرية. 

ومن ثم فإن الرسالة تناولت في البداية القضية الكردية بالتعقيب 
المزدوج الذي يظهر في تأثير تفاعلاتها الكامنة بين الكرد وبين هؤلاء والقوى 
الدولية والإقليمية والتي تحمل مطالب كردية بالاعتراف بوضعهم الثقافي 
والاجتماعي والسياسي في الدول الإقليمية التي انتشروا فيها بعد الحرب 
العالمية الأولى (إيران والعراق وتركيا وسوريا). فالمطالب الكردية بتقرير 
المصير في منطقة محاطة إقليمياً تتكون من حدود تلك الدول الإقليمية - 
وبالتحديد كرذستان - كانت محصورة حتى وقت قريب بمطالب من أجل 
الاستقلال. ومع ذلك يُلاحَظ اليوم إلى أي مدى تحولت هذه المطالبات من 
خلال معظم الحركات الكردية إلى مطالب بالحكم الذاتي في إطار فيدرالي 
مع تحول حزب العمال الكردستاني منذ تشرين الأول/ أكتوبر 1992 إلى 
حالة أكثر وضوحاً. وفي أعقاب الحرب العالمية الثائية وما بعدها تسببث 
هذه المطالب أيضاً بإقامة الدولة في ظهور القضية الكردية كقضية عالمية 
انقسمت بعد ذلك إلى قضايا أخرى. وفي المقابل فإن هذا خلق مشكلات 
وقضايا مختلفة الأنواع طبقاً لطبيعة دولة الإقامة وخصائص كل مجموعة 
كردية ومدى تدخل القوى الإقليمية والدولية في ذلك. وهكذا فإن الإيحاءات 
الفردية والجماعية في وقت واحد للقضية الكردية إضافة إلى الطبيعة المختلفة 
للحركات الكردية الفردية يمكن أن تستنتج من ذلك. 

وكإجابة على موضوع القضية الكردية وما تتعلق بهء تم بيان تفاعلات 
من هذه الأنواع بشكل صريح في الباب الثاني من خلال النموذج النظري 
«الرأسي - الأفقي». وقد وصّح النموذج الثاني في الباب الثاني «مخطط 
المحور؛ الوضع غير الدولي للكرد بينما ترجع الأصول التاريخية لهذا الوضع 
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إلى سلسلة من العوامل. وقد تم تقديم الأسباب الاقتصادية والجغرافية 
بالإضافة إلى الدلائل السياسية والتاريخية بشكل مستفيض على أنها من بين 
العوامل الداخلية البارزة التي أدت إلى ظهور القضية الكردية. لقد شملت هذه 
الهيكل الكردي الاجتماعي السياسي المستقل الذي كان يقوم على الشكل 
القبلي للمنظمة التي تنوزع إلى أسر مميزة ناهيك عن التشكيلات الأخرى 
ذات الطبيعة الثقافية والمجتمعية التي تتفق مع مفهوم مصطلح القبيلة في 
سياقه الكردي. ويمكن استعراض المزيد من إيضاحات اعتماد الكرد على 
الآخرين في التغلب على العوائق التي مثلتها حقيقة التفكك الكردي وقوتهم 
المحدودة ككيانات غير دولية بدعم كافٍ (بعيدا عن كرد العراق) من خلال 
نقاط الضعف المختلفة للقيادة الكردية (سواء في العراق أو إيران أو سوريا 
أو تركيا). ترجع هذه الإخفاقات إما إلى صراعات بينية كردية وإما إلى غياب 
الرؤية والقوة اللازمتين لتحقيق الأهداف الاستراتيجية. فإذا كان يلزم حل 
القضية الكردية فإنه» بالتالي» يجب جعل المطالب الكردية؛ بالتعاون بين 
الكرد والوحدة؛ أولوية أولى. 

أحد الأسباب الشكلية الأخرى التي جعلت القضية الكردية لا تزال 
قائمة يقوم على وجود الكرد وثباتهم في الأراضي ذاتها لمدة 4000 عام (حتى 
تقسيم الشرق الأوسط إلى دول رسمية من خلال القوى الأوروبية في 1916) 
بالإضافة إلى وعيهم العميق بالانتماء إلى دولة مميزة وذات حدود لأراضيهاء 
وبأنهم» أي الكرد. صارعوا بشكل مستمر رغم أن هذا الصراع كان بدرجات 
مختلفة لمقاومة إلغائهم والقضاء عليهم. ومن جهة أخرى كان استمرار القضية 
الكردية يرجع إلى عوامل خارجية؛ ومن بينها التدخل الإقليمي والدولي منذ 
مشاركة العثمانيين والصفويين في الشؤون الكردية» والاستعداد الكردي 
المسبق للاعتماد على إمبراطوريات قوية بالنسبة إلى موقفهم الضعيف منذ 
حقبة الإمارات الكردية والميول الوطنية الموالية لهم فنذ 1869. 
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إن عدم الوحدة الفكرية بين الكرد منذ سقوط الإمبراطورية العثمانية 
وموقعهم الجغرافي عبر التاريخ - المنطق وراء تقسيم كردستان - بالإضافة 
إلى تحولهم الغربي والسياسات الوطنية للدول الإقليمية التي يوجد فيها انتشار 
كرديء هي أسباب تمكننا من تعريف القضية الكردية كظاهرة متعددة الأركان. 
ومن ثم فإن التعامل مع الكرد كمفغول بهم وأخيراً كفاعلين انقسم أيضاً إلى 
قضايا ومشكلات تعرض الأدوار التي لعبتها القوة والتوازنات المتقابلة» 
بالإضافة إلى أهمية الوسائل التي تعمل لغايات الفرد والتي تبرر علاقة دراسة 
الحالة بالعلاقات الدولية: وهذا هو منهجنا في هذه الرسالة. لذلك فإن 
العلاقات التفاعلية للقضية الكردية في إطار العلاقات الدولية تصنفها تلقائياً 
على أنها قضية سياسية أيضاً في حين تمثل منظوراتها الاجتماعية والتاريخية 
الأساس الذي يجب أن يقوم عليه تحليلها السياسي. 

إن الفترة من 1945 إلى 1969 كانت تُعرف بالإشارة الأولى للمشاركة 
السياسية غير المباشرة للولايات المتحدة في منطقة الشرق الأوسط بالإضافة 
إلى تدخلها الاقتصادي؛ فحقبة رئاسة نيكسون أدّت إلى تغيير ثانٍ في السياسة 
الخارجية للولايات المتحدة وإعادة توجيهها نحو ممثلين دوليين بعينهم؛ 
مثل وكلاء الولايات على أساس عقيدة «الأركان الثنائية» (والتي أثنت على 
دور إيران والسعودية) وهيئات غير دولية مثل كرد العراق بالنسبة إلى تحقيق 
المصالح الوطنية الأميركية. وبعد ذلك كان للسياسة الخارجية الأميركية 
دورها الثالث بعد رئاسة جورج بوش فانتقلت لأول مرة نحو الانفجار المباشر 
ولكن قصير المدى بسبب التدخل السياسي الأميركي في المنطقة على مدار 
حرب الخليج الثانية. وخلال هذه المرحلة نجد أن استبدال إيران بعراق صدام 
كركن أميركي بديل من أجل مواجهة الخمينيين هو أمر غريب وواضح. 

ورغم ذلكء فإلى فترة حكم بيل كلينتون - الدور الرابع للسياسة 
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الخارجية الأميركية - يمكن أن ترجع أصول قرار الولايات المتحدة بشن 
حرب الخليج الثالثة بالإضافة إلى احتواء هيئات دولية معينة مثل إيران 
وعراق صدام؛ وكذلك هيئات غير دولية مثل الجماعات الإرهابية العالمية. 
لكن سواء كانت السياسة الخارجية الأميركية قد نجحت في تحقيق سياسة 
الاحتواء الخاصة بها في منطقة الشرق الأوسط أم لا فإن هذا يبقى مطروحاً في 
ظل المستجدات الخارجية في العراق وخطاب السياسة الخارجية الإيرانية 
العدواني والعلاقات المعادية للولايات المتحدة مع قبل إيران. وفي النهاية 
فقد وصل التحول الجذري للسياسة الخارجية الأميركية - بمعنى استعدادها 
العسكري الموسع - إلى ذروته في عهد جورج بوش. وقد شكل إعلان 
«استراتيجية الأمن القومي» في 42002 كمسار ممائل لمسار معظم الرؤساء 
الأميركيين» أساس السياسات الأميركية المتشددة للمشاركة المباشرة في 
المنطقة من خلال استخدام القوة» ووصل إلى أقصى مستويات التدخل 
والاحتلال العسكري؛ وقد تم هذا باسم هدف التحول الديمقراطي؛ ومن 
خلال منطق محاربة الإرهاب المتمثل ب «محور الشراء وكذلك «الدول 
المارقة». ومن ثم فإن الخطابات الرئاسية الأميركية للإنسانية الانتهازية 
الممتزجة بالواقعية الفردية - كما أسميها - اكتشفت أنها جميعاً تتبع المسار 
ذاته. إِنَ الإضاءة على هذه الأحداث في الفصلين الرابع والخامس الذي 
أفصح عن تطور السياسة الخارجية الأميركية بالإضافة إلى وجود العلاقات 
الأميركية الكردية قد كشف عن أهمية وجود إطار زماني ومكاني معين يجب 
وضع التحليل بداخله. 

ومع بيان التزام الارتباط الأميركي بكرد العراق على أساس القضية 
الكردية وليس المسألة الكردية فإن بداية العلاقة الأميركية بقضية كرد العراق 
مع نهاية حرب الخليج الثانية اتضحت بعد ذلك. ولكن موضوع الصراع 
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بين الحزب الديمقراطي لكردستاني والاتحاد الوطني لكردستان خلال 
التسعينيات - كأحزاب ري رئيسة 5 المشهد تباي الكردي في العراق 
- يؤكد أنه العامل الأهم في إثارة التدخل الأميركي الحاسم الأول في قضية 
كرد العراق(على نحو تمييزها عن «المسألة») بمراعاة أن العلاقة الأميركية 
بكرد العراق كانت» حتى هذه النقطة» توجّه من خلال العلاقة بين الولايات 
المتحدة وشاه إيران. 

وقد بيت بالتحديد كيف تعرضت السياسات الأميركية تجاه الممثلين 
الدوليين وغير الدوليين الإقليميين» وكيف أنها خضعت للأوامر التي وضعتها 
أجندة السياسة الخارجية الأميركية في الشرق الأوسط التي تعكس «المصالح 
الوطنية» للولايات المتحدة كهدف مطلق يراد تحقيقه. ومن بين الكثير من 
العوامل والأحداث التي تم التعرف عليها وتحديدها على أنها تحدد هيكل 
السياسة الخارجية الأميركية فإن المثال الأساسي الذي يجب استكشافه كان 
المصالح الوطنية الأميركية. وعلى هذا الأساس فإن الطبيعة الخطية للسياسة 
الخارجية الأميركية التي لم تتغير رغم حدوث انحرافات قليلة فيهاء والتي 
تأثرت بصفة أساسية بجهاز المخابرات المركزية؛ وكذلك بشخصية الرئيس 
والإدارة الأميركية لا يمكن أن تُفْسَّر وحدها. وبالإضافة إلى هذاء فإن صياغة 
سياسة صنع القرار الأميركية في الداخل ترجع إلى الدستور وإلى أيديولوجيات 
الرؤساء الأميركيين وكذلك إلى النظام المحدد لتخصيص فريق عمل لأداء 
الإدارة» وهكذا فإن ممارسة السياسة الخارجية الأميركية التي كان يحكمها 
المنطق, والتي تم تبنيها بشكل غير تميبزي من خلال الرؤساء الأميركيين 
تأكدت كسياسة إنسانية انتهازية تميل إلى الواقعية الفردية. 

بالإضافة إلى ذلك تم استكشاف غلاقة الولايات المتحدة بكرد العراق 
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على أنها التفاعل الأميركي الكردي الوحيد الذي حصل حتى الآن» وقد تم 
تفسير الاتصالات الأميركية المحدودة وغير المعلنة ببقية الحركات الكردية في 
إيران وسوريا وتركيا نتيجة للمخاوف من جانب السياسة الخارجية الأميركية 
بشأن إحداث أي اضطراب في العلاقات مع الدول الإقليمية من شأنه أن يؤدي 
إلى مزيد من التداعيات على الجبهة الإقليمية الأميركية. فالاتصالات الأولية 
المحدودة بين الولايات المتحدة الأميركية والكرد التي بدأت على أساس 
إنساني في صورة مساعدة اقتصادية (آب/ أغسطس 1969) تبدّلت إلى علاقة 
أميركية كردية رسمية ولكن غير معلنة (تموز/ يوليو 1972) وتحولت بذاتها 
إلى تفاعلات موسعة ورسمية ولكن معلنة (1992): وانتهت بعد ذلك إلى 
علاقة مؤسسية ذات أهمية استراتيجية للسياسة الخارجية الأميركية العراقية» 
خصوصاً فى أعقاب الرفض التركى للمشاركة فى حرب العراق (2003). 

بعد ذلك ازدادث العلاقة الأميركية كر العراق قوة» وهكذا انتهت 
كسياسة أميركية كردية (2005) رغم أنه من الناحية العملية ظلت ضمنية بسبب 
الخلط الاستراتيجي من جانب الولايات المتحدة تجاه المنطقة بصفة عامة 
والكرد بصفة خاصة. 

إن الكشف عن علاقة أميركية كردية من خمس مراحل كانت توازي 
المراحل الخمس للسياسة الخارجية الأميركية حتى وصول جورج بوش 
إلى الحكم؛ فأوضح الدور الفعال لكرد العراق - ككيان غير دولي - في 
التحضيرات التي تتم من قبل السياسة الخارجية الأميركية لفترة ما بعد صدام. 
وهكذا لم تبدُ السياسة الخارجية الأميركية قادرة على توجيه التطورات الكردية 
فحسب بل تبين أن التأثير الكردي على عرض ممارسة السياسة الخارجية 
الأميركية ذو أهمية ممائلة. 
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إذا كانت الحرب على الإزهاب قد شكلت السياسات الخارجية 
الأميركية في السنوات الأولى من القرن الحادي والعشرين فإن السياسة 
الأميركية العراقية للإطاحة بصدام - في أعقاب حرب الخليج الثانية - مكنت 
العلاقات الأميركية بكرد العراق. 

وبالنسبة إلى السياسة الخارجية الأميركية حتى الآن فإنها كشفت 
(بالتعارض مع الكتابات البحثية التي تقول العكس) ليس فقط أنه لم يتم 
التخلي عن الكرد بشكل فعلي - مع عدم وعدهم مطلقاً - في عام 01991 
وإنما أيضاً أن أهم فترة تم فيها غرس بذور التطورات في القرن الحادي 
والعشرين لم تكن فترة رئاسة جورج بوش. وعلى العكس من ذلك فإن سياسة 
كلينتون «المنخفضة» وكذلك مستوى التسوية والتصالح هما اللذان وضعا 
أساس السياسة العراقية والكردية الأميركية الحالية؛ ومع تعلق الأمر بجورج 
بوش فقد كان مشروعه للتحول الديمقراطي في الشرق الأوسط هو المبادر. 
ويحتمل أن يكون قد دفع بمزيد من التطورات في العلاقة بين أنقرة وقضية 
كرد تركياء 

وبدءاً من تورغوت أوزال وحتى مجيء رجب طيب أردوغان كان يبدو 
أن هذين السياسيين استثنائيان على مستوى السياسة التركية بمعنى أنهما كانا 
يقبلان الواقع الكردي في جنوب شرق تركياء ومع ذلك فإن الإصرار الكردي 
على الحقوق السياسية والمدنية المتشابكة مع الحقوق الثقافية وإحجام 
البيروقراطية التركية عن طلب حل سياسي للقضية الكردية بسبب مخاوف 
من تعرض الوضع الراهن في تركيا للخطر في ضوء المستجدات العراقية 
(2003): يوضح العلاقة المتعارضة» ويفسر أيضاً استمرار قضية كرد تركيا. 
ويجب الإشارة إلى تصريح لرئيس الأركان العامة التركي ألكر بسبوب فيما 
يتعلق بالحاجة إلى الحفاظ على «علاقات سليمة بين القادة العسكريين 
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والمدنيين»”' في حين كانت تُحاك مخططات لانقلاب عسكري آخر (عملية 
باليوز) ضد حزب العدالة والتنمية ظهرت بوادره في كانون الثاني/ يناير 
0 إلا أننا لم نر بعد كيف يمكن أن تؤثر التطورات المستمرة للعلاقات 
المحلية بين جيش البلاد والجناح السياسي على قضية كرد تركيا. 

قمع أن التعاملات الأميركية الكردية كانت مقيدة حتى الآن ومحدودة 
على كرد العراق إلا أن هناك تطورات هامة لوحظت بين الولايات المتحدة 
وبقية الجماعات الكردية في سوريا وإيران وتركيا. فأسر عبد الله أوجلان 
(1999) بتدخل مكثف من الولايات المتحدة» وبعد ذلك الاجتماعات 
الأميركية مع الشخصيات السياسية الكردية من الأطراف الإيرانية والسورية 
لم تكن مصادفة أو عارضة؛ ومع التمويل الأميركي للمعارضة المحلية في 
سوريا وإيران نجد أن كرد سوريا قد كسروا جزئياً صمتهم الطويل لأول مرة 
في القرن الحادي والعشرين؛ وهذا بدوره ليس مصادفة. 

تم التوصل إلى استنتاجين من دراسة العلاقات الأميركية بكرد سوريا 
وإيران والعراق وتركيا. أولاً لا يمكن وضع العلاقات الأميركية الكردية في 
إطار محدد؛ فبينما قد تكون هذه العلاقات مع كرد تركيا قد بدأت على أساس 
العداء للنظام العراقي إلا أن هذا لم يكن الحال مثلاً مع كرد سوريا على الرغم 
من الاتصالات الواهنة بين الولايات المتحدة والنظام العلوي. وحتى اليوم؛ 
ومع العلاقات الأميركية الإيرانية المعادية؛ تبدو التطورات في قضية كرد 
ايران بطيئة؛ وفي الوقت نفسه فإن العلاقات الأميركية التركية عرقلت بالفعل 
أي تطور في قضية كرد تركياء بينما لم يكن هذا هو حال كرد إيران. وهكذا 
(1) لتمرخ )١5‏ عنرت// ,"عمفاءمل تسطودظط' عط كه لديل 6ىز1* ب#نطومظ مغللا 


درعه. 1433645 ع نامع سمل /طكتاع ماع سرمع باع وتصسط لالط مذ (2009 
.(2009 اترمخ لعددعوععة اقها) 
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فقد بينت الدراسة المقارنة أن العلاقات الأميركية الكردية يمكن أن تتقدم أو 
تتراجع عن طريق العلاقات بين الولايات المتحدة والدول الإقليمية أو أنها 
تسير بشكل آخر موازية لها. 

في الوقت نفسه من الممكن أن تستمر العلاقات الأميركية مع الأنظمة 
الإقليمية على الرغم من العلاقات الأميركية الكردية في ضوء الدور الهام 
لهؤلاء كعامل توازن في التطورات العراقية المحلية (والذي يتضح صراحة 
في مخطط «المحور» في الباب الثاني)؛ والعلاقات الأميركية العراقية بعد 
سقوط صدام في أعقاب الحرب على العراق (2003). بالإضافة إلى ذلك؛ 
وكما يبين تحليل (النموذج النظري هنا) فإن قرار الولايات المتحدة خوض 
الحرب مع العراق سواء بدعم كردي أو من دونه يكشف بلا شك الدور البارز 
للقوى الدولية التي توجد في مركز «النموذج النظري» الذي حللناه في الباب 
السابع؛ على مستوى العلاقات الدولية. وقد تم تأكيد الإيضاحات في الباب 
الثاني في شأن مخطط «المحور» الذي يبين كيف تم تقليص القضية الكردية 
في الأيديولوجيات والمصالح الوطنية للقوى الإقليمية والدولية؛ في المقابل 
كانت القوى الكردية تعمل على تحريك سياستها الخاصة. ومن ثم فإن 
العلاقات الأميركية الكردية تبدو أنها محددة بأربعة معايير (رغم أنها ليست 
معالجة تماماً)» ولهذا يجب أن ننظر إلى العلاقة الأميركية بالدول الإقليمية: 
والعلاقة الكردية مع دول الإقامة؛ وموقف الدول الإقليمية في ضوء التطورات 
الداخلية في الولايات المتحدة والدول الإقليمية وكذلك في الشؤون الكردية. 
بالإضافة إلى ذلك فإن حالة الكرد في العراق تظهر واضحة كدراسة حالة 
للعلاقات الأميركية بالهيئة غير الدولية. 

ومع ذلك فإن الاهتمام الأميركي بالكيانات غير الرسمية - المعرفة في 
الباب الأول - ليس ظاهرة جديدة في ظل الدور التأثيري للحركات الدينية 
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والوطنية المتوجهة توجهاً متطرفاً ٠‏ والتي ظهرت خلال الستينيات وازدادت 
خلال حقبة ما بعد الحرب الباردة» مع ظهور نوع جديد من التهديدات المتأئية 
من جهات غير دولية. مثل هذه الأحداث أدت إلى إعادة توجيه السياسية 
الخارجية الأميركية لمصلحة الجهات الدولية وغير الدولية التي تقاربت 
مصالحها مع الولايات المتحدة. وبالتالي فقد قدم الباب الثالث تفسيراً لمسألة 
كيف يجب أن يشمل تعريف السياسة الخارجية أيضاً الكيانات غير الرسمية . 
وعلى هذا الأساسء وفيما يتعلق بتطبيق السياسة الخارجية كاحتكار للدول» 
فقد تّمت إعادة النظر في هذا في ضوء الإشارات المتعددة ل «القوة» الصادرة 
عن عدة هيئات. 

لذلك فإن غياب الالتزام من جانب السياسة الخارجية الأميركية نحو 
الممثلين الدوليين وغير الدوليين يمكن إرجاعه إلى انتشار القوة وكذلك إلى 
زيادة البيروقراطية الأميركية. ويصبح هذا فيما بعد هيكلاً عملاقاً تؤدي فيه 
المداخلات المتعدّدة من جهات مختلفة إلى عملية تفكيك من حين لآخر 
لكيفية صوغ السياسة الخارجية الأميركية بسبب وجود آراء مختلفة تصارع 
من أجل التفوق والسيادة. إن غياب موقف موحد من الجانب الأميركي لا 
يمكن تفسيره فقط بمعرفة غير كافية من قبل المستخدمين الأميركيين لقضايا 
الشرق الأوسط بصفة عامة والشؤون الكردية بصفة خاصة. وكما تبين من 
خلال المقابلات الشخصية التي تمت مع مسؤولين أميركيين مختلفين 
فإن هذا الغياب يرجع أيضاً إلى المواقف المختلفة التي تبنتها البيروقراطية 
الأميركية تجاه الجماعات الكردية المختلفة» وكذلك تقديم الآراء السائدة 
في كل الإدارات البيروقراطية الأميركية نحو المجموعة الكردية ذاتها. وكان 
هذا هو الحال لأن الولايات المتحدة تمثلث بآراء مبعثرة نحو الكرد يتم 
تحديدهاء ليس فقط من خلال الأولويات الأميركية المختلفة تجاه الدول 
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الإقليمية المختلفة التي يعيش فيها الكرد وإنما أيضاً بسبب غياب سياسة 
أميركية موحدة تجاه الشرق الأوسط حتى الآن. ومع ذلك فإن سيادة القرارات 
الرئاسية الأميركية كانت ملحوظة رغم أن هذا كان على حساب الكونجرس 
(الذي ازداد دوره خلال الفترة التي تمّت دراستها بشكل ملحوظ في حقبة ما 
بعد الحرب الباردة) وبقية المجموعات البيروقراطية. 

يبدو أن التطورات في أوائل القرن الحادي والعشرين في القضية الكردية 
قد فتحت حقيبة أويولس التي تحتوي على رياح عظيمة لإعادة تشكيل منطقة 
الشرق الأوسط. ومع ذلك؛ ومن الآن فصاعداً» يبدو من غير المحتمل أن أي 
تطورات محتملة في القضايا الكردية في سوريا أو إيران أو تركيا سوف تحدث 
بالطريقة ذاتها - أي خارجياً وبالقوة - كما كان الحال مع الغزو الأميركي 
للعراق؛ أو أن أياً من الأميركين أو الكرد سيكونون على استعداد لتكرارها 
في ظل التداعيات التي سببتها هذه السياسات على العلاقات الدولية: وإنما 
يجب مراعاة أي تسوية لمطالب اللاعبين الدوليين واحتياجاتهم - سواء كانت 
إقليمية أو دولية - وهكذا؛ تم فهمها على أساس سماتها الخاصة للقضاء على 
الصراعات الدولية في مجال العلاقات الدولية. 

وفي ظل التطورات المستهرة في القضايا الكردية في سوريا وإيران 
وبشكل خاص في تركياء فإن سياسة بوش المتعلقة بالحاجة إلى التحول 
الديمقراطي في المنطقة كمطلب للتقدم الإقليمي وفقاً للشروط والمعايير 
الأميركية ومدى استعداد إدارة باراك أوباما لاتباع سياسات سابقيه؛ يمكن أن 
تخلق دافعاً آخر للقضايا الكردية في العقد القادم. ولا يمكن أن يكون هناك 
شك في أن الولايات المتحدة اليوم مطالبة بإيجادافصل ذهبي! في العلاقات 
الدولية. ومع ذلك فإن هذه التطورات يحتمل أولاً» وقبل كل شيء: أن نؤثر 
على كرد تركيا. وفي هذا الشأن فإن الوساطة الأميركية في القضية الكردية 
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التركية على عكس اللامبالاة المعلنة» وشبه الاهتمام غير المعلن من جانب 
الولايات المتحدة نحو كرد إيران وسوريا توضح ذلك؛ فبرغم أن العلاقة 
الأميركية بكرد العراق أثبتت في النهاية أنها تفاعلية ومباشرة إلا أن العلاقات 
الأميركية بقضية كرد تركيا لا تزال تنتظر المزيد من التحليل في بحث آخر. 

وبل شك فإن سياسات أوزال والسياسة الكردية العسكرية في تركيا (التي 
تسببت في نشاط متطرف من جانب حزب العمال الكردستاني)» والتعريف 
اللاحق بقضية الأكردية في تركيا مع ظهور حزب العمال الكردستاني ووجود 
أردوغان في الحكم: قد وضعت القضية الكردية في البلاد في دائرة الضوء. 
وقد نتج تفكك الحركة الكردية في إيران عن طريق إلغاء مركزية القوة الذي 
حدث من خلال تعدد الأحزاب وغياب التعاون الملموس بين الطرفين في 
حين أن إخضاع كرد سوريا لسيطرة الدولة بسبب عددهم المحدود وغياب 
المعوئة الخارجية يفسر جزئياً المنطق الأولي ل حزب العمال الكردستاني 
بشأن الحاجة إلى توحيد جميع أجزاء كردستان. إن خطاباً من هذا النوع لا 
يرتبط بوعي الكرد لهويتهم الخاصة فقط لأنّ القضية الكردية هكذا طُرِحَتْ 
كديناميكية داخلية وخارجية مؤثرة. 

بالنظر إلى التاريخ السياسي للولايات المتحدة الأميركية التي لا تستمر 
تعاملاتها (سواء مع جهات دولية أو غير دولية) لفترة طويلة بسبب تحديد 
أولوياتها ومصالحها الوطنية التي يمكن أن تكون فيها تلك التعاملات 
مع الجهات الدولية معلنة أو غير معلنة ولكن خفية» تبدو قضية العلاقات 
الأميركية بكرد تركيا واضحة في هذا الشأن. إنني أجد أن العلاقة التفاعلية 
الأميركية بكرد تركيا تمرّ في «مرحلة بروتو" ربما لإعطاء دفعة أخرى نحو 
نموذج الحكم الفيدرالي الذي قد ينشأ في العقد القادم إذا تحملته أنقرة. 
وبالتالي فإن المطالب الأميركية واستمرار ضغط الاتحاد الأوروبي على قضايا 
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حقوق الإنسان. والحقوق الثقافية للأقليات التركية بالإضافة إلى إتمام عملية 
التحول الديمقراطي في تركيا وسيادة الجناح السياسي على الجناح العسكري 
الكمالي داخل البلاد» كل ذلك قد يؤدي إلى خلق الظروف التي يمكن أن 
تساهم بشكل ملحوظ في التسوية السياسية للقضية الكردية. 

وبهذا يبدو أن السياسة الأميركية نحو الكرد قد تعتمد أيضاً على مشروع 
التحول الديمقراطي الأميركي ومدى خدمة هذه السياسة للمصالح الأميركية 
في تنفيذهاء والدور الذي سوف تلعبه الدول الإقليمية وحلفاء الولايات 
المتحدة في ذلك ومن ثم يبدو محتملاً أن السياسات الكردية الأميركية - 
سواء أكانت إيجابية أو سلبية - ستعتمد على التطورات الدولية والإقليمية. 
وفي الوقت نفسه سوف يكون من الضروري مواجهة الصدام بين مبادئ 
القانون الدولي التي تؤكد على عدم التدخل في الشؤون الداخلية لدولة 
أخرى» واحترام وحدة أراضي الدول والالتزام بقوانتين حقوق الإنسان ذات 
الصلة بحماية الحقوق الفردية والجماعية (والتي تعني في الحالة الكردية 
الحقوق الوطنية). ومثل هذه التعقيدات تظهر القضية الكردية كظاهرة معقدة 
في العلاقات الدولية يبدو أن حلها صعب وشائكء بعيداً عن أي نوع من أنواع 
التسوية السياسية. 


1 
تقرير عن الشعب الكردي والمنطقة التي يعيش 
فيها الكرد المشار إليها في جلسات اجتماع وتقارير 
ومشروعات القوانين في الكونجرس الأميركي 


تقرير 
كتبه ناثان ك. ميللر 
عن 
حكومة إقليم كردستان 
تمثيل الولايات المتحدة الأميركية 


(آب/ أغسطس 2008) 


#« تقرير غير منشور يكشف عن المشاركة الأميركية في المسألة الكردية. 
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الكود والسياسة الخارجية الأركبة 


العنوان: المخصصات الإضافية للإعانات العاجلة وعمليات النقل 

لأغراض الإغاثة من آثار الكوارث الطبيعية: والاحتياجات العاجلة 

الأخرى: والتكاليف الإضافية لعملية «درع الصحراء/ اعاصفة 
الصحراء؛ قانون عام 1992. 

615-310: 91-1102-9 

التاريخ التشريعي :206-185 

91 ,12 عط :لتقم 

تقرير تتبع استرجاع مشروع قانون:157 .11.1.5 102 نماسلاظ-8 علاط 

1701 .م5 105 :5141 

6016-5 55: 102-١1 

111831-0810: 75 


تحديد مخصصات مالية للعمليات التي تقوم بها القوات المسلحة 
للولايات المتحدة الأميركية في العراق وتركيا وتقديم عمليات الحماية 
اللازمة للكرد اللاجئين والمساعدات الإنسانية للكرد والأغراض الأخرى 
المتعلقة بالعراق. 


العنوان: كردستان في عهد صدام حسين 
1-5382-7و وله 

المصدر: لجنة العلاقات الخارجية. مجلس الشيوخ 
102-56 م ,8 :206030 

1991 رمد نتالتمم 

عدوا معيو تنو 

1039-8 1039-3 :0للاالعر 
1.102-56رم.4.8762/:5لا :06 اناق 

92-0533 :130 لجتنع اح 
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ملخص: 


تقرير المسؤولين؛ قام بإعداده بيتر.و. غالبريث؛ ويستعرض فيه نتائج 
الزيارة التي تمت في الفترة من 11-4 أيلول/ سبتمبر عام 1991 إلى كردسثان 
العراق من أجل معاينة الظروف المعيشية السائدة بعد الانتفاضات التي قام بها 
المتمردون الكرد والهجمات الانتقامية للجيش العراقي. 

ويستهدف بحث الاحتياجات والخيارات المتاحة لإسباغ الحماية 
الدولية على الكرد من أية هجمات أخرى مستقبلية» كما يقدم أدلة على 
الأعمال الوحشية التي تم ارتكابها ضد الكرد في ظل حكم صدام حسين. 


العنوان: تصديق على مشروعي قانون العلاقات الخارجية للسنة المالية 
ادو 92 

102-38اط-لو نولوك 

تاريخ تشريعي رقم: 1.102-38:< :206-172 

1 ,28 .00 اتوم 

تقرير تتبع إحياء مشروع قانون رقم: 11.8.1415 102 املاظ-18380611180 

47 أها5 105 :5147 

ادا بوكصم ورم 

111031-00: 75 


ملخص: 

الموافقة على مخصصات مالية للسنتين الماليتين 1992 و1993 إلى 
وزارة الخارجية وللأغراض الأخرى. 

الأجزاء ذات الصلة من مشروع القانون تم استنساخها هنا: 


«توجيه إذاعة صوت أميركا من أجل تقديم خدمات باللغة الكردية وبرامج 
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الكرد والسياسة الخارجية الأميركبة 

متميزة بالصربية والكرواتية في داخل الجزء الذي يتم تقديمه باليوغسلافية". 
العنوان: خدمات الإغاثة العاجلة للشعب الكرديء اتصال من السيد 
الرئيس 
تلد مون 
المصدر: لجنة العلاقات الخارجية- مجلس 
النوع وثيقة :ام/108-:2060 
102-86 .20 .11 :2060-10 
1 ,20 ماق بتالائوم 
02-1 :0086-5855 
996-85 بخ-996 :111131-30 
/1.186-7:102لا :8511206 
1-1و :مالك الماح 
نقل الإخطار الرئاسي والمؤرخ في 17 أيار/ مايو 1991 من أجل إدخال 
عدد محدود من جنود القواث المسلحة إلى شمال العراق من أجل تزويد 
الشعب الكردي بمواد الإغاثة الإنسانية العاجلة في ضوء القمع العراقي 
المستمر للكرد في أعقاب وقف إطلاق النار في 6 نيسان/ أبريل وانسحاب 

القوات المسلحة للولايات المتحدة الأميركية من جنوب العراق. 


العنوان: آثار الحرب: أزمة لاجئي حرب الخليج الفارسي 
91-5522-25 :615-10 

المصدر: لجنة السلطة القضائية - مجلس الشيوخ 

عة :1/015-:1060 


102-31 .)رط .8 :2060-30 

1 ,20 نرهاة نتااتمم 

6011 0-5555: 102-1 
111831-30: 1042-4 1042-8 


ملحق 

102-1امم.4.1892/:5لا :ع 0طلاو 

91-3 :0غ -(جخع-16 

91-035 :0ل لسعلل 

تم إدراجها في التاريخ التشريعي برقم: 102-45 لاط 


اتقرير المسؤولين» تم إعداده من أجل اللجنة الفرعية لموضوع شؤون 
الهجرة واللاجثين» ويستعرض النتائج التي توصلت إليها اللجنة الفرعية 
بتاريخ 15 نيسان/ أبريل 1991 من قبل لجنة استماع حول زيارة 27 نيسان/ 
أبريل - 9 أيار/ مايو إلى العراق وتقييم عملية الإغاثة الإنسانية الدولية من 
أجل مساعدة الكرد والأقليات العرقية والدينية الأخرى الذين أصبحوا لاجئين 
في أعقاب الحرب في الخليج الفارسي. 


العنوان: الحرب الأهلية في العراق 

615-30: 91-5382-59 

المصدر: لجنة العلاقات الخارجية. مجلس الشيوخ 
مطبوعة :206-1818 

1022-7 .ارط .5 :2060-30 

91 نرداة :اكتخم 

6010-5155: 102-1 

1039-3 1039-8 


ل11801-1 
102-7.ام.4.1762/:5/ :51152060 
1-10:91-1خ41 16-0 
91-7 :310-11011310 


ملخص: 
تقرير المسؤولين» قام بإعداده بيت و. غالبريث» عن الموضوغات 
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الكرد والسياسة الخارجية الاليركة 


الإنسانية والسياسة المتبعة التي تتعلق بالاضطرابات الأهلية في العراق. 
ويقوم التقرير بتقديم نظرة عامة عن التمرد الكردي ووصف عمليات القمع 
التي قامت بها القوات العراقية في الزيارة التي تمت إلى المناطق العراقية 
تحت السيطرة الكردستانية في الفترة من 30 آذار/ مارس إلى 31 آذار/ مارس 
عام 1991 

عملية التقييم وتقديم التوصيات لإطلاق مبادرات تقديم المساعدات 
الإنسانية للكرد. كما تقوم بمراجعة التعقيدات الإقليمية الناتجة عن الصراع 


العنوان: تشريع مقترح للتفويض بتقديم المساعدة العاجلة للأفراد 
اللاجئين والمشردين في المناطق داخل وحول العراق. 
92-11381-85 :15-310 
المصدر: لجنة العلاقات الخارجية. مجلس 
لجنة استماع :200-11 
91 ,23 درطا :لتقم 
102-1 :5155- 60130 
1017-5 بخ 1017 :0اللحس1ر 
50011617 
92-31 :810-18311030 
تم إدراجها في التاريخ التشريعي برقم :102-45 .8.1 
ملخص: 
لجنة استماع بغرض بحث أحوال واحتياجات الشعب الكردي 
واللاجثين الآخرين الذين فروا من المنطقة المحيطة بالحدود العراقية - 
الكردية في أعقاب حرب الخليج الفارسي. ومن أجل مناقشة احتياجات 


أنشطة الإغاثة الإنسانية والأموال. 
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لحن 


ويشمل النص (الصفحات من 99 إلى 107) من جلسة مناقشة ووضع 

تشريع إضافي بخصوص مساعدة لاجئي العراق» من مشروع قانون إضافي 

طارئ لمساعدة لاجثئي العراق رقم 1991 (مسودة الموضوع الصفحات 

من 104 إلى 106) للتفويض بمخصصات إضافية للسئة المالية لعام 1991 

للمساعدات الإنسانية الطارئة للاجئي حرب الخليج الفارسي في داخل 
العراق وحوله. وكان التقرير مقدماً بطريقة تميل لمصلحة الموافقة عليه. 

العنوان: أزمة اللاجئين في حرب الخليج الفارسي 

925521-33 نولوك 

المصدر: لجنة السلطة القضائية - مجلس الشيوخ 

جلسة استماع :0611م 

2060-1 111 102-22 

نيسان/ أبريل 15- 20 أيار/ مايو 1991 :247:1 

6070-5155: 102-1 


1042-8 1042-3 :0 لم11 
102-2بعدط.4.1892/:5١‏ :3512060 
92-6 :310-1311110 


تم إدراجها في التاريخ التشريعي برقم: 102-45 .8.1 
ملخص : 
اللجنة المشكلة تحت رقم متسلسل (1-102-14) لجنة استماع- اللجنة 
الفرعية عن الهجرة وشؤون اللاجئين من أجل بحث حالة واحتياجات كرد 
العراق واللاجئين الآخرين في العراق وذلك في أعقاب حرب الخليج 
الفارسي والتركيز على الأحوال والظروف في المناطق الحدودية العراقية 
المتاخمة لحدود تركيا والعراق وإيران» بالإضافة إلى بحث أنشطة الإغاثة 
الإنسانية والاحتياجات المالية المتعلقة بها. 
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الكره والسياسة اللخارجية الالبركية 


وتشتمل مادة الملحق الإضافي (الصفحات من رقم 127 إلى رقم 245): 

أ. لجنة فرعية عن «آثار حرب الخليج»: «أزمة لاجئي الخليج الفارسي» 
0 أيار/ مايو 1991 (الصفحات 127 إلى 185). 

ب. جامعة هارفارد. تقرير فريق دراسة جامعة هارفارد: «ظروف الصحة 
العامة في العراق بعد حرب الخليج» أيار/ مايو 1991 مع جداول ورسوم 
بيانية (الصفحات 186- 245), 


العنوان: تشريع المساعدات الخارجية للسنة المالية 93-92 والسنة 
المالية (الجزء الثالث): برامج المساعدات الاقتصادية والعسكرية في 
أوروبا والشرق الأوسط. 

1381-43 2و بمنا-وره 

المصدر: لجنة العلاقات الخارجية. مجلس 

لجنة استماع :206-188 

بتاريخ آذار/ مارس ,6,7,13,14,20 نيسان/ أبريل9,17,18,1991 
102-1 :0110-5155 

1017-8 ب1017-3 :0ل لرصاتر 

3م 4.1761/:177693-7 :51206 

91-1425 :10ل-4122©-160 


310-137110-010:92-7 
ملخص: 
مادة إضافية (الصفحات 670- 1137) وتشمل أقوال شهود. وإجابات 
مكتوبة عن أسئلة اللجنة الفرعية» وبيانات مقدمة» واتصالات» والقرار 
المشترك للكونجرس ومجلس النواب رقم 124 للتعبير عن مشاعر الكونجرس 
بأن الولايات المتحدة الأميركية يجب أن تقوم بمسائدة وتشجيع المساعدات 
الإنسانية الدولية لمساعدة لاجئي الكرد (الصفحات 35!! إلى 1137). 
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الثلاثاء 8 كانون الأول/ يناير 1991 

قسم: جلسة استماع كابيتول هيل (مقر الكونجرس) عن الشرق الأوسط 

العنوان: لجنة استماع لجنة الشؤون الخارجية 

الموضوع: انتهاكات حقوق الإنسان في الكويت والعراق 

برئاسة: النائب دانتي فاسيل 

الشاهد: جون هيليء المدير التنفيذي لمنظمة العفو الدولية 

أندرو ويتلي: المدير التنفيذي لمراقبة الشرق الأوسط 

2 مبنى رايبورن فاوس 

الأجزاء المتعلقة بموضوع جاسة الاستماع أعيد نسخها هنا: 

السيد هيلي: انتهاكات حقوق الإنسان عن طريق حكومة العراق ولسوء 
الحظء ليست ظاهرة جديدة» وعبر مايقرب من عقد كامل؛ قامت منظمة العفو 
الدولية بتوثيق الآلاف من الوثائق ونشرها عن الحالات التي تم فيها وبطريقة 
منهجية منظمة تجاهل الحقوق الأساسية للمواطن العراقي. ومن بين ضحايا 
انتهاك حقوق الإنسان في العراق أفراد من المجتمع الشيعي؛ ومن الكرد. ومن 
الآشوريين؛ وطيف واسع من المعارضين السياسيين. فقد كان يتم القبض على 
أفراد من المجتمع الشيعي» ويتم تعذيبهم؛ أو إعدامهم بسبب عضويتهم الفعلية 
في منظمات سياسية أو لمجرد الاشتباه في ذلك. والكرد, أعانهم الله هؤلاء 
الكرد الذين يعيشون اليوم. فقد عاني المجتمع الكردي كثيراً في السنوات 
الأخيرة. وقد استرعى انتباه العالم بأسره الهجوم بالأسلحة الكيماوية على 
قرية حلابجة في شهر آذار/ مارس 1988 حينما لقي 5000 كردي مصرعهم» 
ولكن: لم يحرك أحد في العالم ساكداً بشأن هذا الانتهاك المريع. وقد تم إلقاء 
القبض على 8,000 كردي من قبيلة البارزاني الكردي في عام 1983ء وبالتالي 
اختفوا من الوجود ولم يسمع أحد شيئاً عنهم منذ ذلك الحين. 
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الكرة والسياسة الخارجية الاميركية 


وهناك المئات من التقارير عن أعمال الإعدام؛ كل عام؛ ولكن من 
المستحيل الوصول إلى الرقم الحقيقي. فقد تم قتل أكثر من 6000 شخص 
في عام 01988 كما قيل بواسطة أفراد القوات الحكومية المسلحة: أغلبهم 
هن التواقان غير العولاحينر وتغالة أغلب الضحايا نتيجة عمليات الإعدام 
بعيداً عن ساحات القضاء؛ ومعظمهم من الكرد الذين تم قتلهم أثناء العمليات 
العسكرية واسعة النظاق. 


قسم: لجنة استماع كابيتول هيل (مقر الكونجرس) مع أحد أفراد إدارة 

الدفاع 

العنوان: لجنة استماع هيئة الشؤون الخارجية 

الموضوع: طلب الرئيس للمساعدة الأمنية للعام المالي 1992 

برئاسة: النائب دانتي فاسيل 

الشاهد: وزير الدفاع ديك تشيني 

رئيس هيئة الأركان المشتركة كولن باول 

2 مبنى رايبورن هاوس 

واشنطن العاصمة. 

أعيد نسخ مقاطع من الشهادة هنا في الجزء أدناه: 

النائب لاجومارسينوك: هل لدينا- أو هل هناك أي دليل أنه قام باستخدام 
أسلحة كيميائية ضد الكرد أو ضد المنشقين في الجنوب في المراحل الأخيرة 
من القتال الذي لا يزال دائراً في العراق؟ 

الوزير تشيني: لقد كان لدينا تقارير في هذا الشأن يا سيادة النائب» ولكن 
ليس هناك من تأكيد يمكننا أن نقدمه. 

النائب لاجومارسينوك: حسئاء ولك الشكر. 

الوزير تشيني: حسنآًء هناك الكثير من التخمينات عن التساؤل لماذا لم 
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ملحن 
يقم باستخدام الأسلحة الكيميائية. لم نشاهده من قبل قد قام باستخدام أسلحة 
بيولوجية. ولكن لدينا المبررات. التي تجعلنا نعتقد أنه قام بتطوير عناصر 
بيولوجية: وأن لديه منشآت لتخزين عناصر بيولوجية فيها. إن لدينا دليلاً دامغاً 
على قيامه باستخدام الأسلحة الكيماوية ضد الإيرانيين» وبطبيعة الحال؛ ضد 
الكرد في شمالي العراق. ولقد افترضنا أنه كان جاهزاً لاستخدامها ضد قواتنا. 


الثلاثاءء 9 نيسان/ أبريل: 1991 

قسم: جلسة استماع في كابيتول هيل (الكونجرس) 

العنوان: جلسة استماع للجنة العلاقات الخارجية بمجلس الشيوخ 

الموضوع: جرائم الحرب وحرب الخليج الفارسي 

برئاسة: السيناتور كليبورن بيل 

الشاهد: إليلي ويسيل: جامعة يوسطون 

9 مبنى ديركسين لمجلس الشيوخ 

الأجزاء المتعلقة بجلسة الاستماع تمّت إعادة نسخها أدناه: 

السيد ويسيل: وبعد إذن السادة: السيد رئيس المجلسء والسادة أعضاء 
المجلس المبجلين: فإنني سأتحدث عن هذا الموضوع باختصار, ولكن هل 
يمكنني أن أشاطركم الحزن العميق ومشاعر الحزن والغضب للمصير غير 
العادل الذي لحق بالكرد المقاتلين الشجعان في سبيل الحرية في العراق» 
والمأساة التي صدمت أسرهم. هؤلاء الضحايا الأبرياء. لقد عجزت عن 
الفهم كيف تم التخلي عن هؤلاء. كيف يمكن لنا أن نفهم السلبية من 
الحلفاء العظماء. بطموحهم الإنساني وبالقيم التي يتمتعون بهاء تجاه النضال 
المأسوي واليائس؟ كيف تم السماح لصدام حسين بقتل هؤلاء الكرده ومرة 
أخرى الرجال؛ والنساء؛ والأطفال. والإفلات من العقاب؟ ولا يمكننا أن 
ندعي الجهل. فنحن نعلم ماذا يجري هناك. لقد نقلت لنا وسائل الإعلام 
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كافة ما حدث. لقد ألقى كنَّابٍ الأعمدة بالصحف من أمثال بيل سافير» وأب 
روسينثال» وجيم هوجلاند» وتشارلز كراوثهمرء وغيرهم قفاز التحدي في 
وجوهناء 


الاثنين 15 نيسان/ أبريل: 1991 

القسم: لجنة استماع كابيتول هيل 

العنوان: لجنة الاستماع الفرعية عن هجرة اللاجئين لهيئة الشؤون 

القضائية بمجلس الشيوخ 

الموضوع: المشاكل التي تواجه اللاجئين في الخليج الفارسي 

برئاسة: السيناتور إدوارد كيندي 

الشاهد: السفير برنستون ليمان 

مدير برامج اللاجئين: وزارة الخارجية الأميركية 

وبصحبته: أندرو س. ناتسيوسن مدير مساعدات الكوارث الخارجية 

للولايات المتحدة الأميركية: وكالة التنمية الدولية 

الحجرة رقم 226: مبنى دي ركسين التابع لمجلس الشيوخ. 

الأجزاء المتعلقة بالموضوع في جلسة الاستماع قد أعيد نسخها أدناه: 

السيناتور سيمبسون: شكراً لكم أيها السيد الرئيس؛ لقد قضيتم سئوات 
عديدة في معالجة هذه الموضوعات ومع مشاكل اللاجئين؛ وبطبيعة الحال» 
وعندما حضرت هنا أمامكم في هذه اللجنة الفرعية عام 1971 فقد عملنا معاً 
ولسنوات طويلة ليس فقط على قضايا المهاجرين» ولكن وبوضوح. في هذه 
الموضوعات المرعبة للاجئين. ولذا فإنني أقدر لكم تماماً عقد جلسة استماع 
حول هذه المحنة الرهيبة للاجثين الكرد في العراق» وتركياء وإيران. وأنا 
أعتقد أننا جميعاً قد تأثرنا بشدة» وبوضوحء بهذه المحنة الإنسانية والبؤس 
الذي يسود الموقف. والذي يرتكبه صدام حسين» ولكن على مجموعة 
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أخرى من البشر في الشرق الأوسطء وهذه المرة على المواطنين العراقيين 
من أصل كردي. وأنا أضم صوتي مع السيد الرئيس وأعضاء المجتمع الدولي 
وزملائي في الكونجرس في مطالبة صدام حسين بإنهاء سلوكياته الوحشية 
وغير الإنسانية تجاه الشعب في العراق. 

وأخيراًء يتضمن أن نجد مكاناً آمنآً وعلى الدوام للكردء وهناك بعض 
الأسئلة الصعبة حول السياسة الخارجية. وأنا أثق أن جلسة الاستماع هذه 
عن موضوغات المساعدات الإنسانية بدلا من مجالات السياسة الخارجية» 
ولكنني أعترف بالتأكيد بأن هذين الموضوعين لا يمكن فصلهما عن بعضهما 
بعضاً. ولكن أخيراً هناك ملحوظة سريعة عن السياسة الخارجية؛ فإنا أعتقد 
أن معظم الأميركيين لن يدعموا أي قرار يتضمن المزيد من الخسائر في 
الأرواح من الأميركيين من أجل المساعدة في حل المعارك الداخلية الجنونية 
التي تجرى الآن على أرض العراق - أو على الأقل كانت تجري في العراق 
ويمكن أن تستمر. إنه مجتمع منغلق تسوده صراعات ذات جذور موغلة في 
القدم. والآن والأمر كذلك: فإنه يتوجب علينا أن نختار سياسات المساعدات 
الإنسانية التي تعترف بهذه السياسة وبالحقائق العسكرية على أرض الواقع. 
ولكن ليس بالتأكيد في هذه الحالة» ولأنئي شعرت بالفزع وأنا أشهد أكبر 
حالات النفاق من أولئك الذين يزعمون بأننا في الأساس لم يكن يجدر بنا أن 
نقوم باستخدام أي نوع من القوة المسلحة من أجل حماية الكويت من صدام 
حسين. ولكن أن نزعم الآن» وبطريقة ساخرة ومفزعة؛ بأننا يجب أن نستخدم 
القوة من أجل حماية الكرد من صدام حسينء فهذا هو النفاق الأكبر بعينه. 


الثلاثاء 23 نيسان/ أبريل؛ 1991 
القسم: لجنة استماع كابيتول هيل عن الشرق الأوسط 
العنوان: لجنة استماع مجلس النواب للشؤون الخارجية 
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اللكود والسياسة اللخلزجية الأميركبة 


الموضوع: تشريع من أجل التفويض بتقديم مساعدات عاجلة للاجئين 

العراقيين. 

برئاسة: النائب دانتي فاسيل 

الشاهد: النائب هيوارد ل. بيرمان - النائب توني ب. هال- النائب مارج 

روكيما - النائب كريستوفر ه. سميث - النائب ستيفين ج. سولارز- 

النائب ماثيو ف. مكيهو 

2 مبنى رايبورن هاوس. 

الأجزاء المتعلقة بالموضوع في جلسة الاستماع أعيد نسخها أدناه: 

النائب مكيهو: إذن هناك تلك المشكلة السياسية. ولكن ربما تكون 
أكثر خطورة على المدى الطويل؛ فهناك قضية الأمن لأننا لكي نجعل الكرد 
يغادرون الجبال التي فروا إليهاء ولا نقول شيئاً عن السماح لهم بالعودة إلى 
وطنهم يجب أن نطمئنهم ونجعلهم يشعرون بالأمان. تقدم الولايات المتحدة 
الأميركية ومعها القوات المسلحة لجيوش التحالف الصديقة لنا ضمان تقديم 
الأمن في الأجل القصيرء وأنا أعتقد أن الكثيرين منهم إن لم يكن أغلبهم 
يريدون أن يعودوا من الجبال بمشاعر الأمان بأن الولايات المتحدة الأميركية 
متواجدة ولكننا لا نعتقد. على المدى الطويلء بأن القوات المسلحة للولايات 
المتحدة الأميركية لا يجب أن تكون هي التي تقوم بتقديم إمدادات الإغاثة 
العاجلة أو خدمات الأمن في العراق. ولكن حتى الآن سيظل الكرد في حاجة 
إلى ذلك النوع من الأمان. 

الثائب هال: عندما تقوم بإلقاء نظرة على جسامة الوضع بأن هؤلاء الناس 
قد تم تشريدهم فوق قمم الجبال وليس في مقدورك أو يكون من الصعوبة 
عليك بمكان أن تصل إليهم. إنهم؛ أي الكردء يمتلكون حقاً شجاعة فائقة. 
إنهم شديدو الاحتمال؛ ويمتلكون مرونة فائقة» وأنا أعتقد أنهم لو امتلكوا فقط 
نصف فرصة: فإن لدي الانطباع بأنه في مقدورهم البقاء على قيد الحياة. 
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ملق 


وعلى وجه العموم؛ وكما تعلمون: أن اللاجئين هم البشر المنسيون حول 
العالم بأسره. لا أحد يريدهم في البلاد التي جاؤوا منها. والبلاد التي لجأوا 
إليها لا تريدهم أيضاً. وبقية شعوب العالم لا يريدونهم أيضاً. وفي هذه الحالة 
الخاصة؛ وفيما يخص الكرد. فإنني أرى بصيصاً من الأمل في المستقبل» 
ولكنه أمل ليس فقط بالنسبة إلى الكرد. ولكن لكل هذه الشعوب التي تعاني 
حول العالم؛ لأننا نقول إِنّ الحدود ليسن بذات أهمية - ولكن البشر هم الأهم 
- وأنا أعتقد أن هذه سياسة جيدة؛ أشكركم جداً. 


الجمعة 10 نيسان/ أبريل؛ 1991 

القسم: لجنة الاستماع الفرعية العلاقات الخارجية لمجلس الشيوخ عن 

القبرق الآدنى 

العنوان: لجنة استماع كابيتول هيل عن الشرق الأوسط وجنوب آسيا 

الموضوع: الشرق الأوسط: دور الأمم المتحدة 

برئاسة: السيناتور تيري سانفورد 

الشهود: ماكس م. كامبلمان (رئيس» مجلس المحافظين لرابطة الأمم 

المتحدة)؛ إدوارد س. لوك (رئيس رابطة الأمم المتحدة)؛ ريتشارد و. 

ميرفي (زميل أول» مستشار في العلاقات الدولية)؛ إيوجين ف. روستو 

(زميل متميزء ومستشار في العلاقات الدولية؛ معهد الأمم المتحدة 

للسلام)؛ دافيد ج. شيفر (زميل أول بمؤسسة ديل كارنيجي للسلام 

العالمي). 

6 مبنى مكتب هارت سينيت. 

الأجزاء المتعلقة بالموضوع في جلسة الاستماع تم نسخها أدناه: 

السيد دافيد شيفر: النازحون الكرد من العراق طلبوا استجابة فورية. وأنا 
لست هنا لألقي باللائمة على تدخل الأمم المتحدة؛ لأن الاستجابة كانت 
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اللكود والسياسة الخازجية الأميركبة 


مطلوبة بشدة في ظل هذه الظروف. وتم تنفيذها على الوجه الملائم. ولكن 
الأسباب التي من توسلنا من أجلها استخدام القوة العسكرية فيما وراء البحار» 
مهمة لأنها تخلق سابقة في هذا المجالء لأنها تقوم بالتأثير على ردود أفعال 
الحكومات الأخرى والأمم المتحدة؛ كما أنها تؤثرء وبشدة؛ بشأن الفترة 
الزمنية والحجم الذي ستكون عليه التزاماتنا. 

الأربعاء 22 أيار/ مايو. 1991 

القسم: جلسة استماع كابيتول هيل 

العنوان: اللجنة الفرعية للسياسة الاقتصادية العالمية - للجنة الشؤون 

الخارجية لمجلس النواب 

الموضوع: التكنولوجية الأميركية والعراق 

برئاسة: النائب سام جيجدينسون 

الشاهد: روبرت مز كيميت (مساعد وزير للشؤون السياسية) 

وزارة الخارجية؛ الحجرة رقم 2172 مكتب مبنى رايبورن هاوس 

واشنطن العاصمة. 

الأجزاء المتعلقة بالموضوع في جلسة الاستماع أعيذ نسخها أدناه: 

النائب سام جيجدينسون: أنا أعني» هل يمكنك أن تقوم بتحديد موقف - 
عندما أقوم بفحص قائمة بالمواد التي قمنا ببيعها للعراق» وعندما أقوم بنفحص 
الإجراءات التي تلت الست عشرة مقابلة- لأنّ ما يجعل الأمور شائنة أكثر 
مما هي عليه أنه الموقف ذاته من عدم الحركة الذي اتخذناه في عام 1988 
عندما قام صدام حسين بقتل 5000 كردي. وأن الولايات المتحدة الأميركية 
لم يطرف لها جفن. 


562 


الأربعاء 22 أيار/ مايوء 1991 

القسم: جلسة استماع كابيتول هيل مع مسؤول في قسم وزارة الدفاع 

العنوان: لجنة استماع اللجنة الفرعية للعمليات الخارجية لمجلس 

الشيوخ - لجنة المخصصات - كابيتول هيل 

الموضوع: مخصصات السنة المالية 1992 

برئاسة: النائب دافيد أوباي 

الشاهد: جيمس أ. بيكر الثالث (وزير الخارجية) 

0 مبنى مكتب رايبورن هاوس. 

الأجزاء المتعلقة بالموضوع في جاسة الاستماع تم نسخها أدناه: 

النائب ماكهيو: والآن» يتلخص الموضوع في إمكانية أن تستطيع بعض 
قوات الأمم المتحدة بتوفير درجة معقولة من الأمان الذي يحتاجون إليه. في 
هذه اللحظة؛ وعلى قدر ما وضانا من معلومات» فإن هناك حفنة من قوات 
البوليس - قوات الأمن التابعة للأمم المتحدة في تلك المنطقة المحظورة 
الطيران. وفي مقابل ذلك؛ ستصيبني الدهشة إذا ما كان هناك الكثيرون من 
الكرد العراقيين سيشعرون بالرضا بمثل ذلك النوع من الأمان. ولذا فإن السؤال 
الذي سأتوجه به يتلخص في الآتي: ما الذي في رأيك يمكن أن يحدث في 
خلال الشهر أو الشهرين القادمين» والذي يمكن أن يعطي نوعاً من ضمانات 
الأمن الذي يمكن أن يحتاجه الكردء ويجعلنا قادذرين على الانسحاب؟ أو 
كبديل عن ذلك هل من المحتمل أن نستمر في البقاء هنالك لفترة زمئية أطول 
من الشهر أو الشهرين؛ ما الذي سيحدث من وجهة نظرك؟ 

الاثنين 17 حزيران/ يونيو 1991 

القسم: جلسة استماع كابيتول هيل 

العنوان: اللجنة الفرعية لأوروبا والشرق الأوسط - لجنة الشؤون 

الخارجية لمجلس النواب 
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الكود والسياسة الخارجية الأميركبة 


الموضوع: سياسة الولايات المتحدة تجاه الشرق الأوسط والخليج 

الفارسي 

برئاسة: النائب لي هاميلتون 

الشاهد: جون كيلي (مساعد وزير الخارجية لشؤون الشرق الأدنى 

وجنوب آسيا) 

الحجرة رقم 2200: مكتب مينى رايبورن هاوس. 

الأجزاء المتعلقة بالموضوع في جلسة الاستماع قد تم نسخها أدناه: 

السيد كيلي: نحن لا نريد أن نحتفظ بالقوات الأميركية في شمال العراق 
فترة أطول من اللازم؛ ولكننا بالطبع لسنا غير مبالين بمصير الكرد أو غيرهم من 
أولئك المعرضين للقمع في المنطقة. ونحن نعمل مع حلفائئا عن كثب ومع 
الوكالات المختلفة للأمم المتحدة من أجل ضمان الانتقال إلى توفير جهود 
الحماية والأمن وتحت رعاية الأمم المتحدة. ونحن نشجع هذه الأخيرة لكي 
تتحرك بسرعة تحت مظلة تفويض قرار مجلس الأمن رقم 688 من أجل توفير 
حضور دولي وفعال من أجل رصد ومراقبة توفير الأمان الكامل للاجئين الذين 
قمنا بإعادتهم إلى العراق. ولقد بدأت هيئة الأمم المتحدة بالفعل في برنامج 
الأمم المتحدة للحماية من أجل توفير الثقة للاجئين الراغبين في العودة إلى 
منازلهم.ونحن نقوم بتقديم خدمة مميزة لهذا البرنامج؛ كما نقوم بتشجيع 
الدول الأخرى في أن تحذو حذونا في هذا الصدد. 


الأربعاء 26 حزيران/ يونيوء 1991 

القسم: جلسة استماع كابيتول هيل عن الشرق الأوسط 

العنوان: اللجنة الفرعية لأوروبا والشرق الأوسط - لجنة الشؤون 
الخارجية لمجلس النواب 
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برئاسة: النائب لي هاميلتون 

الشاهد: جون كيلي (مساعد وزير الخارجية لشؤون الشرق الأدنى 

وجنوب آسيا). هئري روين (مساعد وزير الدفاع؛ شؤون الأمن الدولي). 

الحجرة رقم 2200: مكتب مبنى رايبورن هاوس. 

الأجزاء المتعلقة بالموضوع في جلسة الاستماع أعيد نسخها أدناه: 

هناك تقارير في صحف هذا الصباح تقول إن الولايات المتحدة الأميركية 
وحلفاءها قد توصلوا إلى اتفاق بشأن تواجد قوة عسكرية في تركياء والتي 
سيتم إعدادها لإمكانية التدخل لحماية الأقلية الكردية في الجزء الشمالي من 
العراق» هل يمكنك أن تؤكد لنا ذلك؛ وتخبرنا عن ماهية هذه الترتيبات؟ 

السيد روين:السيد الرئيس» دعني أجيب عن هذا السؤال. لا يمكنني 
التأكيد على هذا الموضوع بأننا قد توصلنا بالفعل إلى اتفاق. نحن نجري 
مشاورات وبالتحديد حول هذا الموضوع. ولكئنا لم نصل إلى ختام هذه 
المناقشات على قدر علمي حتى الآن. 

النائب هاملتون: ولكنني أرى وصفاً لها في الصحيفة: هل يمكنني أن 
أخمن: أن هناك اتفاقية مبدئية. هل تخميني مبالغ فيه؟ 

السيد روين: نعم؛ ذلك تجاوز للواقع الفعلي. 

النائب هاميلتون: هل تتوقع أن يتم الوصول إلى اتفاق في القريب 
العاجل؟ 

السيد روين: دعنا نأمل ذلك. 

النائب هاميلتون: وهل ذلك الاتفاق يتطلب موافقة هيئة الأمم المتحدة؟ 

السيد روين: ليس في النية أن يكون الموضوع متعلقاً بالأمم المتحدة. 

النائب هاميلتون: من هم أطراف هذه الاتفاقية؟ 
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الاكرد واللسياسة الخال جية الاليركة 


السيد روين: حستاء إنها ليست اتفاقية. 

النائب هاميلتون: اتفاقية مبدثية. 

السيد روين: أنا اقصد أنها - أن الحكومات الأساسية المشاركة في ذلك 
هيء بالطبع الولايات المتحدة الأميركية؛ وبريطانياء وفرنساء وهولندة, وتركيا. 

النائب هاميلتون: وما الغرض من ذلك على أي حال؟ 

السيد روين: حسناًء هذا يعتبر امتداداً للعمليات الجارية في شمال العراق 
والتي هي مهمة إنسانية وأنت تعرف ما قامت بتحقيقه. إنها حقاً رائعة جداً. 

النائب هاميلتون: حسناً إنها أكثر من مهمة إنسانية» أليس كذلك؟ إنها 
مهمة أمن أيضاًء أليس كذلك بالنسبة إلى الكرد؟ 

السيد روين: أنا أقصد أن الغرض منها كان في الأساس مهمة إغاثة إنسانية 
من أجل مساعدة الكرد في العودة إلى العراق» والتأكد مبدئياً من إبقائهم على 
قيد الحياة؛ كما هو مطلوب. وفي الوقت ذاته؛ وعلى مسار موازء كانت هيئة 
الأمم المتحدة فعالة في مساعدة المنظمات التطوعية الخاصة» والبحث في 
تكوين قوة» لا يمكنك تسميتها قوة توفير تأمين بالضبط لأن دوره بسيط - 
وليست بذلك الوضوح - ولكنها قوة يمكن أن تقدم بطريقة غير مباشرة تأميناً 
لهؤلاء الناس على الأقل. 

النائب هاميلتون: دعني أتأكد إن كنت قد استوعبت ما تقوله بوضوح. 
تريد هيئة الأمم المتحدة أن تشارك بقوة من خمسمائة رجل» وحدة للحراسة 
من الأمم المتحدة» موقعها في شمال العراق؛ هل ذلك هو ما نستهدفه؟ 

السيد روين: تلك هي الخطة. 

النائب هاميلتون: هل هم هنالك في الوقت الحالي؟ 

السيد روين: أليسوا خمسمائة فرد؟ 

النائب هاميلتون: لست وائقاً من الرقم بالضبط..هل تعرف أنت الرقم 
المضبوط؟ 
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السيد كيلي: أعتقد أن الرقم قريب من 150 فرداً هنالك. 

النائب هاميلتون: ومع الزيادة إلى الرقم 500 فرد؛ هل ينوي الاتحاد 
الأوروبي أن يقوم بالمساهمة في نفقات هذا الأمر؟ 

السيد كيلي: هذا ما أعلنوه يوم الاثنين» سيدي الرئيس. 

النائب هاميلتون: ولكن كم تبلغ التكلفة؟ 

السيد كيلي: لا أعرف. ولكن يمكننا توفير ذلك للسجلات. 

النائب هاميلتون: وبالإضافة إلى ذلك» فنحن في طريقنا لأن نمتلك - ما 
يمكن تسميته - قوة ضاربة تكون جاهزة هنالك في تركيا للاستجابة فوراً إذا ما 
تعرض الكرد لأية متاعب. فهل الأمر كذلك؟ 

السيد روين: نحن تأمل أن نستطيع الاحتفاظ بقوة ضاربة في المنطقة- 
ليس لدينا اتفاقية في أي مكان بالضبط ستكون القوة العاملة في هذا الصده- 
وسوف تكون في المنطقة حيث يمكنها أن تعمل كقوة إذا ما استلزم الأمرذلك. 

النائب هاميلتون: وما هو حجم عدد أفراد القوة الأميركية التي ستكون 
هنالك؟ 

السيد روين: حستاء لم يتحدد الرقم بالضبط حتى الآن. قد لا تكون 
قوات ضخمة. ولكنني أعتقد أنه يمكن للمرء أن يفترض أنها يمكن أن تكون 
في حجم لواء. 

النائب هاميلتون: وما هو عدد أفراد اللواء؟ 

السيد روين: حسناء سيكون ذلك في حدود عدة آلاف - ريما أربعة أو 


الخمسة آلاف جندي. 
الخميس 1 آب/ أغسطس. 1991 
القسم: جلسة استماع كابيتول هيل عن الشرق الأوسط 
العنوان: جلسة استماع عن قوة العمل الدولية- لجنة الشؤون الخارجية 
لمجلس النواب - عن أزمة الجوع. 
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الكرة والسياسة الخارجية الأميركبة 


الموضوع: المأساة الإنسانية في العراق. 

برئاسة: النائب بيرون دورجان 

الشاهد: ريتشارد ريد (مدير العلاقات العامة) باليونسيف. ميليندا كمبل 

(نائب مساعد الوزير للمنظمات الدولية). 

وزارة الخارجية - الولايات المتحدة الأميركية 

4 مبنى مكتب كانون هاوس. 

الأجزاء المتعلقة بالموضوع في جلسة الاستماع تم نسخها أدناه: 

النائب دورجان: لقد قمت بتهنثة الرئيس والإدارة الأميركية على هذا 
العمل؛ لأن إنجازه يتطلب جهداً خارقاً من أجل الاستجابة - للمحنة التي 
يواجهها الكرد فوق الجبال. ولكن لدي إحساس داخلي خفي بأن جزءاً من 
الدافع لحجم مساعدات الإغاثة يعود إلى أن عيون العالم بأسره تتركز على 
كاميرات التليفزيون المثبتة فوق هذه الجبال. وجزء آخر من السؤال الذي 
يسألونه: هل كانت هذه الحرب ناجحة أم غير ناجحة؟ وجزء من الإجابة 
يعتمد على عما إذا كانت مساعدات الإغاثة الى مُنحت لأشخاص كانوا 
يعيشون المعاناة يعود إلى عدسات كاميرات التليفزيون. وأنا أعتقد أنها في 
الواقع تطلبت استجابات فورية وضخمة لمحنة هؤلاء الكرد. 

الثلاثاء 17 أيلول/ سبتمبر, 1991 

القسم: جلسة استماع كابيتول هيل مع أحد مسؤولي وزارة الدفاع. 

العنوان: جلسة استماع لجنة المخابرات. 

الموضوع: لجنة استماع عن ترشيح مدير المخابرات المر كزية الأميركية. 

برئاسة: السيناتور دافيد ل. بورين 

الشاهد: روبرت جيتسء المرشح لنصب مدير المخابرات المركزية. 
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ملحن 


الأجزاء المتعلقة بالموضوع في جاسة الاستماع قد تم إعادة نسخها 
أدناه: 

السيناتور برادلي: أود أن أعود إلى موضوع العراق. إذا ما استطعث. 
هل يمكنك أن تخبرني ما الذي استندت إليه المخابرات المركزية لاستجابة 
الإدارة الأميركية بقصف الكرد بقنابل الغاز؟ هل يمكنك أن تتذكر عام 1988؟ 

السيد روبرت جيتس: حسبما أتذكر أيها السيناتور» فإنّ المعلومات 
المتجمعة لدى المخابرات: كانث معلومات جيدة تماماً بأن العراقيين قد 
قصفوا عدداً من القرى الكردية بقنابل الغازء كما أتذكر أنه كان هناك بعض 
الجدال عن طبيعة قنابل الغاز المستخدمة ودرجة سميتهاء وهكذا فإنني 
أحاول التذكر لأنها غامضة بعض الشيء. 

السيئاتور برادلي: ماذا كان الأساس في نوع رد الفعل الفاتر آنذاك؟ أنا 
أعني؛ كما تعرفء الاعتراض عليهاء وفي الوقت ذاته لم يكن الاعتراض قوياً. 
هل كان هناك أي أساس لذلك في المخابرات؟ هل كان هناك أي شيء يخص 
العراق في أن..- 

السيد روبرت جيدس: لآ لست مدركا لذذلك أيها السيثاتون. 

السيئاتور برادلي: لذاء لم يكن هناك أي أساس استخباري لذلك 
المؤقك؟ 

السيد روبرت جيتس: أنا أعتقد أن المخابرات كانت واضحة تماماً في أن 
هناك قصفاً بقنابل الغاز قد حدث. 

الاثنين 21 تشرين الأول/ أكتوير, 1991 

القسم: جلسة استماع كابيتول هيل عن الشرق الأوسط 

العنوان: جلسة استماع للجنة الفرعية لحقوق الإنسان والمنظمات 

الدولية عن أوروبا والشرق الأوسط. اللجنة الفرعية للجنة الشؤون 

الخارجية لمجلس النواب. 
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الكرد والسياسة الخارجية الاليركية 


الموضوع: انصياع العراق لقرارات هيئة الأمم المتحدة. 

برئاسة: النائب لي ه. هاميلتون - وجيس ياترون 

الشهود: توماس بيكيرنج (سفير الولايات المتحدة الأميركية لدى هيئة 

الأمم المتحدة» جون وولف (نائب مساعد وزير الخارجية) 

الحجرة رقم 2172 مبنى مكتب رايبورن هاوس. 

الأجزاء المتعلقة بالموضوع في جلسة الاستماع أعيد نسخها أدناه: 

النائب ياترون: السيد وولف. طبقاً للشهادة التي قمت بأدائهاء فإن 
الكرد في شمال العراق يتم قصفهم باستمرار بقنابل المدفعية العراقية. فما 
هي الخطوات التي اتخذها مجلس الأمن والأمم المتحدة بغرض منع العراق 
من قصف هذه المناطق . وهل تملك هيئة الأمم المتحدة أي سلطات طبقاً 
لقرارات مجلس الأمن المتعلقة للتخلص من أي من قطع قذائف المدفعية 
التي يتم استخدامها ضد الكرد؟ 

السيد وولف: أنا أعتقد أن الإجابة عن السؤال الأخير هو لا. يا سيادة 
الرئيسء ولكن القرار رقم 688 كان محدداً تماماً في مطالبة الحكومة العراقية 
بالكف عن قمع أي طائفة من طوائف السكان في العراق. والقرار لا يزال 
سارياً. وقد حاولت الأمم المتحدة استخدام مساعيها الحميدة في تخفيف 
القتال» وفي الحقيقة» فقد خفت حدة القتال في الأيام القليلة الماضية. لقد 
كانت مشكلة كبيرة فى وقت مبكر من هذا الشهرء كانت مشكلة أدت إلى 
تباطؤ عمليات الأمم الحقفي ناحية تقديم إمدادات الإغاثة. وقد تسببت» 
كما يمكن أن تكون قد قرأت في الصحفء إلى فرار أعداد كبيرة من الناس 
تجاه المناطق الجبلية وبعيداً عن المناطق الحضرية حيث يمكن أن تكون 
الأمم المتحدة قادرة على تقديم يد المساعدة لهم. وهذه مرة أخرى؛ واحدة 
من الحالات التي تؤدي فيها الأعمال التي تقوم بها الحكومة العراقية لجعل 
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ملحن 
الأمور أكثر صعوبة بالنسبة إلى الأمم المتحدة للقيام بتقديم يد المساعدة التي 
تقدر على تقديمها. 
النائب ياترون: ولكن العراق يقوم بتجاهل هذه القرارات التي تتعلق 
بالكرد. سيد وولف. 
السيد وولف: كان القتال مشتعلاً بضراوة» ولكن ذلك توقف الآن. 
النائب ياتزون: شكراً لك. 


العنوان: آثار الحرب؛ الجزء 2: محنة كرد العراق بعد عام 
92-5522-26 بمحدولن 

لجنة الشؤون القضائية في مجلس الشيوخ :المصدر 

مطبوعة ::6-10/1 10 

2 ام ,102-31 .رطق بمجعمم 

2 بصهل :تمه 

©0136-5155: 102-2 

1042-8 ب1042-4 ب0الدلج1 

2 ام 102-31.ارم.1892/:5.فلا بع متاق 

91-3 :0خ -طح0- 160 


310-11 : 92-7 


ملخص: 


تقرير لجنة فرعية من مسؤولي شؤون الهجرة واللاجئين عن أحوال 
الكرد العراقيين في الفترة ما بعد حرب الخليج الفارسي الثانية» والتقرير يناء 
على زيارة قام بها المسؤولون في الفترة من 10- إلى 14 كانون الأول/ ديسمبر 
1( إلى المناطق الشمالية للعراق. وقد أجريت هذه الزيارة كمتابعة وتكملة 
للمهمة التي قام بها المسؤولون في الفترة من 27 نيسان/ أبريل إلى 9 أيار/ 
مايو 1991 إلى العراق. وتقييم الأحوال المعيشية والمساعدات المستمرة 
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الكود والسياسة اللخارجية الألبركية 


للكرد في القرى إضافة إلى وضع اللاجئين؛ وتقييم الترتيبات الدولية للأمن 
والموضوعة من أجل حماية الكرد من القوات العراقية. 

إنها تشمل النتائج والتوصيات (الصفحات من رقم ! إلى 3)؛ وقرار 
هيئة الأمم المتحدة والمستندات المتعلقة بها بخصوص تقديم المساعدات 
الإنسانية لطوائف السكان المدنيين في منطقة الخليج الفارسي (الصفحات 
من 17 إلى 43). 


العنوان: عمليات القتل الجماعية في العراق 
92-5381-35 :2615-30 

المصدر: لجنة للشؤون الخارجية. مجلس الشيوخ 
لجنة استماع وستممء11 ::81 2000-1 

102-52 .د11 .ى رمعم 

2 ,19 ضداة بلقم 

008651155: 1022 

1039-8 بخى 1039 ب0ن لجار 

02-2 اوتط.14.17762/:5 نوناق 
1[10:92-584-/2110-18[117 


ملخص: 
لجنة استماع بغرض الكشف عن انتهاكات حقوق الإنسان ضد الأقليات 
الكردية من قبل الحكومة العراقية» وتشمل ادعاءات عن عمليات قتل جماعية. 
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البيبلوغراها 


البيبلوغرافيا 


وعاعناعة لسه عاممظ 


تاعمعن1 6ه قالطنا تممتاوعيو توممآ عط" بتماتمطكا ,طدلط يامطم4 
//نصقاط ,2001 طعتهالط! ,2 .هلظ بعمنوعءاهاومء© ,'نواك لأععمة 
6 لعووعععة) اط كلة عتم 2 لحدمء. أفصمتاأمتمع )صني نمع امات ل 
.(2008 نعط تمعععط 

ءأاطبنجرء | عأدرو|داع ناا ره كترمكك بت«توتراع درم لمحتا يممتستقطة رطم 
رققع21 هتمرمكتلة© 2ه تالو ناتمنا :معاعوصة د5مه.آ لمه بعاععلع8) 
,(1993 

ناقمظا عالاناا عرلا زه تماتعنجررا عرلا نه ماما بتععهخا بومواع0م 
علولا :معنهظ! معل١)‏ 1902-1922 برهلا لدره بعنحم بترء نمال 
.(1995 بؤوعء2 بإازو الملا 

أتاعحصةتاتوم ممتتز5 علأكانه أقعا0"م كلتسكل' ,كمع ععمم»/ ععرمواء 
.(10/12/2002) "لل ,'ضصمتامصتستوال اأومتمعة 

(12-13/05/2009) 'تإمعلسة اقحصععا طاتيه وعاتعامط“ بممحلن8] ملم 
717 ع1 انل ملعا 

013 7 ليمع . تاناء 0 /صاط- نمع / تلمع . ته ألم تانا1 10 اللا / اطاط 


لءووعععة أقها) ,لزمعع20>- ع طحسسم ‏ _ععددمعدميع534 اععدسيوم 
.(2010 اترمم 

صا (23/03/2007) 'لأثط ابزه أأنامر وها ماع ها تاودال ,اعنم رءءعه ا 
/أعد فتعءعة زله.طمتاومع//:متاط 

أحصغط. 131619335995 2007/03/2008525/يقء ةع نواعم 
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الكرد والسياسة الخارجية الأليركة 


,(9/05/2010) 2 ,'5اوللاتاعهة طوتلسييكظا كعصقط ‏ صهر]؟ .. 
001 نتدم؟ لاع سباع م.قمع ع2 زلة. طمتاعمء//:مااط 
لءووععءعة )قها) لتصنط.2010/05/20105972551892312لاقهةء 
.(2010 أكناوناكى 

0غ طلكس8 تناع 0 1 لتة1 عونه1]* ده 
/ؤاتاع باعص فرعم جه زله.طادتاعمع//:صفاط لل (2/05/2007) 
احغط.2007/05/2008525131025464410/كمعترعصة 

“1:20 م1 علهقد 5ضصصة صمئالزط .1552.3 صقام 5" بده 
/دللاعمباعد ‏ .متععجةزلة طدتاعمعء//:مئط ‏ هذ (26/09/2007) 
غ5ةا) احخط. 185962665 2007/09/200385251248/جمعتعسة 
.(2009 إتقنصرء1 لعووعوعة 

.تاقتاعصع//:متخطاسصذ (27/9/2007)*لعامعمحرة صقام وه:]آ أمتعلع؟ 105+ 
.7 45255 الع ناعم مرعوجه زلة 
اط 

'أعقم لإأتتناءعة- الع تمععيعة وعع:10 مولد 5[] لسة وم[ دا 
أ5للاعهناعهوعععدزله .طكتاعمع/:صناط ‏ صذ (8/11/2008) 
أحصغط.2008/11/2008111717249403775/أمدعء 1001 

(1/02/2009) *15] طلتد كعن ععاعط قلءعه5ة 8نز8ء بدا 
/ؤاتاع دباعم معععة زله.طادتاعمع//:ماغط ل 
لحصطط. 105845435646 2009/02/20092/أجمعء 11001 

,(1996 “عاتدعءعجآ) *مفاكتلسة! صا حككت عط]* ,مترددبة] ,تلسكادل4 
أقةا) تغط تلعرهل96ءءل/وعاعنانة عقت /عنه. ع قم ا // :مط 
.(2008 لعووعععة 

لطن عا عاناداهاصيحظ :«بمنكلءء 2 زه ع تعفوظ ,1 تصسقطة© بممكتاا4 
.(1971 ,3108 علتانا :«مادهةا) عنعن عاندوزلا 

توعناهط جعاءده*! ننه عاومعءط «بمء "عا :11 باعقطة6 بخ ,لممصلم 
.(1960 عععوعط خ عا ءتعلع: تعلرملا بوعلح) 

بللقوعء105 .ل( كعصتول مز ,الإعتاوط مولععيهم لصه وعاناع ع1“ يدا 
ا “لعلممع ]| ل +توناوط جواعره”! امه كعتازاوط امدمةامنعاها .لع 
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اليبلوغرافيا 


بعوعمعا0 له ووعرظ عع علرملا بوعل) بورمع 1 أنه «إع«معوعر 
.1961 

ما ,'أمه8 111001 عطا صا لإعتامم مواعره] 5لا" ,موططة بتحةسحمصلم 
.(1989 عنصةلا) 1 .11816 .املا مم0 ععنايدوى 

ا تاه[ تمع عضا معدت عديجةا “عو دوا 7176 ,انبه© 1ذ6 ,لإوتام 
.(1975 بووع؟! جمعتده1! عاتملا معا«) ادها عالاذاط عا 

:8 للتتصدومع2 موللا ' ,وعدصتت .لل علتصمعل لصه ,مآ لتحوط ,علأعطال4م 
أنفءاعمامعم5 116 ,'عوللا وفنا غطا قصة أعءزمرم قلممعدمرمم عط 
.(2005 ,54لا) 46 .الا بنرا“رع م0 

أمعءانننا ,تاعتقعيع ]1 عامط عناطب عره؟ عنسطناقما عوممرعامظ] ممع تعصم 
عأوعاهاكدامء اناه ناقمظا عالائاا ءا اذا كاوعرعارا 'قعامالر 
.(1968 “عاماء0 ,12 وماعصتطمةةلا) واوعرعامرل 

111001 عرزا نه ععاماى معاونلا 116 ب.لع مومقطومه1]] ,تلهتمطستصسمق 
بؤوع1 عاتملا بزاع ا( نخر5 لا) وعنزاعء برع حعلل “رط ناء م350 ا «اووظ 
.)1993 

قالعنكء عمل نامك متعلزى مه أرمع] لمنصصخ"' ,لقممتتفمعام] بوامعمصمق 
لفاقل /عده.ععطة او /نماكط ,'2002 “عطادمءوءءط وتقيسو1 مم 
لمع 1105 /كل/عامرقة/مغقل/ تلم اا لإحص0عمقة.ععةمأامام /عسدمقة 
.(2008 لعووعوعة أقها) 

عتناكنه) ,0 “نوعة لتنة كلا سمتنر5 [ه كأاوعكة وكماخ :قرز8' ب 
//نجتتنا ,(16/04/2004) عممعاعظا ومععظ , 'أمع ممعم لاز نتعطاه مه 
]5ةا) ‏ 12301/11015240202004باضقرم /الإنفغرط ذا يمره لزاوع صحة. ماعن 
.(2008 لمووعوعة 

'تعالة مدعنا عده عتاطنامع] طهعة ممتتز5 عطا ما قلسةكا بمنرو5' ب 
الإكقتتط ذ قرع بعنه ,لزاوع صحدية ,لابوا //ندرااط , 'متصعبت 2004 اععواةا عطا 
.(2009 تاععدلطا لعووعععة أهها) 1/11«<1524/002/2005/ولما 
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الكره والبياسة الخارجية الاليركية 


ماع اااي 1 ,'قعصنوة طمرخ عتمطاقما متاعدة]' عاعدل ,ممدعلمة4 
.(17/09/1972) اوم 

اعمةا! ها ععلعام 5لا أعععهذ' ,معائط للا دعبا لمة باعول ,ممكعلمصم 
.(16/09/1975) اقوط رماعو «ااية!1! , 'لعادعوعءم 

+1071 رازام2 , 'عالتأععمععة 5أوااتاهبومدره© لح بقداا بممدعلمم 
.(1996 بعندأللا) 2 .ملل ,29 .املا 

20/15 بتعمعةنلا .0 صول فصه بتتعطاك5 ,"1 مها ,1 تخا ,معوعلمم 
ننه اع 1اإدر0© زه دع سيرم3 نادهظ] عالءثاا عا ذا عوصهة© عرزا نه 
ععنادء :للخ ,لتكت لومنوع اعيمظ) (ل5ا حلتة) «بم1اهله«برمعه 1 
.(1993 ,الا 

تت تزع |7/ذ1 «ا بواأاوع !ا علاط 116 ,«متوتعووقق 'كاوتلق مدهل مممعلصم 
نمتفلصظة) 0م10 ءا درا 

.(1994 بمملصانيملا أعتإنحص© عا لععاععة 0 

' تدمع اعم حرماساتاقصمء تومآ عطا مه وبوعزم 5ل]* بصم مدع اط مل 
/11أة12/ططناقصة/تحمء. ةلاع دع تطفية .019 //نمتاط (19/10/2005) 
.(2009 ناعيقلا لعووعععة أكها) لصطط.051019/2005101930/نيو 

“تنكأم عا ده علتاقط صا عمنا أصمة هه وهنا ووعاا اونا8' مده 
/لزاثة2]/طاناكصة /جمء. تناع مع تطمية. ,لا// :مقاط صذ (26/10/2005) 
.(2009 تاعدل/ط! لعدوعععة أقها) لصخطط*051026/1/به1 

ت(واء0*! اكدظا عالللا “عامء6 عرلا نه رعا1 بأمعاناظه ,حميى 
عأوء اهما :15 عنام © ققخ طككاكنا] :لنطهماوا) ل ععترعى وررم])م/ء 1 
.(2004 يكممتادعناطن© الخقخ] وعتلينة 

اناي لمعناناه انه ام مث قل كينا 716 ,ضووفمط يقنم 
.(1966 ,دعر رازم الملا لم02 :مصمقدم]) 

عممتأكمعل تمعتعصسة زه عمده5 والزإعمعطك اع" ,لانو ,عدم قدصم 
باعحامء0) ءادمع م11 ؟ "عمرها؟ ,'ععممصتسمل لواماع 10 صدام 
4 عه عه . قلعم تفط جل :حاط ,(2002 

مك ا ع اماك ترملل .قلع بقل امصاع؟] مقا لتة سقحضمهل طنماط .3 ,كايم 
.(2001 يعتمعطمة كانتا أمطئعللقة) ععانزامط أمودم مدعا م1 
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الليبلوغرافنيا 


4ه مومع ,مم51 عوآ امه أطمعطعسهل8 لهده بععمدلة! رمم 
:كااءوناطعهكهد]/!) 17 10! ععذك5 حاجةئعمههل! ,احم عالفذالا عدا 
.(1983 بوعنة ه0220 ند كتمتا ممع تع صخ طويخ زه ممتتواعموق4 

'أعلقدم العمول طوعة عط كلمدندما بإعنامم 5لا" ,11 عععمدلة ,تصلق 
© ننه ععلما3 ءانا 11:2 ,.لع ,تلمتسمطضتصة عمقطومه1] مذ 
.(1993 بويع:2 علرولا بجع ١!‏ :4 5ل١)‏ اكه1ا ءالاذا1 

الماعتأراعه!! ,"وهنا ما وعلدد 05آ صا ممتللتط 1.5* بتتقن5 باعوطعنم 
.(11/03/1991) اوم 

0171096 , الإعقوعآ لتتقطكلة4 عطا لصة طقطك علدا ,ماعط ,عدم 
(1991 بؤوع نجاتو كلمن عولتتطاصة2) 7 .اهلا «ممرا زه ورماكةل1 

عط لمة ممتتممععاتا مدع رمسا ' .15 بممصررعء؟! أدب لقة لتعمع؟5 ,متهم 
عابم 1| برع« 1-ناظ ي 'لإعويعمتصمعل طكتاعيك] أه ممتتفصصمرماكعمم 
وااعذ!! علامايعونا عا ده تدعا ««مأككتسبسرم© ناضلا :عمط 
:قا ذكنا131) 2 .710 ,كعأل/ناق ونام «معممماظا “بض ء ملع ,(2000) 
.(9/08/2004 ,185 © 

تعطاماء0 ,له كنوت ممتتزك_طونلين1 عط1* ,تلدظ اتاتصطفلة بممابيم 
١10. 4‏ ,6 .اهلا ,تونامط اعم ءل0ل0 111 ,”دعالا طوفاس]ة م :1998 
(1999 عصسل) 

مقحم05) لدطمةنززآ ص عحعل8* ,نناونا معطا لصة ععلم0 ,عمابيم 
,2006 عمدلا 22 ,متطكرعلوع! طاكتلسب؟! لتدثه) معاد و عتدمعل زه18 
.(5/04/2006) جه أاماعدلا مما( ع1 صذ 

قنع نلش) 70 .19 ,اكه 1001ل[ 11 , “أ تعسمعكتقه علخ روتمة] ,عاعم 
.(1980 

أتاء متاتومء ]1 1106 زه لدع1] عط 1ه طاعععم5 ,متكماكسلا طقلدظ متلو8 
1/000 أ بالطلا // :درا ,(17/12/2007) كممتتهاعا موتعءه 01 
.(2008 لعدوعععة أكها) 24799حم ل "اجر امهو تناع رجرلتن و/نسرمه 

عاعمذد عطا عصتسل دمتادء 6 كلاسا زه وعتانامم عط" .ل( تنظ ,تلمظ 
امعط تعا 11 .له تمدعنا كمعلدا]-كصمة] مذ ,*لممعم عدم 
:00013 آ) عع اأارعل! اكتامدم هلاوط كلرههدم1 ١««كذاهدم‏ اهم 
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الكرد والسياسة اللخارجية الأبركة 


.قلء ,تلأطبةا لإسمظ ته ,وتجتقتصة ,فيد .(2006 ,كه .8 .1 
بؤكوة:8 واستامتهالا .)5 علتملا بوىل8) هاا ما لمهم 1005 
ا ا علها3 'إه انع امعط 716 ,.1 متاتطط يسميو8 .(1993 
'آه لإاتوع انمتا تقط همتطماعلةاتاط) 919-1945 خاومخ عالازاا 
,"توالا كان عط]' ,للعطعاناظ مد .(1978 ,ومعمط متمة؟ الإحممعم 
0/0 تجاتحا ,عدامرعارةا عنلاهعدرممة) [اعه ول مء "عدا 1116 
أقةا) اممخطعة/لا_ ]ان 6 /نجده)كذ1[/ععنناهة ز/عره تصهرطاذ! لقم حطوتوعل 
مه عنؤلالا ألن © عط * باتلقطعا بتمسمطامدظ .(2009 اععمهلخ لعووعععة 
+010 1ان :ءارلا اكه 11100 , 'لجاتلهء؟ قنامعم ممتامعع مم بعلم 
.7/05/1991 1) 400 ولج 

اوتلسيك! وابإعاعي* معالن5 1 صسمقطة6 لصة .ل تضمعط ,رععليوظى 
,'5عالصبكرممرحه لعذكتدم لصة كاصلمم عصتصعية لمعناقت بممتاوعن) 
.(1997 تعاض ةلا) 1 .810 ,ا .الا ,امدصدمل اوها ءال 111 

عتوعصسة علتملا بوعل8!) ملايء0 اكالسيفا ‏ 5م117 ده 
.(1998 يتمتتة نومره © 

انرق ,'قعتاتامم لقصمتنهتتعاما لصهة 5ن] عط * .81 لتخوط ,اعضو 
تعذامط جواء"م*1 كنا إن عناملا 716 بلاعتطتصسط صطمل مذ 3 
.(1990 ,جوع باتو اتمل] “عاوعطعمماة #عادعطعمواة) 

ب(3/1/2006) «رمء.والعللرائ لل ده لعترممع" بندبيطون1] ,تممصو 
1ل تصسطة ل تدكل. ل نجاط 

.2007 لءؤوووعة 51ا) 11528-ل910 

01 عطانا «أعالسنا عا جه أن«معمه8 ذإماكالا بلدامدفقك!ا ,تممحوظا 
.(2003 يمهااتاؤاعدلا! عحديعلوط يعارملا بو ل78) إبرء رع نمال 

/ذثتاء ماعط فرعععة زلة.طاذتاعمع//:ماط ‏ ضذ لناهد5قهل8! ,لصمسوظر 
أقها) ,لتصاط. 9856‏ 2008/10/20081030851468/كمءتوصة 
.(2009 جتمتصراء"*1 لعووعوعة 


200101 


ما امعلزوع2 لاتب للع الكتعاصا معأؤرومل أه امتعوصةآ1” ده 
“عنترع و0 «ماكقلابلئه صذ ,20057 #عطصسع ملك 156 بتممصمدقر 
بقع أت 25/811 تسا /اعط. ل دعاك ,اال // :تغط (1/11/2005) 
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الإبسلوغرافيا 


لعووعععة غ135) تصاط. 6 3لع 26 ساصعلمء معلصة/ 1 2005/1عوتتم 
.(3/03/2009 

تعلدعا طكتلسيكل' بطاتاصرك طاععد0 مذ لعنك ,ممبمتطععل8 ,تممسمدظ 
:تراط مذ (29/01/2005) 'عوتدممتصحمم عالنمايتف! أيه وعاير 
0 0201>-مقسصرويع 2 ا تمع ماتمقة. انماع ل/وعاعنامة/عتره.عنا 
.(2009 توتمتصطع”1 لعووعععة أهها) 17 7عستررويي 3 حرو 

امول اععراى /6!! .'لنه نوها ده لدعا عط) عصفلة1؟ ,دح 
.(18/10/2007) 

اعن177// ,"عمقاعمل قنطوده' عطا لله أكممل أمل* بعلأ ,تسطوهتا 
/تلوتاع هع كتمع .اع تإتصسط نح //نماقط صذ (15/04/2009) 
.(2009 اتررخ لعووعععة أكها) وكة.1433645 1/عتاوع صمل 

لالع عتا بأمدظ] 811001 عطا صا ملممعدممم 5ل]؟ ,بلع بعمترمل رعللامه 
علتماعءاظ ,ماعل برا عع أمدمماا صا 'مصمزوعء عونلا 6010© 
الإأتوء اتصنا مماعسصنطعة/ل! عوروء0 ,78 ١10.‏ مم8 عودا/ء "8 
/لاتاء هكد /ندلع نابتع .017 // :دراط ,(12/2002) 12 مما صنطكة11 
.(23/11/08 لعوووععة أقها) تصاط ءزدووء/2/54151318378 /11313 254 

تدمء.قتلء االلامتلس1 ,'لاتصسة لالعميوا طوتلسيا' ,تممصوظ ,أود8 
/3852964/تيتره ”1 /حددهن ., 54 انه جاعم للا //نصتاط (11/07/2005) 
لءووعععة أقها) براتحصف+ تاعد دآ -طاوتلس1131848140/1/ععدووعدم 
.(2009 مم3 

(عم تناع سعغطتيره5 آه ععقله عط )و رماعع زج[ لإأبامء12) حصو بتعسوق 
,'توتاقع 00 تلكا عط لمة نإععسيك1 ده علمعمة كلواء28ه 5ل]* 
عاناأتاكض[ تعصمعظه اتمكل 2 ,(150) عن أحع5 ومأأمصرملم] 115 
05 عسانة عط تعموسظا ما بردب عط مة* ,(6/07/1998 ,متادية) 
//تمااط ,'وتناماطع اعم كال لعة رابآ ره دملاقعنو طاكتلسيةا عط 
لعدوعععة أكها) <ماطاسسطلعبا/اء ص لمعه سلء.ععاه نزام طاح تي 
.(2009 طاعيواا 

76 .قله رقدع0 وأع عله لصة طاتحمد عنهع)5 بمطمل ,كتابووض 
0 اماعاذل0 انا سكل *كعتازاوط ‏ لاما كإة «متامعتاوطه| © 
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اللكرد والسياسة الخارجية الأميركة 


لمملا تعلطا لصة دحملهمآ) (لةآ 0ج 2) عدم تنماء !| أودمامنتعاما 
.2001 بؤوعءط تالو ناتمنآ لرمكل:0 

,(7/05/2006) 'كلقبكا أوهعا :15 امعصمع لامع عاعمزة* ,وولح 8180 
001 تحص / انه خط ١‏ /-/ لتم /مع/عان.مء.عطط. وبوعم//:ماغط 
.(2009 إتقناضد1 10 0عودععع2) حماد. 4982546/أكوع 

.عنا. تاعس //تصاكط ,(25/09/2008) 'دلسسكا نوها :عستاعصلة* ,ده 
حصاة. 15/2893067قمىم_توصتمبمء /اممع_علللنح للم و/تط/ ا علتبي 
.(2008 عطجمععء7 29 لعومعوعة) 

1111 انه /0٠“‏ اكع 01 اكه عاللناا 111 .لع .خ لعقالتلا بوصتاعظ 
رؤووعء2 عاتملا بوعل! 0ه باتك اتمنا عتماك عارملا وى ل«) وزامطم 
.(1973 

لإعتامم مولعمه1 لقموإكوععمم مذ كعندوز بإعكل* ,عامط بعانمع8 
101 عتامع© ‏ لمعطعطنوعءللا1 ,وعمدط عمتاءمللا ,'عمنلقم 
ب(1999 طعمدلا؟) انوع تمن لموضد11 ,كعتققة4 لحممتممعام1 
طععمة]/1) لتغط. 01لعط/ 1 0لعطا/وم تعره أعمصمواء لا// :مط مز 
.(2009 

اهما كلا :«بماكذا] «عااموجه1 كه :© م11 ,حسقتلاة/لا ,ساق 
بلانآ روكا1800 2,60 :دملدم]) [[ “هلآ لاملا ععج«اى ددم تعندرعام1 
.(1986 

©5117 كان0[اارعندرعادا ا انه ترعاثائاا 5لا :عره!! و«ااكا باه 
.(1995 رؤوع1 عجقكناه © تامحصحمه © نظآال! عمرمو1/!) |1 “رهكاا لامكلا 

عطا لمة لقلطعة8 ركنعكقتمو ي,متععلصةق؟ ,قطتك ,تجدطعانناقة8 
[10امل , ' تمكتدمزووعءعءء5 طاكتلسيعا "وزع لعن 1ه ممنامعالهمملععم. 
.(1991 تعصتحصن؟) كعءالنناك «ترعاكمةا عاللاثالا مه واكك طاينمى زه 

7/1 , 'موتاتوممه طاوتلسع]ا عستوممع دععة؟ مصبطء]* بوعصصدل ,مملمدرق 
.(3/04/2006) دع 17 رماعو داعملا 

#تعاوعطاعصد]/!) (ل5آ 50 2) عاماى ع( جره «كزاعدمزاماة مطمل ,تمع 
.(1993 بؤوعء2 تاتون حلملا معاوع عمدلا 

هون أه امعاممء عط لصة كعتها5 لعاتصنا عط1* بدممصمنة ,لإعلسصممظ 
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البيبلوغرافهيا 


:1010 0) 2 عدودآ ,40 .اولا ,درمازوممم0 نه اع «دترعدي00 , 'له 
.(15/03/2005 بالعنواعوا8 

,الإعذامم أفمظ 111001 05] 15 قدمتاءعمتل بوعلا* ,نآ قعصول ,لإعاعاعس8 
وعء ام ام 1ت :اعمط ءال ذال 111 ,.لء بللامادما ,لا عمعويت ما 
.(1976 ,ؤوعءط! بو ابحاوع الا :0© عل ابهظ) كنا عر “رطل 

,'لمكتتهصمتاقط أوتاناممم 2ه تمتصخصمج لدلعمة عط1' ,تصطظ يتساظ 
اكلعدمناهل! ادمنوط مم11 .له بعوعنكز كمعلنها-عصماط؟ دآ 
بككدهة]" .1.13 :حملهدهآ) عع (نادعل| اكتاعدمننهاا-اوم كد10 
.(2006 

ا10! دا “ع0 إن بيتك كل :نراعاء50 امعاطع«دممك 11 ,لإعالع]] ,اأداقا 
.(1995 رؤوعء برالو حتصنا متطمسامع) مت/زامم 

إه «ماكمبيظ م17 ..قلء ,تصدلةى ,دمئنذكلا لصة ,لإعللع11 ,لأسا 
.(1984 بوععء! تتاتقق اتنا لتول0) تراءعء350 أمدرمنامن«رعءارر1 

0) كدروالهاء !1 /010اهنتعام] كه كءترمعء:71 .له أء بنامع5 بللتطعسظ 
.(2001 بعتمعلدط تعلرملا وعل) (ل158 

,(21/05/2002) ««مقلةنترماننا ععرعاءعط «رول “عادع© ,علمهالا ,ووعوسظآ 
حطتاء معام لحمعترمتسصع)] /عنه. نلء. لاد //نماغط 

أمعوعرم لمة وماقلط كاز - ممتاوعن0© طاكتلس! عط“ بلمدمععا ,يمعاسق 
_عانء /اعتاعدعء نص صماكتلسيا ل //تماكط ,(1997) 'ممتامنازة 
.(2009 عمدلا لعدودعععة أهها) تصاط. صم اوعين_طكتلتطا 

نعلت اتكصنتدة] بج ك11) «بمأكواط زه مع0! رمع "عا 11 ,قعصسول يقصساىر 
.(1957 بووعء باتو لملا وععان] 

,'عصقعمط دوعمم لإلتقل :ع)ة)5 01 امعدمومء7 5ل]' ,كقامعءلل! كمس 
/لقكنا/ 5 لاع ط/عنده . عط تح // :مقاط ,(25/04/1995) 118 
.(2009 طتعول8 لعدوعععة أقها) 2 ,م ,لاد 510/1995/95-04-25 

,'كمملهاء؟ طوكلهت05-1] عكدع) تإلوععاة كصتهناد ممتامعاء' مدا 
.(2003 /15/07) “«ماثدما!ا ععدرعء5 «مفاكع 0 

0 اع اأراده 11 716 , 5ل] طايه دعن وا تمعلمة ذلوة5 عدوا طأونلنتك1' اه 
.(29/071/2005) 1165 


581 


الكرد والسياسة الخارجية الاليركية 


اكهظا 111001 ,'ومصنط لععمة اعدعا- تعاس ,.ى نجرموء:0 ,متصيظ 
-لاع »1د /569 ع0 . تتتحره] عدم تو //:صاخط ,(2003 ,لله*1) برا“رء م0 
.(2009 طععداط! لعدوعععة أكدا) ومحصدط-لععمه-اعميرو1 

لإعذامم 5لا" ,26 عفاعء زا ترابععى امدمةملل .للا .11 عورمعء0 ,طويظ 
9 امعتسعءمل لع اككداعمن] ,"كلن0 ممتوعط عط كلتتدده) 
.كه؟ .كح //نصااط ,(2/10/1989 بعدنه1] عخنط الا عط نممأعصتطئة/11) 
.(2009 طععداا لعددعععة )كدا) 1لم.26لك5ص/لكمادء01100/ماعده 

'أنة انكل 01 ممأكقكطأ أمهمآ عط 6 عكممموع: مز تإعزاوم 19]* مده 
عاتطللا ع1 ندمعصتاعةالا) 43 عباعء 1 براضعءى اودمناهلر 
للخصادعءه01106/منط/عىه. كد عط //:ماط مذ (20/08/1990 بعونه1]1 
.(2009 اععدل؟ لعووعععة أهها) تغط ك4_لكم 

.ألا بنره1 عازه عع إعععمد أماثا ,1991 «متصتا عطا له 16ةا8' ا 
.(15/02/1991) 62,10.9 

ؤووع2 بعمقعم18 عكباه]]1 عنتط/لا' ,للا ععرمء6 امعلزوعم ,طحبىر 
.(16/04/1991) 28/4/2549 ولا ,ارع هجا لءااثارنا , عع معوعكلده© 
.تعمةهم_عتاطنام /تاعتقعوع" نالع .ناحصم) معط لتاوباط//:صغط 
.(2009 طاعتداا لعدوعععة أكدا) ختدائممدمع 1991 عروع رمام 

7/1710 1600| كل ,اأمعنومء5 امع لمه .للا .11 عوعرمء6 ,اونظ 
.(1998 ممصا .لخ لعظلخ علرملا بوعلح) 

تعطعداء |17 تخ نإط ونباك 81 كعع,2 بعقده]] عنتط للا ,للا عورمء0 بس 
خاع لص ة/ كل دلت .حاوعن.تإعمعلزوعمم .ل //:متاط ,(13/09/2001) 
.(2009 طععدا! لعدوعععة أكها) 7563 جحل زم طم 

ماعط تموتم تع[ دده ووععلللخ 5" لكب أمعلزجع 2 01 امتعوصة 1 باه 
.(21/09/2001) يع17 ع0( مال *ووعمعده© 1ه وسنتاععدم أمامز 8 

عطا لاط واتقدع؟ بتمععطا أوهما ك5عصتلاياه طكس8 امعلزوع:<* دا 
.لامم.عكنامطاع )نطب //:متاط مذ (2002) "وما مه أمعلزوعوط 
احصاط.2002/10/20021007-8لوعموءاءر/ونوعم 

ع1 ]إ؟ عاما , "دوعصلل صمنصتآ عط كه عأهاك عطا نم1 لمتووء:5؟ با 
أكنه0 تاذ بقاع /ع01. ومام .70 // :خط ,(29/01/2002) عدوع لل «مزررلا 
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لأووعععة 6هها) لتصغط6عمء)_نامة/2002يذهد/عدبمط_عنتطسطط 
.(2009 داعيم 

20 عطا آله ملمتؤوعءه عط ده ماتقعظ زه أمتفمه1 ب 
لقصمتادل؟! عط أه تمس اتصم 

مذ (6/11/2003 ,100 ترماأعصنتطقهة1]) لإعمءمدمع7آ .10 امعدصوملمظ1]8 
.تلقنا13- اتصخط20/تصدو اتصمة ... /كأمعلاع عه لعد الحل// :اط 
.(2009 تاععمةك/! لعدوعععة أهما) لصاط 

//نمااط ,(26/02/2003) 'قمم !اه عسابة عطا وعوسنعوتل امعلزوع' ب 
٠‏ 2003/02/20030226-1/دعممع اعم /ونوعم نامع .ع وبا مداع نط ولي 
حاط 

بطاء5 ,كهعلا/لا صا (2/05/2005) ددعل «مناونا عذاا زه ءاهاك باه 
هأ وممرمه عتادعحرمل و'قتتز5 :دباءفمصقط [ه دمنا عطا عمناماه8* 
قمع صتطكة ل :54نا) 69 اهل ,كبعم”1 نزام , 'عتصنعع لدم4فعطا) لصة 
.(2007 /زدالط ,لإعناهط أمظ عمعلظ .10 عااتاقمآ 

:0115 للع افع ندنرلء نان مادا ,سمنامدا/! بخطع للا لصه بتعطنع]] ,لاع عماس 
:03 تم آ) .كلع بكرم ةاماء !1 أمنه انهه رعامما]ه ورمع 1 عا دا وترمدوقر 
.(1966 ,لاصتا سه معااق 

ععملة وهنا لعدنهما بإعتامم 15 تحصماد عط علخ ' ,اعتموط ,ممدصرقر 
تعاماللا) 4 .هلظ ,115 .آملا ,نر“رء)"به»0 ععدعع3 لمءزاوط 1991١,‏ 
2000-00 

,“لاع اللرعاها نوع )ا تلنقمط ها لدع نه للع كلك[ * يممسطم سس لماخ ,أععتله6 
.(1/11/2007) قوع« ععرره 1[ معدرع وا 

,تمقطقلة] لضة تممصفظط فلمقصممءء قمامتاك؟ بستاء5 ,ممتزولهو6 
(28/01/1995) اعنرة “ال 

لإعناه2 توتعممط لمقة ,كعستمعتماذ ,كترماعة' عالقلا ,دعممداه6 
بعقصنالط حصلة ,لأعقلد]] متاعصةق بطاتحمك عمعا5 مز ,'وزولإلقمصةم 
غتنة تملهصمآ) قعدوه© ,تارمعا ,كعترمء 11 +موتامط «وزعره/ .قلع 
.(2008 بويع الدع لمنلا لروق:0 لالد 
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/تاعل8 ه لعدتناه) :اكامط كل علطا معطا هللا أهط1* بمعله6 10 بعتمعمميه0 
.(1999) 1 .810 ,19 .املا مواتع ]1 15ارك ,'2/50-68 

ماد :9-1939 ل19 ,كنوت 'عنرمع! «رإورعن11 11 بتأعاله1] لمدجلظ ,ه06 
:ذ5لا) كدهزاماء !1 أمدم الم ءالما كزه ترفنناى عر[ وا ترمقاع الله ادل 
.(1964 ,ىئامه8 طععره] بعمعة11 

كمع تعمه© 965 عط 0 ععدددء11! «متمتنا عط 1ه عنما بلإسصصال عكية0 
لاع لص / كلا نالع .جاوعنا .لزع معل وعم لاوا //نماط ,(23/01/1980) 
79 لزنم بطم 

0) تممعد8 1ه اأوأا ده تمعطهلة1 لملدل طتته وى (ترعاص]" نتسصل] معلزوع6 
,'مهائتلس1 أومء] 2ه بواتامعل1 كه دم اتمومعع ذز عونه1] عانطللا 
.(30/10/2005) «هأامامدا مهالا 16 

اعلا 111 ,'لنطف8 هذ تصمعمد8 لعأالولل لإلاعيعءة وؤمط 111 ده 
.(23/11/2005) تاماه 

عام 12 ,'وتعلهعا 'لقطتا؟ طلته وستلمعل وز صدعهل:2* ,ده 
.(8/06/2007) اده أاواه دا 

قكلضوط صهده معتغطا ومتاد اانه كلسعل' ,اأزقظ ,ممبماءكمءلصمداة 
0/0010 /انتزاخط هذ (23/04/2007) اأومط «ماعودزرادة1! ,*5لآ طاتد 
/0104/22 ما ناه اصع اصمء /صلال-م تدم .أده ممما صنطوه 8 
.لتصغطةمر_2412007042201568 

نه مم8 5اكناعتدالا معتلخ زه تلاعااع ا يقمصدعمدل/ا بعلمتمسمعمط 
'آه لإلأوء اتملا) |0 امل سوعادعخ1 ععتلويا3 إمعنرناوط , 'إءذاء 8ه 
.(2008 نزة1/١)‏ ,2 عبوة] ,6 .املا ,(لاء تلاعمة 

,ناكم عللل111! عغطا هذ ععوعم 10 ماأععمومء* ,.© تصدملك8 ,لإعاقحممط6 
الا ,(4/03/2001) ولغ101 6ه لإألو عتمتا )2 طعمعم8 
.(2008 لعودعععة أهها) بكأقحدمحاء/ع )ل /حدمه. كع كمد قمر 

ناع 11 ١آ‏ تراثره قلا ره عاماى :كنا 716 ,كعتصول بأتمعص6 
.(1996 بعاطه]! له حعصسم8 علرمل"؟ بوك 1) ره[ كاده 

بوزاوط كنا “هل عسمنام0 :مم أ !| عأعوعاه”ا3 وه[ بأعقضطوط ,مموعةا6 
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بلإعناه أممتا مدعل« ,ه0] عاساتاكما مماع متطمولم1 :120 مماعسصتطعة/181) 
.1998 

تعلدمعط ه كه دععوء | اقطء عطا عصناممقصمت' ,للزقا أدعلزوعمط يممامناة 
7 بلإأطتمعقيةى لدرعمع© 8لا عطا عرماعط طعععم5 ,للم 
بك .اللا ,تأعاممقلط علماى زه انع« فرعم 05] ,1993 “عاترعامع8 
.(27/09/1993 ,عملا نوو لح) 39 .هلم 

طلل ععوع عمو وووعلط واأمعلزوعط عط" .ل حمحتاالا ,ممامتات 
عازه وعلط عنإطييط ,'تزع سياه عع © نقصة] معاأوتصتا8 عمط 
(15/10/1993 بع 015 ييمتاسلظ أمعصمى ه06 5لا) ورعلاععرم 
.عأاقع ذنة لالقتا-أعء الامع.ممع .قوعععة. كعادع ماع 15 // :مخاط 
لاع 0+0 +2-+66950614869-<12ع41500/لااعه 

(1208/2001) “عبدرعوم0 116 , 'عذ! ونامممقة © ' لعذل8 بمعطاهم© 

ععترلي بن ااه" تبواعترم”| ترمء "تعبا ذره عدرمزاععء ال 1 جتعطم هافق بجععاه © 
.(1989 عتصاط نحملده.1) 19435 

مالالا لمة صتاعوومل عقطموط صذ ,تق عماعضياه5ئ)ن0* ب 
7 "لماع اماك ملق بععةااوللا 

بتنهلاتلعهلط! عحمولوط عترملا جوعلا لمة «سملدمة) عتنامط لإرماا 
2001 

لقة تلماعة علقاأق-ممه ,لزه ساءل2 لإعتاه2* ,.2 حصمتالئ/لا ,مقصعام6 
لتنامع تية زه تإلبهد مكدع ه :عم لقح تإعناهم لعذ ل لهده ته معام 
-نرم// .قلع ,ععمللة/اا تسمتللة/لا لصة متاعوومل عغصطمفط ص ,'علم 
عرولا بعلا لتنة «ملدمآ) يع زازامط انرما ١‏ ورماعل عاماى 
2001 بصهاانااعدلة عحمرواوط 

صمقما الموعصماة ما حك دعقن صمتاماقتصتصلة طوب8' عاعول يمسمطاهة6 
.(1992 للة*1) بر“رء م0 ماعل ارعندمة) ,*ممتامونادعءنام] عامع 

قوع رع ه:177 2006 نرع ]11/1 ,دعن تصن حصحصه© ضوع مرمننآ عط 4ه صمأوعتتصحمه © 
بأتاعتصباعه] عمكارمللا "ققاك دملوستصدمه© نواءومتضرا) “مدعل 
.(8/11/2006 

اأتصتتط ,1436 (2007) 515 ,ابممءا ووعروم2 2007 ب/117 داه 
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الإععاسة_432_1194375342/لدمامن ع1 تامعن امعع لد 
لتق .لمتسفدة زهله) لال //:ااط قمة كلم.دع-كا رمع ودع رومرم 
.00444 1[ علصناع رماع ل>-لده71 هلها قاع ل/اء جا 

الاعحتتتاء20آ] عصتانو/لا لهاك ,ارمصء | ووعروم 2009 31/6 اه 
8 هتتاء.عع //نصااط ,(5180)2009(1334 ,(14/10/2009 ,قاءوستحظ) 
_2009 _اتمممف_/2009/كادع تصبءمل_برع 1 7لم/امعدعومدامع ننه 
.(2009 “عطاماء© لعووعععة )ؤةا) 89 ,18,31 ,13 ,7,8,9 .مم كلمي 

اوتلسيا عط" ,5ع اتافامءوعممع18 [ه عوياهط 5لا عطا له ووعمهمم© 
,1 مماعمتطعة/ل!ا) 'ووعومه© 5لآ عطا لصة علندةا مأ العتمدتائيوم 
معاع! لماع ستطمة/ا! /عده. ماك لضدء!, جح //نااط صذ (6/10/1995 
.(2009 طاعيدا! لعووووءعة أهدا) احصاط 

عالمعمنرهط ‏ نعع نع رء[/1/رافارع 1  18..‏ تصدتلاتللا ,لإلامصدم6 
العمره© علال! معقطا1) جملمبمط امعنامط زه كرمناماموء1 
.1991 بؤوعمط بزازون امنا 

:03م ط) وما ءارما ها «عنمء|!! على 11 بمصعاءظا ,عامه6© 
.(1995 بعاد © كأطعنظا صمحصن]] جعووة 4ه الو عتلمل] 

,16 1لا"مدرم 0‏ «ترسادرءع © 2151 عا دز ترعل11 بعلقها ملأعممه 
(2001 ,ؤوعوط ممصسسن© نلملمم.]) عنمء 11 ,كعومءاام6 

,'قع تامهم كلاسا مأ ممتاوعبن طوتلسا عط" ,عأصوتد علقت بالعصره©6 
2001 عنصزللا) 1 عندو[ ,ك4 .املا ,ك0 

787-7 | ,كترم هدم[ هدرت عن 0/7 عار انوع 2 11 .5 ملظ يساحره6 
عجرا 111 تعوستوعلطاء5 .21/1 لخ مذ لعاك ,1957 بعلملا بوولة) 
.(2004 ,كعلوهقا تعصتمها/! بعلتملا بوعللا ,ندع زومر 

,'ع'اتامععمعم لمعترم ولط م تزع امم أمهة] 111001 115 * ,لتقطء نآ بتسمكاه © 
عا فته ععاماى3 أءازرنا 1116 .لع ,تلقسطعتصة ممقطومه1ط صذ 
.(1993 بقوع 21 عرولا ]8 :حر5نا) ادها 11101 

“عاق ة كلل ذه كحتيةكا ,قمع دمكلمم 1ه عستاقووط رلعتك ومن" يتنهلخ لاع هوه 
.(3/04/1990) ععم17 عرملا سرعلل , 'ععلتقمد عتاعمدا 11 
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2 بعمنعاء3 أن"نامأنلواء8 , 'تعنلامم 1ه أمععصم عط * بتتعطامظ ,لطهط 
.(1957 لإأنال) 

ولدعل اذه لعصونة تاعتطتت عصضظ أكتلاعهاما ما عقط' ,“ملي برانمط 116 
/ب//نصاقط ,(16/11/2007) 'أمعتصمع نامع لأمدمنوة؟ طون لسكا طاتي 
.0-3آ]1_نهه عع5-86795]_امة مكدع أ طمتمترم/اكصرمه عمادزا نهل 

لصة 5زماع2 عنهأة ممه كه قاأمعدمع امم أوتحمما|ك] ' بمستعنمعا بمسامعدلور 
صتاءوده1 عصطمة1 مذ "عدم ماع 1 لقدده مممعام] 0 ععممناعاعم بزعط 
ي لوط لا:رمكا! جا ورمع اء ماماك- ملل .قلع ,ععها لوكلا سدناات/لا مده 
.2001 بههاانلاعدا8 محموعلدط :عزرولا بوعل لمهة مملمده.]) 

نه قصمتاءءتلاء؟ عترم بعتلامم لمة بواتعتصطات1' ,تمقطده1] ,لمم حوط 
7 بتقطول .ىم طعلة! صا ,'وعضملصبوط مه كدهأ)تم قعل عتصطاةء 
.(2006 ,نوة5 نحعملده.]) ععناتامط ننه رو امدم ]اهلا :كلكا 

عمتيزا كز نممتاءنماوعل ذكمتم 1ه قلممروء8 عصلد5 0" ,للا صمل ممع[ 
(6/06/2003) '(عومع7]ه عاطقتاعدءمرتصا ممعةى .ه؟ وقوع؟ عذا) ألمطة 
.لط .20030606 ضوع ل /حصمء تنه أله قوعم ا تروم/ :اط مذ 

علقاة صوءترعتصة مأ قععمعع لقتل عدبده1[عامآ' ,عدععنظ ,وعمعاعمط 
تع اند 5) 3 هل ,39 .املا بععزانام © إن أمدامل ع[1 , 'وعسهماوزعءا 
.(1977 أقتاعنلة ,لامتأداءموقخ ععمعاء5 لمعتاتامط 

اام اده رمنعزاع 1 61 ألهدانترعءعلمللا بتقجولا صتحمظ بتععتصعط 
تلناطلصهاك1]) “رابسم مجومرع ل ررعاو] عدا زه ععه) 1116 :نم11 
.(2008 ,قصمتاةء ‏ اطنام صحخما 

طوتلسعا 1ه كأوم عط :دمعاطاممم عط )0 مصلع م0 * بصددماء انا5 ,امستدمعم 
بتغللنا" .13 ضقطة0 لصة .ل قمعل الإععليو8ظ ها ,حصو لمم نولم 
عتععصهة© تعلرملا بوع71) ب«مأادء 0 أكذل ما 5 نرع 111 

.(1998 يلمتتهرممره 6 

ا"تممء !ا عات !| عوررعاء افنابوء 0100 بعقتعاع7آ له امعتمضيومعط[ 
0101 وعم هدم خ0101/ امع عممع]عل .اح // :كط مز (1/02/2010) 
.(2010 تاعمقل8 لعؤدوععة أكذا) ,لم.10_1000طع*121_#ه_قة 

قتاع أطامرم عط مضه دوا طتاء ممه * :019 مطمة لصة ,لتتكةج] بعاووعط 
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بك ]أله «ره كعماععجرورء2 ,'عاعتامة #لعزمع ه بممتتمصماميت 1ه 
.(2005 عع طتمعامع5) 3 .وله ,3 .املا 

كوللهاء!! أمدم امن رادا زه كتكنراهما 116 بفضدعاوللا اتنهكا بطعوشبمط 
لخ تتعط0] ,وعقعد ععمعء5 اأوء تام مععلمالا كه وممتتهلصيه؟) 
.(1968 ,الها ععنامععط :1لم 15نات لومنو اعمظ) (ل8) اطهط 

:عع ل تتطاتصسه©) بوره 1151 م ع تدعا عن[ ده “عو كدو بتعاءط بصمواعلط 
.(1974 بؤوعءط راون امنا عولقضطاسصد6 

,لمماءتمكية طلته كصمام طحي دعن كلسيكا نوم" ,لإنا0 ,بعممصملط 
.(14/05/2002) و17 اماع دم 

, 'للناه لقتنا فاع لامط ممما ندعم وعتالج ولمعت ناقن8' يلل يممتططامط 
.(1/11/2005) ععدمة1 اماع مول 

مذ عله :زن لاتناط وقعا صا عام برعا لقط 115]* ,أعقطءز8 ,وطاطمط 
,'قلتن>ا كمقتصمةء] زه عدن تغط عاتموعل لعنمالة قصسصة لمعتصعطء 
(] اكذ- 010 تفط 0/015 //:تاحا هذ (30/12/2002) اقوط رماع ناوللا 
.لط 1/052 ذ/وع اتطاعف ةدمع 

:ع ل تتطاحصة)) كدرو زاماء؟! أمارم امن ءانا عنن تركزاوعء!/ ,عاعول ,برالعصممط 
.(2000 بقمععط بانس طمن] ععلتصطصة 6 

0111# ال المع دالقاط .ا ممما لمه ,تآ وعحصدل ,لإارعطعسمط 
عاقرء رأء سرهم ل :دررمنهاء؟ا اهرما منترعاررا زه كءا"مء 11 
.(1990 ,مستلاه© معمعةظ] لال رمكلا نع ل) .ل 0ر3 بزعنحيرى 

لانملا لصة وتلمع طنط“ ,للا اعقطءخ/! بعالروطط 287 بررامهومنامطاظ 
بلع بقل بإعاعع 1 للا دع انه صد,'معانامط 


-انامءا( علا هته «كذادع!! مم11 كدمتاماء؟! أمدملاهنترعارل جا و تكارع ندم «اددم) 

5 يذوع2 و'صتكية]/! .)5 تعلتملا بجع ا) (.لع.لك؟) عوداامك انن). 

بعقناه!! تملصهظا تعارملا بو ل8) عورم )وز1] ابرعوعر2 بعتملمعط] جعموءرط 
.(1983 

عاو اعصةا/!) نزام ببوزعرم*[ قلا إن ع/ه1ا ع1 صطه1 ,العوطصس 
.(1990 بووعء2 ترأزي اتلمن] “عاأوعاع مهل 

0 1ماجرة2 , 'لعصهم كه لإطكرم عمتاعمل لح ' ,كمسصتافة11 122310 يمصبطر 
.(2006) 17 .هل ,اه “ععاماك ره 
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اليالوغرافيا 


لصة طتتدسك ععاد ,متابيدظ معطمل مذ ,'مسكتلمعطئط* بحصلك1 يعمصسط 
نوع |اناوط لاءرماا زه «وأامعزاهذه!6 116 .قلع ,قمع 08 دأعصوط 
تملترهآ) (150 50 2) عدم زاماء!! أمدم اهم رع ادا ما ترما ه170[ احا 
.2001 بووعرط جاتو كتمنا لرملع0 علرمل بوعل ممه 

110 ..قلهة بطاتحة عنعا5 لصة لاسكا دزل84 يحمكة ,عصصيدر 
لة تاملدمآ) جاتوترعننا له عدتاواععلط بكهارمع 11 كزرملاماع ]1 
.(2007 بومعقط الو الملا لم0 عارملا بوعل 

لمأعتةه وط عط لانمطد معط :11 ممقاععمعة' بعوعلة8 ,اعدنام 
.(18/02/2005) ادء لم1 , 'لإععاعد] مز وععدداومما 

11100 ,“1946 1ه عتاطبمع8 طامتلسيكا عط * بعل حصمن1ا لا بممغعاعمظ 
.(1963 بؤوع لإالوه اتدن] 0<1010) 5 .0ل( كاه هماما «رعادمظ 

ع علقاكنته عاط غححرمة علقم خ1© عط تعصسفاط تند عط لدعترمك ' بلهتره6زل18 
عط :10 أومععممعة ه علقم عط أمم لانمطة از اباط روما أنامطة 
(14/07/2004) ترمأ !أاكدره") نامل ماترم[اا 116 , 'ومتقهنانز 

15 اببواء:رم*”! عامرعى 5ل انا بإعمعمى ,© غخطلعبوطا برع دمطمعوزع 
/إه 9 [مسصممك أعماعة لح ' ,(1965-67) ديع بعدره© 89 ,عع انندم 
صماعمنطمة/1!ا) 'أكدتا 811001 عط ما عمتتماعم لصسمعاعدط لصة 
.1967 

اعتلسيعل له مممعلصة يتماصتاء نطعنه/الا صما منطمة/لآ* متم نضدلة ,تطقاع] 
1100 , 'قخطاعنةا سممحصسك] 

.(1994 اأقناعوناخ إلد1) 189 .810 ,"ممع اكمظا 

التقا دوع تعس[ :وها صمكتايدم 6) عصة 15 بصم[ بلصداعر 
/151335/اعه. تناكت بواجا //تماغا ,(20/03/2006) 'للمحعع نم5 
لعووعععة أقها) صصغط. 2 جمع هادع لصعمع لص ذأ/2006/3عقتتطوعاعتتية 
.(2009 تاعمملة 

نامرع , 'ممتاوعن0 طكتلسعا عط1' ,.0 حصمنااة/لا ,ممامصتطماع 
.(1946 لإتقناتتةل بقملهه]آ) 1 .22,110 .املا ,رما 

1ن وماطعيه]] عتدملا بوعل!) وملا اده «0"/ بمعطامعاد بع طاععومظ 
.1991 ,مذ 
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الكود والسياسة الخارجية الاير كية 


تقاتلتده وكاس أكصتمعة كسيد صنمعة ععمه 15]* بأندتا ببرمعصنعم 
النقئط .(26/05/2007) عمال رانه0ا امن 11 ,'وهعا علنقما ممتاعة 
0 لنونتاعدء طم .عاعنامة نا .صمء.ووعم نز[ تلط كتعاس جد 
.(2008 لعوووععة 56ة1) 

,*مق] لصة صدءآ دهان امنع؟ -ادمم صا ولسسكا عط]' برعلدل! متدووعامع 
.(1984 تعوامء0) 4 .110 ,6 .اولا رارع م0 واسر10! 110 

عممعلآ1 عصسصهآ نمملهما) ««كااعدمننمل! مدلاظا «اكنلتظ باه 
.(1992 ,وتعطئتاطيط 

ماع هنآ :(آالط! جمقطصة!) اكه ءال لاع ناا ضايع لاوط لابه 
.(2010 بكامهم8 

١‏ عأماك ءا تنه تركذام اط نراق نسطاظط بطع ة«مصتطهعا .1 لصة ..آ بمقصوع 
.(1988 بويع تالو حلملا العمره© علرملا بو [8) اعمظل عاكلا عدار 

أمه|© 5لا ءا هه وه"| :ع «اصرةوظا ننه “«عسوط ,0(1 ,لاتتقا بامعمعدظ 
.(2004 بؤوعرط ععقضسه0) ممحصحره© :هلهصة2) (لخآ طن4) ملررعو1 

أقمهتأمصعاما ما كلسنعا عط" كأيزه أمم اباط وده * بعدتيم ا بتاع وو 
طاؤتاتدظا) 27 .املا ,كعالنناق أمنماام عامل زه معادعع] , 'وعتانامم 
.2001 بممتتداعمكوة يع نلنة5 أحدم ممما 

تلو تعدخ أمعععة ما عدبلاع وعتامعل طوكاسا* عامط ,ومقللاط 
.(2/03/2003) د17 107 حا( 11 , 'ومممط 

ععسماملوع ]1 1ه اأعصبه© لقدم دل عط أه عع ااتسحمه© وتتقلل4 مواعرمس 
لقاع تام ع 01.تقة 000/01 //:مقغط ,(13/06/2005) مم1 01 
.(2009 تاعمداا لعوووععة أكدا) 167/27/158 

, 'لتلمعطا قدصم تلهاع؟ لقده لله تع امل كه وعدن عط1* ,.لع ,غ1 1 حصه تالا رما 
عحصوطآ عناه]!) عدرمزلواء؟! أمد«ماه ءانا زه كاءععءمكا امعتاء م111 
.(1959 بويع عو عناول8 له برازوى المنا :لآ 

111001 و*تعامد© لمتطعغط ضقحم عط :لفلممتجعع8* بكرعطه8] بسمصلععم]1 
.(1976 #عتاحدعءعع(1) 26 .70 ,اممظ 111001 116 , 'معاعنامم امو 

باقع عاالا أمرم لهال ء11 ,'تخرماكذ1] كه لمظا عط]* ,كتعصةظ ,قحم ولإنمليظ 
.(1989 تعصتصن5) 16 .ملح 
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البيسلوغرافيا 


لءعمقطعع :وعلهاد لمة وعائص علهم لأممصهأممعنما* بتعط[أ6 ,غمعهة 
لإعالامعء6 بتاأمعع 11 .ى لتقطءزظ. مذ ,*1/1097آ عط .15 بواترمطاية 
وماعا عاماك-دماة ,.كلء بعاعز8 مدععلصة لصة ,الاتطعلصنا طبس 
بععلعلاناهكآ :مملممآ) «عاكبرق امذم|6© علا جما رارمسا ده 
.(2000 

:ري ا انع سرمماعنء2 بعتلائلا مصتعا لمة بمتلصددوعلى بغناه© 
طاوتلسسدهك! جمتفاقيظ غدع0) عبإعءمورءط موقلا مه “علد )© 
.(2005 لإلدل بأعءزموط متطيعن1 مقط 

010 1ع إزرل 11 ,الإععلسس] مأعيدوآ طوتلسيع! عط" بفلاععتاخة ,تأعاله 0ن 
.(1999 طعنداا كتمسصول) 1 .710 ,34 .املا برممإععمى 

1 عع ترترء 1 لزه عكنده1[1 ع( زه «ورماكة!؟ .18 ععرمع6 بلإووملاة© 
.1961 بااع نمم بلا ممتصمط؟ تعلرملا بوعلح) 

1100 ,'متترك صا عستمع عله ددع طوتلسةا عط" ,.© بصع بالأطصهة© 
غ51 لعاتهنا) + .ه80 ,6 .املا ,واء|ااي8ظ ععدعوزااعاما اكد 
اتدة ب,تصتضه أمةت] ع1ل1110 يع ممصوطع.] عع هج .10 عع ا تحدم 
.(2004 

:انا عطا ه) #ملددمةطحصة 5ن]ا :لمعاتتقطكا لإمتصلد2* يحصتكا بأعصسة 
,(23/03/2007) “ممنعع” طوتلسكط وعانادد عملدومدطدمة 105 
>-مقصوع 2 1 ممصا مركة. لتقاعل/دعاء تامه/عده.عععا. بو //:مااط 
64 | عتممية 73 >رورريع 02010200 

81/0118 :«أمناك عا لضه دوذامط «جبواعرم 1 كنا .1 عختدالا ,اؤعومرمافهة 6 
بووع8 الألو كتصن] العمره© علال! هعهط]) مها ما علماكى اء !© ه 
.1991 

اع أ© 107 , 'أتاعسستهلممء لهسل زه عنعم1لا عطا]* ,"1 تورمعءء0 بعونة0 
.(3/04/1994) 2 .10« ,13 .اهلا ,كط ةلا 

للع نجماعهاقا :لسوى؟:0) «وزامدمناه|! اعد كارع دادم د بأقعصة] بتعصلاء 6 
,(1994 

6 نتدهلدهآ) تملعء””[ “رمه لوء87 «عرازءال! بهة"ثزى ,ضهاخ بععرمع 6 
.(2003 ,مم8 
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االكود والسياسة الخارجية الأميركبة 


,'تعنز أخاعك معاكة ممأساممع" طوتلضيكا عطا]* ,لصسحصق8] ,اععتمط 
.(1969 عع تاصسعامع5) 3 .110 بك .الا ,امد دمل بأعتل كل 

عقناعةايا5 الال عقدعةز5) به[ ذا «مناوم0 اعذاسا 1376 باه 
.(1981 بومعوط باتو امنا 

:هله آ) كنا عرا لابه كلتل مسمحصطمة] انلطم بناماتده ممقطان 
.(1965 ,وعصتلاهط هاءااه© 

الات علكنا1" متطاتي كممتكدع) من قكتاة 15] طات 11ل * بممطتهصمل بتاع نحره 6 
2051677 ,"الاقم عصتليص زه دمواعناتن عمتاماد ومم!ا ععنه أدمالة؟ 
.(11/05/2003) ءدام|/ © 

لصة عقتحدمىم نصملاه زا أعدمعع؟ امتلص بع طوك لاسا" ,بوعتامع6 بيعم 
.(2006 الة*1) 3 .5,710 .املا رارع م0 ناموط اون 11 , "لقتعم 

كل' تعقها تمطتصة لصة ,متققن تتعطامل بلتقصعظ8 ,ممصامية 
,'عامه! “عطاممة تعقنه]] عطا صقط) لمتعطنا عتمم عتهمعة عط 
علتلمت همه 2©) 2 .1810 ,16 .املا بنرارع "م0 دعاك عنااوادزوعا 
.1991 نإدا! بعاصع© طعممعدع ا عللاواوتوع.] 

تععملووعكا تذرذنا) ععوء2 لبه “1107| زه لما ع([) © ,معدط]آ ,كستاه: 6 
.(2004 ,ه© وصتطوتاطانظ 

,'قلتنكا أوهتا عط 'أه لإعتامم مواعءده؟ عط1* .ل اعمطءنا8 عتصيه 
,20 .اهلا ,كع اوناك «تعاددةا عالاناطا نه داكا أابنمك زه امامل 
.(1997 عسترمة) 3 .ملح 

ملسي عصنتتطوة عند عند نمملدءة طهلاسطة طاتيد وو احوامة"' با 
//ناخط هذ (1998 عصيط) نراءء م0 اما ءال1لا ,"عع وحمي 
قصتاطع لمع دادع ه طم | لان ل طاة/99 3/ع01. تابترم 1ع حل خا 
.(2009 تاععبداا لعوفعوعه أهذا) عنع اتج اسه 

كاكطامضل امعنازامط ال :مما ها امعممعنالء2 املسنا 171 0ه 
,لقنا ص كلسكةز عطة* ل ,(1999 ,تهالتلاعةل8 نمملدم]) 
مل .(2004 عصتمة) ١‏ .]8 ,11 .املا ,ونامط اعمظا عءااالا 
«أكذل كا عنأا ما ترم أانناو3 عنراطام ا 11 ودنع نول ول ربكا 1116 
كنت "لآ ا تزرء نامر 
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البسلوغرافيا 


,1 بتاعضخ س0 .(2008 ,صهلانااعمل! عتمتولوط عترملا بوع[«) مرعاميل1ة 
للتتجة) 34 عإمم]/بي0 عال ,"ممتافعين عالوسك عطا :ولسبكا عط]* 
.1991 نوا 

زوع اتاعء مكعم أوتلقهه تتهدعاومم 01 لإعمععمب عط * مصماكتان0 ,لإعطين 
طاقتلضسس]ا عطا م0 #إاغاءمة معمه ضة نره "ليآ عط ره برمعليب]* 
امن 8 نرع 1 .له بتعوعك1[ 5وأدا-قصه1 صذ ,'اعنقصم 
:هله آ) عع نادعلا اكاامدمن لاون كلهندد16 بترواامدة اوم 
.(2006 ,ومس .8 .1 

عا “«عذزه كعاماى ءارلا 116 :[/"511 اسماعناءع 8 11 بأتعطمظ ,حقو 
.(1997 ,ؤصمتكماع] موتععره”! ده اتعصسه© علرملا بجع ل<) “هاا ام 

كعك انها اللا 50/15 ,وه 1 دده كنا عا جرع 11 ,حصهناات/لا بعلمك1 
.(2007 بعاسنناقما أمدظ 111001 صمقدم.] :مملدهم.]) 

كا أعععاق!1 له بكعاعاءلترءمء 2 ,كعام للدملا ,ممعصسط ,الملا 
01 امعد م120 عنعع ميم عطا م10 ومهك ع ومع ماع51 ,مملنم]) 
.(1948 ,ععوءظ لمممتأم معام[ 

8 .اهلا ,كءألداى أمء ]انام ,11 1ه ععمعسصنتتمم عط" بلع" ,لإهلنالة11 
.(1990) 

,لهالا دعا لان بح الع ان] ' عع ادعوم ]1 متاويال لص بلع ,تزهل11ل110 
.(1998) 24 .اهلا ,تعزاناق أمنمنامن ءارا إن معامععر 

عصطامة] هذ ,'كرماعة عاتماق-ممم غه ععصمدصمء عط ,لعا ,برهلنالمك1 
١‏ ورمعلا ءاماك-رماة .قله بععقالةلا سدنلا/لآ لصة متاعوومل 
بتنةا!تااعماا عنمعلوط :عنملا بنعلا فصة حملحده.1) دع أإزاوط رمكلا 
م2001 

قي [ازاه عسوم بعرو زاماء!! اونما متترعاهل دا اكمظا 11611100 سب 
بقوع تالو للملا ععلطصة© :ععلتتطحمة©) :رومامء10 له 
.(2005 

كمع امع انام عل نرماوارء دنا ,لنزه3 /إده1" لصة ,صااعكا ,ممكتصدك]1 
بؤوع22 'لازكء حتمتا مفامعاعصها! :تعاذعطاءعصهاا) قبت بررعندملطا ونه 
.2003 
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الكرد والسياسة الخارجية الاميركة 


عاتملا بجع [7) واععدروه, مره عع فازامط :عل0ه1 0:1 ,.قا عاعول بسمطسامة1]1 
.(1993 بؤوعء2 رازو كلملا عولقطصصمة6 

بقوع87 لإالجق التصنا 0:10:0) ركذام رعمدرا علق :71 ,لأتعو”ا بلإعتصمك 
.(2003 

عانانا”| باتعيع 27 اعمط :نامز جبواع 1*0 جبوعء ”عا ,2 صمعا6 بالعاقه1] 
.(1997 ,الها ععتمعءط :1ل بعنحنةا ع1لل0ه5 ععممنا) (50 30) 

لاع ظ-ازه عطا لان غطا هذ ممتتفاممكمم0" ,.© كمسرمط] ,وعرمم 
5 1071 وال 1116 , 'عاناموتل اتهسكلحومم]آ عغطا برماعط عمترزا 
.(3/09/1990) 

7اعمكا لمة برععلسسظ معوساعط وعلطنمن لمعةاتاوط* بمعدمعط ,لردطعةا1] 
5عأصبامه وكا عط .10 علهتا لممعتهلتط عصتدووط 6ه عمملادء نامصرآ 
“67ل عانناتاكننا «ماعساراعه1! 72 ,'أقد] ع1ل10/! عطا لصة 

. (26/05/2004) 459 عدوذا بن ذامط امما دعا( 

لضة لدعتاتامط النظا :لإعمعءمصع7 ها 1020 عط" ,متماكسككة ,مزع 
/تدمء.قتلع تصلعدها ص //:ماقط هذ ,*مقعا مذ كنطونظ مس1 

لتتهنترجاء ”17 لعودعععة )5ها) (02/06/2006) 710-12533 


ااا 5 اع ككدا11 ه5000 :ع أدرةا /151071] بتامصل5 ممجعلمعظ] 
.(1991 بعقنه1] بصسعععا! بذ © معنتعصهظ] مو5) به"[ 07 

[ه مك01 116 :ترع |17 «ا كلكا ره عاماى 716 ,مناعالا جعمع1] 
.(2007 بصقللتااعدال!ا عجمولوط علرملا بو !) مناه ة«رنوداء 

17 ك اناا ]0 «مامدتدنعاءلةراء3 736 ,وتععلى ,ععلتاعدع] 
.(1991 بحقةت© علصة:"! تصملده]) يع زازاوظ أعدملاهنرعادرا 

علتملا ‏ مع )81‏ علط |[اوطاه©)-ادميععزه 27‏ ,تصوتللةلا ,ععطعر] 
.(1960 ,لزدلء اانمط 

وععلقحم مطاللا* بمصفحصت]1 .1 وعاتقطت© لصة بأعتمعمدل! ,تسفصدنع]] 
,'لاتأستوصة أمعضامدك مه :مط مه كممزواععل تإعنامدم مولعءم1 
.(1989 تعطحجعءع2]) 33 .اللا جراءرء "م0 ععتلونناى أمرمةله عامل 

'هقء] 01 عكنابة عطا لصة كلسطكط عط]" ,.5 كتصمكظ ,ممأعممعطاع 
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اليبلوغنافيا 


./070 نحا ,(11/06/1980) “بماتدماط ععدعاعى د«مناكئ 01 ع1 
لتصاط.1980/0611/061133/ترمع يرما تم محري 

عا181 مدع تالصخ لصة ,التطتعلسن] .15 برعتتلمعء0 بخ لتقطءن8] بأأممم 111 
اتعاكترى أفاه|0 عا جا اةبمااسال لننه كترماعا عاماك-رماا .كلع 
.(2000 بععلع اانه :ملده.1) 

عة لتة طءوباطعصصتا؟ .غ1 صا ,'صمتاعسلمممة* بلممصرم؟]! ,طاعوساعصصلك]1 
كماما ادها عاللكوثاا إن ععزءناوط رروزعترم”/ 11 ,.قلء ,تحسمقطاوع)طع] 
رقا لعتاطناظ “عمصمعن] عمصيا عزنا لم0 امه © ععلاتمظ) 
.(2002 

6 ,.قلة ,تدمقطوعغطع صوامعتطؤنتمصق نمه لممحيم] ,طعدوباعصمتكر 
لصة ©© تعلانه3آ) يعنماى اكدظا عالالثاا كزت دعنعزاوط جواء م1 
.(2002 بوتعطتاطنه عصمع ]1 عصمبيآ بعكانآ 0:10 

لصة ععلع نهآ تدملمما) ك[ماامورا عل “عل مه" بصتائط ,متكا 
.(1985 ,اندم دوعا 

تلادده]8] تعلطا تعلرملا بجع ]!) «ارما3 عازه عنظا ء[١ ١‏ و10 , 
.(2002 بؤوعرط 

(1998 لإأنال بؤدوع: تإاتم حتهل] 100« 0) بم اامننع] ,مقحصمط] ,وعاطه1]1 


'أه وعترمعطا اأقتصداطة' ,وعصمل مزالا لتمطعن18 لمة ,عنعا5 ,معلطم] 
لقة تاتحمك عتاعا5 ,كتايد مطمك صا ,'قممتاماع] أحمم معنم 
كع ااناوط ارما زه «ونامئةاماه!6 11 ..جلة ,قوع 08 متعمتوط 
تته لهم آ) (ل5آ 30 2) عدمزاماء 1[ أمدمنان نع انل ها تناع الله ادا ا 
.2001 بومععط نانس حلملا لرماع0 تعلرملا بوعلة لضة 

وأكثر امسا “رماع ه11 ار ني 1ازاه”! أممنام دعا .ل الاعلمكا بناواه1] 
لقمهتامتضعتصآ الما ععمقتمعءط :1ل ؤلقنات لممبعوعاعمظا) (50] طزة) 
.(1988 برعم[ 

أكناه 0) علامطط 5[] قصسطى علدعا طكتلصتكل' باعمطءتل8 بلعووده1] 
.(19/06/2002) «مالبم6 116 , "صحللة5 

نحملهمآ) لاه10! اما عرا دا ك1 رهدلا ,طاتطقاط] تعطلة ,تصمسه1] 
.(1947 ,ووعءط تالو كلملا 0100 
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للكرد والسيياسة الخارجية الابيركية 


اق 810016 5لا تطالاحم نمع سمستهتصم عط1* ,معطمعغ5 بلأعططسط 
0 عداكدا) |"رودرء!! ادها ء/11100 . 'ععتاعهرم لمة جرمعطا ما بإعزامط 
,(كامعدمووعدم4 لهعناقت تأمدظ] ع1لل8/110 عطا مذ بإعنامط معزعءه8 105 
.(1998 مسة) 208 .ول 

عقاعومةماعة :ولوتزلههخ عنام مواعرهط' .ا عتعلولا ,ممدلس]1 
بوأء 707 ,'قصمتاداعظ لقممتأممعام] 4ه لسصبامع عطا لصه تجرمعط) 
قعنلدذ لمممتاممعنصآ) 1 .ه11 ,1 .لولاا بكتسراممل تعنامطم 
.(2005 بممتاواء0و5وم 

4 .ه1١‏ ,8 .اهلا ,كسما لععءدعازى 11 «مبزى ,اعنوللا كاطعنا مقس 
//تصااط نات عاطقاتهتحة ,لام حاع 1 1[ 2[11ن] ,عمنام0) (1996 /1/10) 
(لصاط .628260ع32/لاء10/06م اع عنه .تع طصن ا 

,'قع نا ممصت عتصطك "[ه ممتكلسمي عاطاعيوم بووة؟ بدا 
/ع3ه.اناتحا.الانقاةا ,(2003 طاعمة]!) 3 .هآ ,15 .اللا ,إعاة1آ وااعنل 
.(2008 لعووعععة أقدا) كلم 0303عانهلءت2003/1500303/1/كارممعم 

لمة عتقصسمامتط 5لا؟ ,معان يملدععممع. لمه اعتممطندلح يلسسل] 
أكنوسة 2 - 1980 ,وهنا طتتد دومتطعممقكهماع لقاءمعصحمه©6 
/وع500نا/مكسذ/علنابعره. تكمء .9 //:متاط صذ (15/07/2000) 1990 
.(2009 طعمولا8 لعقدعععة أهها) لحغط.0805905هزكنا 

عا ه10 فأكدعلدمعط اكتلسكط* ,لمعموم دعم تإلتهل اكتعاس1) إعم قل 
.(24/03/2006) 'كصمغهاد 11 امعما ده عدصنا أورق 

حم تمل عستعمقط* 5*ممعهل2] 231 قسهاد لمعانود8 0118'5* مداه 
.(10/12/2007) 'أععزمعم 'وستماصدامحم عط 

'280] معاد التاد نإععلتدا! بالتتهدمعععم كأ ندم أوتععل لتومط :110 ب 
.(10/12/2007) 

ها عنةانقمهت 5] زه أصمظ مذ لتها أدعاممم زه طتوعمد عاعوا8' با 
.(24/12/2007) ”معتاعدم لمعتاتامدم لعاعةط-طاوتلسا برها انتطصة 15 

عتسومء كلخ عدعط م وعلأععل سه لهده تا تومه وابوعع[زنا]"* داه 
.(31/03/2008) نوما 
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البيسلوغر افيا 


كه تامع ملعاما بممعإعمعع 2 وا برع ع س1 صا لعاوعسة عمط كنا0* ده 
.(5/07/2008) "عناسصتاصمء 

معطاءول! صذ ممع كعاصا امم للنمطة بزععلسس1 تخصيدم ع830؟' مده 
/تا. تدمع اع كنا 1 //نمااط ,(25/10/2007) 2 'همرآ 
.(2009 لإتتمسصحة 10 لعودعععة) ركة.مر_7556700لطاوتاعمظط 

,“هه تأت تأقصم© ده لمعل دده وععنلمعاصا عدم طوتلس[-ممط' ب 
.لتم . كنوع دجز ل تهلاء زط و //تمخط مذ ,(2010 طاعيدا؟ 29) 
مط أ جاه طك ا همل - مننزه-5 أ دع عنالمعاصك يدم طاوتلسيها-م رمحم مطام 
أكناعساة لعووعععة أمدا) 2010-03-29-لتدععدطا-ه]-ووعم لمع 115 
.(2010 

لإجا نوع للكرعامز - عقبده]] عاتط اا عط دده دع كتاعءموعط * بمتتتداة انرلم1 
,"نع ه01 اقمط ءل81100 ,*1993 تعطصع ولط 15 ,وعمنط اعتموط 
/133.012ن1101 ,الم // :خط غد ,(1994 طاعمة81) 1١‏ .ولة ,1 .املا 
.219 عاعناية 

عط1' ,(قعمةط زه عاتنتاكما طكتلسه1) كرمط عل علبين] اناتاكر1 
عط دعقللة بمملووعة مممعام صا عمتاععدم بام مسمتاموط اوتلسكز 
//:ماط ,(2002 ععطمء0) ,211 .مل8 ,'أمعدمععيع4 مماعمتطكئمة/لا 
لتصغط. 1 1 2/خصناء النتط/عمم ندع تاطس م/مع بعده.ع ل لان ناكم ا 
.(2008 تعطدروءء7 26 لعووووعة) 

//نماغط ص (2001-6) 'ودام6 عتصطاع سمتصمم]* ,بواعزعه5 ععطتصمطت ممما 
_عتصطء_ممتمهرا/وءاعتضتم/عاممعم تمع طستقطاع صم لاحي 
.(2009 طععداا لعووعععهة أهها) مطام.ومسامع 

بع/أنا «اكتلنا , 'كصنعة0 طونلسةا عمتضمام* .1 لدلعاءة ,زلم12 
/تاقتل عدا علضم /لم. اله4كى ,ا //:ماغط ,(1993 “تعتصصسن5) 7 .ملح 
.(2009 طاعنداا لعدوعععة أمها) لخط.عمم/وتط/وعملغط 

لع تنصهاكتل سكا بجح // :مقاط بتصمء.قعتصهاكتلسكا رتسب 
أقةا) 95>للصع 1 _تعيعنوعالمع-0_معوعنجم|لموحو بحرم 
.(2010 طاععيةل؟ لعوووععة 
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الكرد والسياسة الخارجية الأميركبة 


«كامدمنامل! :ينا 11 بلمتق©ط سسمقطوم؟ لصة بخ طعلة متدطول 
.(2006 بنوه5 تدملممآ) ععلرزامط ونه 

01001 اللاتعاء د30 بععاما-اكم0 .11 اتعطمظ ,«مساعول 
بؤقع11 ترالجك كتمنا ععلتتطصة2) لدم !ا 1110 عر[ا نه عد«مذاواء ]1 
.(1990 

أقده تم معام * :5 عام قط ,عندمء 6 بمعممع 50 لصه ,.1] ترعطامع] بدمساعو1 
كع "رمع 11 وده ألماء؟! أمنرمتاهنعءاذ] 6ا «مأاع الم انرا ص ”بإاعاء850 
(2007 بؤوع:ط! تالو كتهن] لموكل0 علرولا معل!) وعباعمم ,مدر 0ه 

مل 'لوالاتاءتسائمه© لمزلعم5* :6 ععاأمقطء .11 أرعطامخ8 ,ممماعول 
أنه كءارمء 11 تكترمالهاء 11 أمدملاه دعام م «ملاعنه دا 
أنك1]) تعقمةء©5 عرمءع لمة دمياعول أرعحام1 ,كعراعهم درك 
.(2007 ب,ؤوعء2 تالو حلملا لم01 عارملا 

5] ذععمعبقما مطللا' ,عدم .1 متسدزدء18 لص .1 ععمعروم] بوطمعول 
.أولا نوات ]| ععدعع5 امعنازاوط مع "عسل , 'ابإعنامم موزعم 
.(2005 لإتمتحرع"*1) 1 .ول ,99 

10101 0ع اذ ,عع نعل نع دع لترعانرا زه كع بممومءلة .عا لأمعهة] ,دمو معول 
:خالا «ماده3آ) بسعاكبرك امع[ازاوط أهطها© عا مضه كدمتامعةدرمع0 
.(1977 ,مم8 علناآ 

كقلةأسنامتط عط ص[ )وه! امع مطننا مدآ عنة كلستككل"* ,.لا لمتصمعز بتاتحصول 
/037ع. 1ع دنا صصع ا جو // :تغط ص 'طوتعاسس] عع ترعطا أمعرم؟ نمه 
.(2009 معدل لعددوعععه أكها) تغط جاسها 

اكد 111001 ,'لتدة ععللها ععمعم تصماكتلسكا نومع * ,ممزدلة بطمسول 
.(22/09/95) 509 .110 ,امنمناه رع ارا 

مماطتاكصمء أوهتا عطا مه ومعلتد 5ل]* :عمقعت8 ,وعصدل بوعل 
.707 //نصتاط ,(19/10/2005) رم .ومع زطم ل , 'تمتلمعنرعاعر 
.0 0131 . و لاع دا نطة 22 
لاط 

مددعلممء م متتر5 علتععدملة من دعمنا لإععاسة* ,طاععه ,كم لامعل 
4" , كم شاعم أاعهة15 
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الليبلوغرايا 


.(2007 معطتصمعامء5 11) 167 .0ل« بك .اول ,#رمازدماط رازه 

010 «أعناظا ,امومء!! :عيع111 عن]ذا وفرع 1 1110| .ألا ععتصمظ بدموء دعل 
. (1994 بدمارهل! 37 إلا عارملا بوت [!) 982-1990[ :«مللمى 

05و عوده1] ,علوملا عمل ينها 0# مرملع ,للا وعاممطع ,ممعصطمل 
108-93 عمل ,مملووعة )15 ,ودع ععص0© 10815 ,وعلتامامعدمممعم. 
عمط 20 ,عه 0140 عستاممط اأمعصمى ه00 5ل1آ بمماعمتطوةللا) 
.(2003 

4 ذا اا© 116 :«رعند2 اعتعء35 ؤمء عسل ,.كا عاعمآ ,ممعصطمل 
بققع1 لإألوء لللانا لتول<0 علرملا بجو ل) برإعاعم3 عام ممعم 
.(1989 

كما ل عاماك-درماة ,.كلء بععد لوللا تمدتلا/الآ لمة ,غصطموط يسمتاعوومل 
بمقللتااعدل! عحمعولوط علرملا بجعل8! لصة معقمه]) عع ناموط لإرملا 
.2001 

لدطاماع هص قممتصن علهعا :عمنا غصه5 عط 0غ عاعدظ* ,عغصطمةط ,متاعوومل 
عاهاك- مال ,ععهالوالا تصمناات/لا لصة متاعووه1 غمطمةط مز 'ععمة 
عالمبعلوط علرملا بوعل لسة محملمما) عامط لاما ذا ورماء ل 
.(2001 مها لاعم1 

معاععه! و'دمامتكت التق أمعلنوعءط بلدموط4 ممامتلء' ,متتتملة لعسال 
(1999 تاعمقا]/!) را «اادرملا «ماعمااعة1! , 'لإعنامم 

كتراع 07 كال اع نرعناماا اعدمزاهل! السك ع1 ,عنلوللا بطعلتوول 
بؤ5ع1 للالواء لتلا عكدعة !5 لال[ ععدعهز5) ادرء«رماءعنء( وه 
.(2006 

ءانا[ عنمعء8 معلتعترا 110 نتم انع نترعارر! .]لا ععرمء6 ,متطمكز 
.(1986 ممصا علرملا جك ل) مما ةا «1 

ا110') 'مث 500 [08061م20 1 عكار بون11* ,كدلطه5 ,وتلل تعلعاة >1 
©0810 له جرت من را :مني 0) [:6ه060م110 ,('لعسامهء موثلا مرق 
:تتعطلخ) (نبةز1 علطا زه 1706 11 #معامعة زه عصامه© ع:11) 
.(2007 ,رهمتصممع مم1 

لع أمنان بلتعصده© لامتامعلزوءرط علكاط عطا"زه نرعطصعتم يممعياه2] بمدكلله>1 
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الكرد واللسياسة الخارجية البيركية 


0 عنذه11) 0م نمنام[ دهج زناه هذ الإعمععم ذنى ل العام نر 
كه أغصمر دمأممعطنآ لقصمتنولظ! عطا زه عمتحمعدلةا ,مماكتلسك[ 
.(5/08/1999 ,مهاو لسكا 

'0جمنم! فعناةمدسما رامقا 0ن مده نأمموونحخ' ,للخ ,ومطعنملضية 1 
,”526 طكتلسة! نهاأعضاكممء ع«علصن عط مغ ممعم وعم ') 
.2002 "تعطاحد باو اللسرعطاماء0 بعععع:6) 62 ١/01.‏ ,مل«منزظ 

دنه متطكعلمعا صصق 15 لمعم ببرععلميمك' ,.)1 متقصصن ,معو ممكر 
رع ااتتصحمه© لعلصلقاء1!! صمنعء ملظ عط" :ه1او0) 'قاطع” مفسسسط 
لقعا #/متام/مه عدم عط /:ماط صذ 12 .م ,(25/01/2007 
كلم عاوزو-2007لتتقنصه لعترمجع/2007/دن 151 بلصدا كاد حسعمل . 

,(15©) ععتلكع5 طعتمعوعا لمممزاووع ممه ,طاأعصمع>ا ,مفم كر 
'كاأتعدحة 1/10 صمتالوممم0 هط" ,كديع بوررم© “م #رمدرع1 
حاط حرم حو تعونت كع /متذبعننه. 5ق لاح //:ماغط صذ (26/03/1998) 
.(2009 اعنهلا لعووعوعه 6هها) 

98-1179175 عل0© عل ,'كأمعتدع1201 مم لاأومممه 5و1 د 
.(27/06/2000 ,قمع تومه كه تقطن :ع ومماعمنطامة/1ا) 

عط ععصهحك ما مترملقء 5لا :هخ" ,يدع عدم “رم "مص !! ,85© ده 
أه لإتمتتطنآ :1 ترماع منطمة11) 1131339 عله عل0 ,'عداوعم 
.(16/08/2002 ,ؤؤع تومه © 

بتاعتلا ,كتامجهع نلا :مقط ' ,5ك1[© ,ددع وددم© “رض ك8 عبنووا بده 
7 م000 ع0 ,'لإعنامم 5ل] لصة قممتاعصةة ,ععصدتامصرم. 
.(10/03/2003 ,ؤوع تعده© آه لمآ :1 ممأعصتطقة/11) 

“ممع ! 5/© ,'قعقهوموء؟ لإعتامم لمة كمرععممه 15] نصوط' دم 
عط :18 صمئعسصتطاعة/ل!) 1132048 عله © ععل01 ,يدع بعرم “رول 
/حرعة /عتده.هه؟ ابو //تماقط مذ (1/04/2010 ,ومع ممت زه لتنهوط] 
.(2010 اقرخ بلعووعععة أكه]) كلم. 1132048 /افمعل تاو 

,”قله أن أأكقمء لتنة أتاء ته نامع رقممتاععاء :وم ] ' ,تلأعصمع »ا ,تمجاق1 
ناماع صنطاعة/17) 1521968 عل0 © جع0:0 ,ديع رع دم "5 "رمم 615,1 
.أهاتعتل//:ماقط غة (15/06/2006 ,ذوع م20 ذه توطنا ع1 :120 


600 


الإببلوعرافيا 


اعلا. 0228 1-وعع-ماعدم/2006/لقتهل/قتع/وع هلامع تلع .اصن وتقرط1! 
لعوووععة 56وا) 

.(2009 اعواة 

لإعذامم لصة وممععدمء 115 نصهعط' ,كوم عدم “رض زمره !1 ,1859© به 
لانةعطنآ :122 دماعصنطاية/7؟) 32048 11 عله رعل:0 ,'وعقممموعر 
.(25/08/2006 ,ؤوعنروده2© 01 

لإعلاهم لقة كتتععصمء 115 تصهط' ,دوع بعدرم© *رمل "رمورء!! ,15© بده 
لاتقطاآ :1 دماعصنطيهة11) 1132048 ع000© م020 ,'وعوترمموعر 
بعء ع5 اعموعوعظ اأهضوزووعرهمه© عط 10 5معرومه© 1ه 
(2/04/2007 

تحصة 0550م تا كلسيعا عطاا" ,كدعبودرم© «رضل "رمج ,615 .مه 
رؤةءتعم0© 1ه لانقرطنآا عط1) 2522079 عل00© ععل0 ,'ومن1 
.(5/02/2008 

“مل امع ,15© بوملووط .13 لعقلةق لضة ,لاعصمعك1 ,ممصجامكر 
عل0ت© ععل0 ,'ومنا سفللة1-5دمم صذ كلهيه! عطاآ]" ,جوع بومم6 
.(3/05/2005 ,ؤوع تمده 0 لإتمرطنا :12 ممأئمتطومة18) 1522079 

:قعاماى اءاانرلا عذ[ا ننه اكوكا عالانانا أب :11 .1 متتناقا بممسيهعكز 
(1996 ,3 5نا) نع منررماد )12 "رعنتحم جرع جرندك كته كراهن | طم "رارع انر[ 

أ0 امل 116 , 'تمكتلقممتندله-مامرط و كه سماكاعصدط* بععازلة ب,عنللعك] 
معمعتط آه تلوت عتلمتا) 1 .هلظ ,لك .املا ,تومائزلط «ترعوماط ده 
.(1969 تاعفةاخة ,ومعوط 

١ 01‏ كعاواعنامادم) .لع بعد للا وعاعمطك ب,رعامعكر 
عونعااو امرءطزامعءا! ءا اسه ««كتاوع 8 :ورمع !11 ورم لماع 11 
.(1995 بقوع واستتيدل/! .)5 علترملا بو [8) (.لعاعم) 

:“م1701 ©5101 ننه كانه 5/11[ أعنماونترعارم] ,.0 تتعطام8ا ,عمقطامع>] 
:0© بتعلايهتا) تورمء!1 كدمناماء![ لمدمااهنعاما ما وترموور 
.(1989 ,ومععط موابوع الا 

'تعقناه]ط غطا سقط امعطنا عتمحه عتقدع5 عط 5[؟ ,اعسصدك بالعدعع] 
(1913 بإهال!) 35 .اهلا بدعنازاوط زه امامل 
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ده ومععومه© ص متطدعلمع! لمتتمعلتوعمم تعأمصح' بدالا بممدماعويعع]1 
,5 .أولا بعمارعاع5 امع[ زاوم ط إن اهسمل اععمل أل[ ي 'بعنامم مولعءه]! 
.(1961 أذناعناخ بتمتأداعمدعةخ ععمعاء5 [دعناناهط أوع:5ل811) 3 .ول 

ععراى عع [اذامط أوه"[ درا رودا ل :وه١[‏ «مءناطبددع؟] ,لأزدا! ,لقا 
.(1969 بووع1 توالوك حتصلآ لسول<0) 958 [ كه درم امن ]| علا 

أتاء ندع امع عط 10 كأعمعاصمء أزه كه أعدمم]ز عط]' ,لتلذالا مسللممط1 
الاللاننا خط (14/10/2007) أمنره[]-ال “و2 ,'مماوتلسا أومم] 1ه 
لتمتصاء1 لعووعععة أهها) طم 2أمضكم/كدمعهناعم دترم ط ديول 
.(2009 

1 11 قعاماى تبه يء11 بتعصناده© امعده1 لمه متلتطط ,بجسمكز 
.(1990 بذوع؟8 متصمومائلة© أن تجاتوى كتدنا :لإعلاع8) ادها ءال0 111 

عانرمالك عا زه سناع /ا)8 ,"مه 5تردد إععاسسا1' بقلماذسط8 ,نماعمعوطن] 
.(2003 أكناوداخ/نزان1) 4 .0ل« ,59 .املا ,عاكئارعزعق 

تاعمد[ طو ليآ يعء نحتيل ومن[ متعط رمه مناه واوعع امه طقها6' ب 
.و١‏ ,59 .اهلا ,امصمل اعم ءال ذ11 ,"كلهم كوم ه ها ععصذتالة 
.(2005 عمترم8) 2 

ولتهد1 :«كااعدمناواا سر 1 25 بل ,كقعلندا-عصفاط بعوعلكز 


.(2006 ,رتل1 .8 0007 6 17 اكأامدمنام-اومع 
دل" كلكلط' ,"تمس عانات 


كك اعالعامط* بالعء8 ,عباتا 
علاعابيعل مفعل مدلوءق + 61 0 تاء ابعل متعل 


«منة! ,'علمعوممعاب عل عم قد .علمع1 اتنتتتطوز 
النمقتط ,(27/10/2008) امذمى هذ 00 ب(تعمدم وعم وكاس 
_عاءالاعل_متعل_علكاط_على_مملوء 0‏ ل/صرمع.صفتم قاع جمع معطقط 
اتنمة لعدوعععة أكها) تمعلصه205701_1/205701/1/6_مملرزوتلمء 
.(2010 

تتعطترهلط! ص صع ك1 عقد5 طوتليبت! عط لصة برععلسسكا“* ملمدصعع] ,أعمصمكا 
كع اانا «ارعادهظ 1001لا نه «ماككق «انلوى إن ألتامل , 'وذآ] 
.(1996) 3 .ه21 ,19 .املا 
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(مناكءا0) «اعتانا 11 ,لمعملا طاعيدت لمة لمصععز ,أعحضيك[ 
اع اإدم© عنسرااقا عاماك-كه17 ن زه عامط مك :رعا 1 0ه 
.(1997 بحمدك علص :تممقهم.آ) 

أتمرمناة طاكتلسيطاط عغطا ده أرممعع دوعومءط'* ,نصمعط عوصلووك] 
,(5/10/1972) ماله "مدرعلط , 'أمعلزوععط عط :105 كممتامعمه 
لم.22105/72019 تصدع ره /كامء سدع هل / لامع .)5 // :مط 
.(2009 طعمول8 لعووعععة 1ؤودا) 

لاا عط كه صملووء5 لماعءم5 طترزذ عط عرقاعط ووع,ل0ل0ل83' بده 
بعكمءاء !| ونددعا( عاماق3 زه انرءنا"تورء2! كنا , 'لإأطادسعوقُة لمعمء 
.(1974 لتتمخ 15) 3 .ه1١‏ ,28 .اهلا ,دومع اممع0 أودمقاهنرعاما 

'لإعناه مواءءه ممعتعصة مذ ععصفطء لمة ساقم ,جمدم 
9 بلإالوعختصنا ليملا بوعل8 ,ععتععآ ممخصماه5 .>1 تسطتيخ عط1]) 
161 لعاععاء5 :0رمعء] ع[ “مل صذ ,(1977 عع طصعامع8 
.(1981 يصثلامرقا عللانآ خالا دما5ه13) 1977-1980 

ل .(1982 ,تماقا عالخانا :سماوه13) أدمعرامنا إه وروءلا با 
تعمنرماراط ه لتبههم1 ل .(1994 يعاولا بو ع71) تعمورماوام 
نوزاوط وزع رم”! ه لاععا! مع عضا يعه2ا +تدسدع© 2151١‏ عر١‏ “مل 

.(2002 بؤوعءط معن" تعلزرملا بوول2) 

غطا تعمتناعه1 عبوم] عط 2ه اله! لصة مكنظ عط" ,اعقطعء 8 ,عممك1 
,الإلعتلقناد لمقاتائحم عدلكا 10ه60-أدمم 2ه ره] أوعين 5اممعمامعم 
.(1998 يللة*1) 208 .110 ,ممع !ا ادمقا ءالالاذاط1 

:قاو تلهتال أوتلهممتاةصعدمم لصة 5أوتلهصملاهم طكتل سكل" بأعصقل ,متعلكز 
عط آه دمنامؤوتل عط لصة جمكتلهصمقهم امممتم عمللصتطاعءم 
0 ,ت«واامدمااه/! ونه عدمزرواة ,*1908-9 ,ععتمصظا صهحمه)© 
.(2007 بااعنواعقا8 نكانا) 1 .هلد ,13 

05 كلتنكا عط لقة تمدئعم1م ممتامع تاد متمعل 5لا ع1 باعل ,معلكز 
ذلء تحتل تنام .0/3/8 تحاط بمتلعاطا «اكتسنن] ,(17/03/2006) 'قتره 
.(2009 طععما! لعدععععة )هها) 1676 احل71ع«معة.عاء ناته بحرو 
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كنلء | أء[8 , ”مناه 012 كصقام 5 لمرعمء 6 عتمعتاوء نكم[' بقاعه10 بأنملارم ك1 
:(30/03/2007) «رعادرء 6 

كه ستعتره عط لصة مهله© لمتعدء6 يسمقطملا8 متمامة©:,.1.© ,دعمم مك1 
.(1976) 12 .الا ,كع ةلنا3 اوم عال1110ا , “أحدطا عللل11/!' حصت ) عطا 

65 عن[ زه انع ««جرماعنء 12 امع ةزامط :11 ,طعلضيةظ ,تلقحصةكآ- تاهما 
بلة] ]تعدا[ ع كوتعلوط تددملدم.آ) ا«كنامدم ةم[ اهبملعوط نه[ 1 
.(2003 

كل :كلل +71 ملتعم5 صمعغ5 قصة ,.© متلتطط يلعمءطمع نومير 
رعع لع اكدهخ] عرولا بجع[ لسة لدم آ) مجو نحرع0) مويم رم جردسرع د60 
.(1992 

هذ ,(13/03/2007) يوتطوعة تلينه5 كاتللا تمعد لمعلاوءءط * ,وره.110 
صدع 2 ا كتمع ماع 5 وعصوى 7 ركه انماع ليع اعتانة /عه.عسا.ماء 6 //:متاط 
.(2009 طاععتدا! لعوجعععة غ5دا) مهدمدع16710حر 

10 عصتاللةء صمناسامكع؟ ومع ممه دع اللقامعءوعترم 1 أو عوناه11' بدا 
110130 //تلاط صذ (20/05/2010) ,'صماوتلسكا ما عتقانقمهك© 115 
ععتحمق 2 ا عمو ماع 02010100>-مهددى؟ كه لتهاعل/وعءاعتتنةعه.عها 
.(2010 عضي[ لعووععنة )قدا) 35179>-رررويع 223 

لضة ععاأمتصتل8 عصلط 5اتإع ناآ كاععدم تممصد8 امعلاوع:5' بدا 
تاناا//:ماخط مذ (4/06/2010) ,'مممعلصة صا عاوتصنل! مواعمرهر] 
0م مقدصددع؟ 2 ممع ماع 223عترممتمية. لتداعل/وء اعتاهه/عده 
.(2010 عصسل لعودعءعة 6غىها) 35401>بررهيع 100 

.لتقاعل/يء اع ناته بعده. ع1 احا // :اط ,(13/07/2010) ل 
3ع جوع 23 2زم عع02010100 مقدمدي 2 امع ماامقة 
.(2010 لإلبل لعومعوععة 6هها) 

قطنلا بأد مامدمء تاءممعوع 18 ,(طط2لع]) بواموط عتتمعءمصعط اوتلسك[ 
1010 عر جره ارممع2 , 'مماكتلسيا توما مذ لعمعءممقط 
.(1994 عصس[ بصمنكتلسك1) ن؛ م6 

5 لم5 101 نتدعسداظ هادع © ,مسطااتاهط بوط عتتمعوجرعجآ مماؤتلسبك[ 
فته ءأنأدرهتومء © عتنرمابمعظ اك :«ماك تلقل ,اممعوعس. لمصة 
(1999 بتتقأكتلهدكل) 33 .10]! ,د«مفاهم«ماصيخا 8 الهء أ رمائةل1 
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مقتازك5 قا كلشيك]1 16 1ه اهفتك ,مك ساطسعوكا امدمقنها! ««ماعقل مكل 
.لداع تمع .كقصل سدع تا //:ماكط ,2010 1ه 166 عمق 
تعلخ 59963-ل نهعم اع اتودبوى الا امعاممء_دممعحممنامره7 مام 
السو 0-3934 ندع 66-01-2010 ا -عقده-متثرة- مت دملسيه]-6 01-1 
.(2010 نزاسل لعدوعععة أمدا) مععع صواع 254ل تحدم 1ع طاقة 
عالنا؟ا عله *عوررعط ل ,(طتلللكا) أععزمءط ونطعنا مقس طوتلسكز 
أن6 1ن نتعاتا عا زه كع االعععءم7 ببعنارا1 زه كلضضا ع( “مل 


12-13 بقاعؤونة1 ,بمائنلسبت] اوه 1|-ارملط! ره ععدع ره إندم0 
تاوتلسيةا :نصملممه.آ) ععدع عتمم عط حصمة ممم - 1994 طاعية3/1 
.للقدهتأمضعام] معنلعك8 :اتعلصوءظ ممه ,1995 ,قتطعن1]8 ممحصسطك] 

أقصمتاقه 2 علوعىك أقنم كلهدكا :علدا ثلاط' ,ملاعلا اعت سكل 
لحتنمء. م تلع لدعا لك //:تماخط صا (17/12/2005) "ممتامعتصمعره 
.(2009 طاعنتدلا8؟ لعدوعععة أمها) 710-5955عرمهة.عاعتاية 

ب(7/11/2007) 'قأعقتاصم أزه ناعم بعللعة معلة فلسكز أوةة' بدح 
7 -ل71مقة .عاع ناره /بتحدمع. قتع صما لاما 

انه ععنع 6 /1د0© ,قعتتعدصة طترهاط نه ووعتهمه© لمممننول8 امتوسك] 
ثرا ة|تطما3 لفنرمنوء] هه نون 'عمررءعط بععدءلرعمء ل[ كلكا 
0 دعل حا ,(2005 “عطحدع ملظ يمتللقطهام5) 

لإعتاهم لآه ضيه وععتاعمم ممتاهناعتصتتصلة 15] برعم ع1 ١116:‏ بده 
النصتاط ,(25/02/2009) موتعلا «إوابثا صا ,'ولستكا عط توه 
لعةوعععة أهها) 15500 حل 71عردرقة,عاء نار هتمع هتلع دمل واي 
.(2009 طعنيولة1 

01 امعلع 1 الميل فته ممناة 6 خلك1' بأد تصمت بذن6 أقدمنوع ]1 سماكتلسك1[ 
#حركة.اتقاع0/ذعاء تان /عده. عا // ناا دنا (26/02/2007) هآ 
3عتصية ‏ 6450 اعتمويععتووويع2 اعرمع دايع 02010100 -مرقصة 
.(2009 طاعتداطا لعووووعة 51و1) 

النمقاط ,(13/08/2008) 'مقتطع]' ماتقالا تلممجيدة ماقام 811 عنة* بده 
ممحصويع 2 ا تمع صاعع 23 2ععحصر رمه لتماعل /وعاءتتتو/عده.ععا د 
.(2009 تاعنةلة لعووووعة )35ا) 25193 ردرجعع02010100- 
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5165 :10 بدعتبا8ظ لمخادء© ,مكسطنتامط روط عتتورع ممع جآ مماوتل كا 
انه ءأناجرةتومء6 عتترمنرمعظ تك :«ماكلتل بطمتمعوع8. لصة 
. (1999 بتتقاكتل كدكا) 33 .ه1! بمماممدايضا 8 اد ا"ماول1 

1/011 ا عنمل[ 30/2 17 باعءزووط كتطون1 صقصبة] سماكتلسك1 
.(1995 ,للتلتل] نصملههآ) وهر 

أقاعه5 لصة كصمتاواع 1 لقدم تا هدمعام] ' مأطعة/الا مناه© لصة بهزان1ة ,نمأسكز 
.قله ,تلختصمك علاع )5 لصة س1 دزانا8 ,عصصسا!ا حصت مز ,اععمعاع8 
براأكبرع 1( سه عدأاجراءكةا أيء ةرمع 11 كدملاماء؟! أمد«مناه«عار1 
.(2007 ,وقعرط رانم حلملا لرمكق:0 علرملا بوعل ممه سملصم1) 

أ نكا غطا تع ءمعلمءمعلمة ذه كتسفععل 120/ل* ,ققط بمتعدءقايكا 
-لإآن1) 189 .810 ,تمدع اعمط ءاللوذلا ,'كلكاط عطا قصة لإعاسس1 
.(1994 أكناونا4 

10165 لصة دع ممع ع تاابامع !]1 عنديه51] عط :721ملكل" بحمتطهورط1 ,تمزه .]1 
لمتغدء6 تنماعمعع5 عطا طلتين لاع اللرعاصل مه ,"وها أهدصمتأممعامز 
(26/05/2006) «رمء. مااع اونا ,(نرزنة] متماكن8) آططعز 01 
.تصغط. 1-578-35 وعاعتاتته/عده. تللم لتو //نمااط مذ لعا 

لإأسءء5 لمممتلدا! عطا آه ك5عتممترم عتتصمممع8* ,2 مهلخ ,مموتم] 
تعتاتدععء<1) 4 710 ,7 ملدرعولا توزامط ببعواءم1 كنا , الإوعتمتاة 
7زم /عمزة/1202/وم ا /ةلقحسو[/امع .عنماة.مكصتكه//:ماغط ,(2002 
تتا .مك4 

:10 للوعاقتاد لصة كع اتاعءزاه 115 كه لمدتهمممدعه' ,.5 وعتصول ,لإمآ 
ع«تالءعجطا عذأا رمز 5( عا ها رمع ك4 ,*جاسسععة لمممتاهم 
.(16/09/1952 ,12 ممأعصنطوة7!) 62 .ولا ,نورماء ع3 

تتناء اناعم لأنه نر عع متتععممق كع اميم س5 احتمتلة[!' با 
25 6 ارمدءعز 4 ,'وعتاممناى لمتتمعامم لمة كلصمصمعل 
:1 ممنعصنطعةلا) 138/1 1150 بتوماععء5 ع« امعط عا 
.(6/01/1953 

عنةلةا عطا لقة عتناتمصظع مدءتعدصة غطا بوممط' ,ععدمء6 ,سقصوع1] 
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:01010) 3 .ه1١‏ ,35 .آولا بنرامدماة«إمماعلط ,'تمكضممعأا مه 
.(2004 اترخ باأءسسماعما8 

,تك أهههأقصمعأم1 ممعتعصة عممعطللا' .للا بوعتاعل ,مومآ 
.(2000 يسترم؟) 2 .هل« ,54 .املا ,ترمقامعترمع07 ادناه درء 1 

ص عأه؟ عمتتيومميد علععد عاوتلقصمنهم طوتلسيكل' ,كناويل باطعزعآ 
الاسه”1 علا لو ععالت نتم أورمةامنعادل ,'عتهاة طوكليس1 
/ع0/10/3537/5.01ا/0ا //نكتطا ,(9/03/2000)  )]1©171(‏ افدماام ءارا 
لاتمنصول 10 لعدوعععة يلط 09ص علام/2000عهدم/2000/وعاعتاية 
.2009 

“70716 مواق 716 ,'عوللا 6 عحصمق )از 10]* ,كقامطءلل8 ممقدعبا 
.(31/03/2003) 

لتوءء5 سمتصنتاع عطا مذ لإعتامم أكدع 111001 5نا' ,.ل تعطم8] بعطعنآ 
| .اهلا ,كطة زرا أمددم اماما زه معتص !| أعهظا عاللاثاا , "مس1" 
.(1997 لتنقناصول) 

عع “رمع 71 .له اء التطاعسه8 تامع5 صذ' تمك تلهصم ناما ' ,اوععلصة عاد لمانا 
بعفلمتعلةط علولا جع71) (50آ 0م2) عدمانماء ا امدمطامدرعاما 0 
)2001 

, 'لإعناو2 مواعءه*1 ممع عمط مد له طاعيوعة مل .12 لأعننده]] ,منرااء بوعاآ 
.قت /اتطلعمقع اعتاكة. لابن //نجخلط ,(2004 ععطادمعامء5) ه150 ابكن 
لط 646973-1/ىع تا أأممى تاتامم-فممتاععاء نامع حصحمة امع حدم 

1510ل ب 'لإع تدا هذ تماقا معلللطنه عطا] :سكل" ,افدلا ,قامآ 
. (16/12/2007) امكسا- ال 

حتنة تلتقط ,لع عبرم 0215| عإدرمع6 ك كلك[ هترك ع:17 باتعناهخ] ,عبومآ 
8 طلا) ععمدط عمقعم8 عستصمهومعط أفدظ 811001 عكنه1]1 
,كتقاكة لقدهتأقممعام] زه عالطتاكما لهلزه1) (13/03/2004 ,06/01 
.(2006 لإتمتتصول 

لمة لفدمهأأممعاما 04 عمتمأساعاما عط]' بلتتقط بعمتملكدصيا 
تعاصاللا) 2 .ول« ,29 .اهلا ببدم بوزامط ,'وعتتامط عناوعتصمط 
.(1996 
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الكرد والسياسة الخارجية الامبركبة 


قلسة]! ددع اعلهاد تعلاتلة لعتس8' ,تلخ بمعمحعط مه مععسول8 طعمجو1 
ب(2006 لإتقساطة1آ) "روجع !| ادر أللنترءام| وعععارء 7 ,"مكرك مذ 
أقة]) لصغط .0 قوعم ة0/47اع10/06ه اع عدم نع طصيا تخاو // :ملاط 
.(2009 تاعيداا لعووعوعة 

صا كاوععاصا و5علهاذ لعاتمنا' ,كاونرامسل اماععدى ,ملظا ,دنمعولة 
مع عدخ ,'كادعتعاما عتوعنهمد لدعناتامم تأكد8 811001 عط 
تماأعمتطعة]!) اعفتمعوع] تإعزاوط عتلطابظ عه0] عابطتاقما عومم عامط 
.(1968 تعطامء0 ,1826 

لإعنامم تتعاعده] 15] مصة تسكتلهص20ه سدع تع صخ" ,]1 انحط ,لإعمضبو0ء 3/1 
,"01071 ععدعع3 امعإزامط ,"نوللا وقنط عط ما 11 أمعء5 صصرمظ 
.(2004) 3 ,ول ,119 .املا 

أنه قتع نضا صا معطا 1ه ومتاعصية معطا“ ,.ى وعمطة ,لمصدلاء لع عل 
١/01. 4, 10. 3‏ ,ترمنابامعع ةا ءذ المت إن امدسمل 16 ,'قضمناماع ]1 
.(1960 عطادمعامء5 ,فمملامء أاطن ععد5 :مملدم.1) 

وعصقال صا ,لكلل صا بومعط] معاديزة لمرعمعء0 زه كمملائ أاممة؟ ب 
نل ذاه تبواء رم" نه اناه" اوننم امن رعان] .لع بللمدعومع] ,لح 
عن" عدا" علرملا نحت 71) ورمع 1 انه ع بدعدع؟! ما «علدء18 4 
.(1961 بؤوعرط 

كتئة/ عام ةجسرمعء11! 5أاناع سايومء6 عنما 5لا' ,صوع5 بكإعمصمرمعع/1 
.(10/10/2007) اعنر“ الل , "صمتامع تعافا وهنا تعطارمل! اقملمعة 

5دالتتعيع طوتلسيها' ,.0 وعاتقدك ,للهدهجاعها! بررامهبومزاة81 296 
,كته لأمترعلتقصم تإع تامهم :تتتها لصم )متضعاما مضه 

| و وعدتلعءء و2 جنرع 1 إن كنا عرا مع ”ا عناة عمررعط ا 
بكأعؤهناةا ,تماكت سنا ادو ءاسملل دره ععرعترعإردم) اندم ادع 
باعء زه مااع نظ مقحصن!] طاكتلقبع] بدملده.]) 1994 ناعيهةل1 12-13 
.(1995 

ونام ©67‏ عاراع 1 برا“ره ملل ,“لاسكا عدا ,لوط بالقنمطء نر 
5 .ه810 ,'أزمرع؟ منامتع كتطعتد لإاتتمصتددم ل * ,أمدم نام رعارر1 
.(1991 عطتمعامء5 ,نام © كنطونا بكممتك8 نمملدما) 
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البسبلوعرافيا 


خاطع نآ تزاتامصنال! :نصعقهدمآ) لعتمعءط «متنهلط! ل بولصدك +776 ماه 
.(1992 بكصملهء ناطنط 

ننه !!!ا عارمء2 4 .قلع ,لسمنلقط© لعدعء© لصة ,لتتتدط بالهبوممء 1 
كتالة اعمطعتال! .كصهما ,«ماكتل نا له كلرينا 116 ج«وتسيدهن0 هو 
.(1993 ,كاهه8 لع7 :مملمه.]) 

.(1998 ,111151 تسملهه!) متررك زه كينا 71 ,لتنوط ,الدعسوطاء 1 

,1996 ,كتسة]" .1.13 :مملهه.آ) كالسا عرأا/ه بورماتىز1] رماوا ا باه 
.(2004 لصة 2000 

عندطعل 4 :تمكتمها نادم مصموه© .5لا وتلمع" الإممطامة ,عار 
زه “«عابع ,'ل1ه11 لزنو لسة صفعنظ تتمدظ بعماعم 
.(1998) 24 .اللا ,درمأاماءمدول ععءالننا3 أمدم مرمرع 11 

كلتلا ا 81) به 16] كادمسره! م11 .ا اأرعطام] بع اآعولا 
.(1950 بصهاا عدا 

بققع8 الك الملا 0:10510) ععدارم 116 ,نامععتلة ,نااك ووتطع وز 
.(2005 

'ككتقاقة مواعمه؟ لنة 5منامتع عتمطاط' ل وعمهطء ,كمنطندلاعة11 
.(1981) 59 .اهلا ,كاذك «واءدم”1 

, الإعتاممر معاععه؟ طك اط صا دموتلاتاعة وعم عط * ,مهلخ ,لكاو امعلدل8 
ققطو1 عط :12 دماعستطكة/18) 1 .هل8 ,19 .املا ,سمعنمع كلليق 
لععضوللة كه أممطء5 عط ع0 جوععط رازو ختمنا كمتكامه1]1 
.(1999 ,وعنلبة5 أهمهمتأمصعما 

امه كلا 71 :ومقايء0) “معاعية 11 ,اعقطعتال! ,مبوطاعلمقالة 
بقوع لتالقع الملا ععلتتطصسة6) 946-76[ ,كمررموء!! “«معاعداز 
.(1978 

716 , 'لتدم اد ره عع العو بوالعءتطحصن عممعععل 5نا* بلتقطءن]1 يمسمتمصقلة 
.(1980 نءطمععءعط] ,:)2آ سماعصتطعة/لا) 74 .0ل ,اعم ع/100ل1 

بال مآ ,15 للهمه2آ قصة بممكبوع7 .11 علهلا ,الا لممداء ]ا اعد طافموا8 
أهذه|0 عا صا ورمعل عنماك-ومل! مي |إنامط #وإءر6ااا [و جاء)1ا :11 
.(1976 بالهظ1] ععقمءءط :1.لا ,قتاع لمم اعمظ) بمعيسرى 
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االكوة واللسياسة المخارجية الأيركبة 


عطا مه وتذكل4 صماتاناط صذأ ممتاسامبعظ عط" ,وعء2 ,#مداح 
عطا عه عل معطا يممتاسامهظ8 ه ذل ولط 16 نمم 21001 
ادا لعاماءمودا :عجره ببمزدونلهئز2 ,'كاقتصمتاساملء تعاصنه 6 

/ 01/11 .1ن اط جراا٠ا‏ جنا (2004 نتهال! ,5ل1) اعهءزمجرم 2020 1( ءا 
1/0777 انك تعمردم_2004_05_25/"مترصيى _011*_2020_“زجام 
010020 

اداع ”1 أول فا ع ده علاط ء11 خلأااء3ا له وما بقعتاة ,كنتلا 
بكقت11 االو اتصلا علرملا بدعا! تعلرملا بو [8) ععدرع لدعلا “مل 
.2007 

عاتاصعع راد :لاه عغطا لصة اأعديكا وعم عط * ,اأعوونط] معالةلالا ,لدعاز 
العا عا ' ورت زا وزع رم" , 'عاها5 امتوعل عط عاعهط عصدء عدم 
.(2008 اقنوسة4 تزابل) ك هله ,1.87هل/ا ,'تممتامع ا ممعتعصم 

لدم آ ببرطاما أعمىا 11 بالقلا معطمء)5 لصة بصم جتعجمزع طسيدع ا 
._[0مقعدم/06ه/28ا/لنا.مع. طخ لت //نماخطا تمعامهةا 'آه مااع 
.(2009 طععيها8 لعودععءعة غأقها) (23/03/2006) انط 

لمع مماقلط لصة لقأعمة ه نتامصوطع] صا كلسيكا عط]* ,.1 مقدماما بمطعة 
لكتلسس[) كع اساي أوألسي مزه امامل أموقامنتع اسل “تع عله 
.(2002 لإاتقناصقل الإتمرطليآ 

5 أه لإعدوع.ا عط]* ,عسطعلط .0 اعطعنلة لصة .1 مقصمامآ ,مطعح 
ماع81 1 صمحصام] ,'قعلمولم؟! ومزمل! ملآ :دلسبا 0 وميك 
تفاع نع 20 م نننزاه! ببواعره؟! كنا «ا «ملايع 0 أكذل م ن] 111 
.(2004 ,لو هتتتتعه 6 عوعةءط :1" باتمجاوع للا) بإممطء امو 

الات 71) مماكلل دنا اوه| ددا «ونمدر م اذإسا 116 ,طعنوللا أحدتا 13/110016 
.(1993 ,قكطعنة] صقحصن]] م16 صم توتريطط لمة /8/12[0 ارملا 

110 , 'إمهامصصطاع ' ,(لملطعدة كه متإمدحص) تضق ,ززد1]-لخ نحطل 1/11 
.(1969 تلتتناتلخ) 3 .23,110 .اهلا ,امامل اكويا 

غطا توهط' ,كنع عدم مل #رمدرء 1 ,015 ,اممه ,ايده لملع نا 
كه لإتتحانآ :12 ده اعصنطعة/11) 1521336 عله0 ,'رماعة مايا1" 
.(31/10/2002 ,ؤوعيوده6© 
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الليبلوغرافا 


الع ا«اتارعدده 6 أمودمنوء !| تبماكق سينا “دمل "ممع ,.>[ مقطندل« علاتلا 
.لع 5 أظناصهتا ,(2008 أكنوسسة) مانم ارعوع :رع !1 5ل 

إه توبماءع1 1160 بلهممتاتمقمعنما مدمرت كتطعن بواتممتلا 
-2007 ,01ظ1]/! مصعلهما) كعاممء2 عندمدعع ألا هده كعةلرم درا 
.(2/01/2009 | لعدوعععهم) لزه مخطعت زا تمصت و /:مااط (8 

اع [و مذلءجماعنن د )كا , 'كلسسكا عط]* تستلدالا ,نولسمصتة 
.(1913-36 يلاتظ .[.8 :معدواع.]) (ل8 154) 

أهنزمغ! عا إه امامل 11 ,'صهنا معئدعللا ره وعطتن عل بده 
0 ,بلماء ١‏ ضه س«تماتر8 امع إن علنناتاعما أمعتعوواومه نااك 
.(1945) 1/2 .وه1ظ! ,75 

ركع "ع5 اداد 0 عولء "بده 'لحرماوذظ!! مدتأكمع س2 مآ وعنلين5' , 
.(1953 بؤقعع2 مواعءه! 5و 1لإه]" ندملمم.آ) 6 .ولج 

خذلك] 'لى عطا 4ه سملووعد أويق عطا صا طعععمة* بعالعتنصقط لمصممع م1 
كقضة [آه عاساتاكصا طوتلس1 ,211 .هل« ,منعال»:8 ,*(4/10/1992) 
/كمملغة تاطيام لدع دهعل دملا ناكمل ود //:ماغط ,(14/05/2008) 
أصغط. 1 21/كمناعااسط 

عدت( ععءتعاكاعكا ا - وى إهو كلكا 116 بأعتصماط ,جعددمعغمدمالة 
.(2005 ,تعتلنة5 عطعؤتلس! .نا ممتضامع2 وعداءولقممسظا :متيع8) 

“امل عاععاى 11 :كدمناملا وندمصك عع انام .ل كصقاط بسمطتمعوءهلر 
للة (1948 ,ممصا .ة لعتلخ تعلرملا بجعل«) ععوءط لزه “نحم 
.(1978 بلممصكا .مخ لعظلخ4 علهلا جوعلح) (لتلطاك بلعوابع]) 

اعلصتدمع؟ كه كلسسكا ما لنه تاعمهوا أعععد ميته صاعء8 * ,مممول ,كتممل3 


.(6/10/1980) “«ماتدماا ععدرعاء5 «مالوة© ,'كزوهنا .10 

7 ,'عسمتلاها عزنا ككل طكتاسيظة يود 6ه بممعللا' صلل مس3 
)١2/04/1993(.‏ “رماأدمالطا ععدء 5 ماع61 

886 صذ ععلهعا للاعم علأفصعممم 5و1 :تموطولة1* بدا 
_علللنتد/تط/ ةنده .عططط.ووعم]//:مقكط (7/04/2005) 5/[اظزلظا 
.(2009 طععدا! لعووعععة 56ها) حساد. 1261 442/اووء 

اعءاة"ءناا) 10ت لكا عء1 ارا «مقاهنأ5 علا ده #رممءع] ,.2 يرع الس 
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الكرد والسياسة الخارجية الأميركية 


متطكلمعت*1 سماكتلسس! :كلصدلءعطاء]) زمماكتلمدت] اوه[ إه 260 
.(1992 نإدا/! تمقلئع أكدصة ,لإاعزءم8 

©0217عما! ع«ناادم” , 'مصصعائط طكتلسكا عط1* ,.5 يممتمطل لدساح 
8--15) ,06 عددذا ,20 .اولا ,(ء«نعموماا امسمناملط! 5 هلمم 
.(2003 طعفيماة 

111001 عطا لصة )أن ممتدعط عط مزعامء 5نا* ,./لا بلتمطعن8] رام ساح 
,غ518 01 امعتحصامةمك) نوزامط اررء يت ,'ووععورط عموعه )م180 
.(1988 اتتحرة) 1062 .ه31 ,(ونتققة عناطسط /ه سمعسسظ 

الإلنتاى عتطممع مدعل 2 :لزع س1 مذ ملسا عتصطاظع' بأعتكع5 ,سا8 
8 .اللا بيعالوناى «عاعوظ عءالل0ثئلا زه أممامل أمدم ام نعاما 
.(1996) 

//نتتااط ,"طعععمة نيط اهدمننول! 17 نزانال واصسحل0ه5* رعسم بعنمن 3 
تصاط. مذ -1998/07/980720/ومنا /كلنع عه م ااا 

لسة كعتاتسكزممرمه كاعم نوعلرمضاعم لهدم تاممصم" ,عوتمعط ,تلمتدلح 
.0لا بنوزاوط اوها ءاللذا! , 'لومطعتهاد طكتلسا ه10 كتستتافممء 
.(2004 عمضم5) 1 .11,810 

11 رالانعل1 أمدمتنها! عاونا تعاماق عا نه كلانا 336 باه 
لاذكء اتهنآ عكدعهرز5 :لال( ععدعهرز5) «م«[ مجه ع1 ,وه 
.(2005 ,ووعمط 

,161101101 اكهظا ء/00 111 , “1980 8ه أومطع عط :5ن" بلأقصمط©ط ,علج 
.(17/05/1991 ,12 مماعصتطوة/1؟) 400 .ملح 

والإععلننثة ععنه ععلله)ا صعمه كلهئء085 تاعا' ,م«هزامنممل معلا 11 
.(5/06/2007) /10امل 0 أاواعدل معلل 11 ,'لتط متطكرءط معدم 

*2008-لتته لتامن لعتإداعل عط لإقده تسلمعمعع علنمايقك1؟ بدا 
.(18/09/2007) 

طاكتلعب] عنحامد ما عتقاد طاتللا عتمنعممم م ول سكا مه وأأده 5!0* ب 
.(23/11/2008) "تمعااممم 

,'كلتنتكا عطا 1ه 'إماأقتط عط أه لإعنكيى علط ح' لقلمع؟ا ,ممععلح 
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اليبلوعرافا 


حاؤتلسه! تحقمةط) كعومعيعاط! مه كدمطتادم©) لعاماام6 
.(1992 طاععمهاطا بوضوط "أه عاستتاكم1 

أرممع1 أقنصصخة أاكعا!* :970ل ورعمهط «مطلة ,لتقطعنها ,ممعزلر 
“19705 عغطا عه بإعناوط موزعيه5 5لا مه و5وعومه© عط 0غ 
.علصا /عت/نلء. ادعب بزع مع ل زجع مالالا //نمكاط 2 ,(18/02/1970) 
.(2009 طععدالط! لعووعععة أهمها) -[أوعحاوع 10-2835م ملام 

أله دعاعذاوط ببوزء0”! اكمظا عا0للالطا وتنتتامجكا ,لع ,صهتمعمصملح 
عادولا ججع71 لتة املهمآ) عمرممظا انمد «متاكدمتاماء!! عا 
.(2005 بععلء نم1 

,'ضقعآ 01 عتنابة عط لمة كلعبكاط ع1" ,.5 مماأعمتعطاء]] ,كتصملح 
.07107 //:صتخط ,(11/06/1980) “«ماتد«ملطا ععدعاعكى «مذاوا 61 116 
لأوؤعععة )35ط[) لتصنط.1980/0611/061133/تصمعرماتصمتى 
.(2009 طعمملة 

10 ,(26/09/2002) *حدماونط أوهم!-15] علكنا لح ' ,.2 تعطمج بعلهنامل2 
.(2008 بلعدوععءعة غهها) ترمء. للقطصهةنه) 

-معم :عع معط أمتامعم عط لممنزء8* ,لقدسممقطمل! ,تمصممعبسسلم 
,1130 01 ممتمقلادا ممعتعدمة عط لصة دسكتلمعء محلل كرعومم 
اأء بجماعهاةا :100 0) 10.7 بتعمزاعءمورء ]1 وءالنناى أمنرمااه ءارا 
.(2006 بعمتطعناطنط 

5ن :1 سماعصنتطاعة/لآ) لاك «رراصيده©) كل جوم”1 .تآ لتقطعت]1 ,ممعرلح 
.(1979 يعن 0115 عمتامط المعحصمى 609 

متلعلحصة1!) 1961-1970 :لامدع ةا راعنلسكل 116 ,تملظ ,ععمقالهه”0 
.(1973 بقكاهمه1]80 ممراءة :01 

نيه 1 اق "جا ع3 أمدم )ملل ,5نا عطا له أمعلتوعءط باعميوة يمصوط0. 
/01م.ء كنامتاع ا تط .ا //:ماط مذ ,م2010 بجدا/! نعوبده1] عختط للا ع1 
لإععأقتاد_اجتسسعء5 _لهممتهمى حتعار_دولوعا 85/النواعل/وعازة 
.(2010 نزابال لعدوعععة 6كدا) لم 

علا ما صقلىء6 طقللسلطة مك ععددوعل8* ,طفللسطلخ بمقلدءعة. 
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الكرد والسياسة الخارجية الأميركبة 


كل ,'تفاكتلسكا أاوعالاعطارما18 جره ععمع عدم لأهحصم له معام 
إه كع العءعءم/2 الإععاتداآ' 01 علراكا عرزا “رم ء كا علم نعم 
-12 ,انماك انا ايع اا« ءرما[ بره ععررء عدم امنماامة"عاما عا 
قتطعنة] مقحسط] اقتنلسا نصملمم]) فاعؤوديمظ 1994 ,اععهة 13 
.(1995 بأععزمرط 

متتهاكتلميك! "أ ععزو/؟) عم ةمومسم ممع بحو ,طهالسشطة بمقلمعق 
(صذادتلتبه1 له غممم1 ممم عطن] أهممتتدلظ عط 6ه عمتجمع دللا 
.(1/02/1996 ,كمعطام) 

عطاله عستعهعدا/! بسماكتل س1 أه ععزمل١)‏ عم ال منام] دمح إرنان © داه 
.(2/08/1999 ب,فتعطاة) (صمادتلس>ل زه أدمع”! ممناورع طن[ أمممتنولح 

عمتعقعدا/! بمماكتلسهكا 6ه ععزمل!) 01600مناما مم رام ,ده 
بقلعطتخ) (مقاكتلسيا أن غدم1 ممعم عطنآ لحممتتدلخ عط 4ه 
.( 26/09/1999 

عماتقعدال! ,مماكتلسها ه ععاملا) 00ماقمنم] رام إإنام ,ده 
بكمعطتة) (مماوتلسس! أه غمم1 وممتتمعطن] لمممقولك8 عط 4ه 
.(25/11/1999 

عط له عمتجمعة]/! مسماوتلسا ه ععنه/!) بم 1 منم دم إأرنان: هه 
-أةناعنلخ ,كمعطلق) (مماوتلسيت!ا كه ادم وملكمعطن] اأممملنولح1 
.(2003 عا تمعامع8 

تلع ادهل ص قوم تاداع 5 نا طاف نتيآ" معطائط /لا* ,ممعملزء2 معن 02 ,نم1 
أنه تناكل [ابنوى إن أمامل ,'عتتامععععم طوعاس1 ه نوما 
.(2005 تعنم ألا) 2 .710 ,28 .املا بوعنلدى «عاومةا عال لاذلا 

كت له عنماة' لوسك عط غه سسمع* ,صمعكل بمععاة 
.(3/06/2006) "بمدرع!! اوها عل 0نا1 

كم لصة 'وتتحصم :ومتطقصمنغماع] عنهمعءك-عدره]ط]* بتعالةللا عاعدوء1 0 
بععنعاع3 أمعااتامط زه بيسعلمعل جم "عضا عر إن كأممدك ,'ام1 
.(1974 لتتقناصهل ركممتامعتاطن© ععد5 تصملهه.آ) 411 .املا 

5 -1880 :نرئاهدمنلها! «اعتلسينا إن عءدعموء ا بتتعطه ا ,نموا 
.(1989 ,ؤوعء2 تازوع الملا قمحدع! امتاكتم) 

-1991 ,لإعزامم معاععه) والزع عدا لصة دمتادعين طونلسكا ع]* ب 
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اللبلوغراها 


10 , '0ةظآ ماقأ ممتوشساعما عط و موللا كآن06 عط حصمة :1005 
.و8 ,19 اول" ,كعنوياى «رعادهظا عالانل!ا فته مماكل انام إن 
.(1995 الة1) 

موكيا لصة طلمكاكنا]" نملإصطءع عط قصة نرم تأقعين اوتلسز عدالة* ب 
بتإعزامط اعمظا عالطا , 'عوللا علب© عط ععمزة وعأءتامم مواعمومس 
.(1996) 210.3 ,4 .املا 

بةأكقاناا تنه أعه"ذا ,مق ,نه؟! لأس عم انماء ا ج118 باه 
05 0) وررملاكء01) اكتنرهاذا ره «اكتاسميكا 11 :1991-2000 
.(2001 ,وتعائتاطت© ملجدل8 نع ووعل/ا 

اكصتقعة عون 5[] عطا 16 كدمقوعم الإع سا1 م5 وبروالا' مده 
انط :(2005 اله"]) ععءنلنى 4ام1! 1110 'إه امامل ,“هنآ 
_نه/023821/15_200510_تدم/وعاعنتية/متحدمء. وعاع ملم تلا 
.(2009 طعمقلة لعومعععة أقها) غصكم/15641332ه 

مضقاعسداول' تعمسام متودة طلتم بع تدعام[ ,متاعة بصعم 
,لمجو هلا'هالععاممعا عن علكلط ,انتم لإتصممما مسعاموير 
/تتلمع .ق للع تتناء ا لانا كنا ص :0/10/1/.001// :حاط صذ (11/01/2010) 

-6 1ع /إلاناطحصياء-052352(/01/[- اعباط عباء انتحص سباع با زوع | نرهو- زة) زه جرم 
//نماغط صا لعاك تستاتععل -صتصع نسحم سيوع مساعه تل رتت تمعمر 
انجرخ لعدوعععة 1كدا) جرعة.67590الإقاع لضع اوها .دوه 24) ,الا 
.(2010 

,تتملهه.ط) 88 ,'قصقام 5ل] كه نودي علمع! طوتل ستل" قنكلا ممصو 
01ل نط 1م نتط/ ا /علن.مء.عطاط. ؤنوعم //نماط هذ (18/06/2002 
.(2009 اعمدلا لعودعععة أقها) حماد. 2052202ل/أكدء 

6صطمة صت, "مع تاتامم ملرونى صذ ممرممعةز0]' بوتا بمعواء 1ل -ل مهعمو 
1600| ذا وتبماعل عاماك-ممال بععدالوئلا سعتلا لا لصة متاعوومل 
.2001 بصمالتااعه]/! عكمبقلوط عترملا بوعل لصة حملدم]) عع نزام 

طلتن قعلاها تأسرععة ولامط لددقخ 5'دتحرة' طبامعهلا لعلقط]] ,قاع 
/تتامء. كلع اناع ل /خا/لا/0ا//ندراخحا ,(17/10/2010) كع يع ,'لمك زه 115 
طعتداطا ل0ودوعععة )ؤها) 151111561032220100217ل/عاعتة 
.(2010 
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الكرد والسياسة الخارجية الأميركبة 


,”18809 صل من اعد عط عتماكد طعتاسط! د فانم" متمطتلة تلى بمدءدة. 
.(2004 عمقرم5) 1 .710 ,11 .اهلا ,وزامط انحومط ءعاواونل1 

عطا ص معتلدط م1 طاونلسط! :عممتاداء 1 عطتتكعئه)5* بممعله1] ,ناقّمء2ة. 
زه /4 امل 81115 , 'عمتمصظا صقدده0 تدع 1715 لمة غ16 
(1996 تجها/!) 1 .110 ,23 .اول١‏ ,كع تند ««رعاعمظ عال 1 

صقحمه)01 عنها عطا صا وعاطهاهل8 طكتلسيا لصة دمكتاهدهةةل(* ب 
اتنا الل 11[ زه امل أمدم امعان , 'قععا ممعتاطبسمعج] براموظ 
أقناع ناخ رؤوع2 'واتوع الملا ععلطعطصصدة) 3 .110 ,33 .املا ,كعنلييرى 
.)2001 

ب#تسوااتالومم أووط ععقة* بلطعاللا متام لصه تللكء]1 ,علمصمنوط 
كءألااى أدد«منامرتعام1 ,'مكتامع لمعناقت زه وعقتدرممم ع1 
.(2000 عصسل) 2 .810« بهد .املا ,نراءرء ”م0 

ملإعاطنها .ةا لملصه] لصة دمكللكة .11 مععمخ] ,.© اعناصدك بممجوعنوط 
اذل 71زنارع 00 ) انمن عاب وا «بملاعانلهجادا د«متولا اعقإرعءط عرواا 
.(1982 بويع برعورمط) (50] لعواعم) 

مسءع؟ ,10 لإوعاقتاد العم مه تعلدعغة صمعاء لل .لد اع لتمطءعن] بعاممم 
أاعمةة! بوعلة هه منم تزلين5 +25 لععدمعمم ,”لقع عط 
كانت “أجععان1ا5 اع تنلل “رضل عانااأادن! ,2000 لمونجه1] وعاوناد 
حاط 1 )هتاذ ع نه لإتتتمصمعع اعهركز 5" عه زكء الى امعنانامطم 

عستلدع!1) (لتآ طلا4) كرما ترأامء؟! «ماع نيهلا «دمل] ,وعامهطك ,جومم 
.(1992 بلإعاوع/لآ-مه5زل40 خالا 

107 عاط ,هو 10 5020 عطا لمة كممممع ك5اومط* باعتمةط ,وعمتط 
.(3/06/2003) اوم 

,'تصقع؟ لإعتامط مولععيه! ععصمآ 5تمعلزوععط عط1“ بتعدملع يععلطعوتاط 
.(1968 نزاد) 3 .710 ,30 .املا ,يع لإنامط إه معان ]| 116 

عند ' :مستحدمل نعم "وما نمتامتهصكة مسعاكدظ ' ,كعلتة5 يممتوومومط 
4 “1107 1!60! , "عقن لقممتوعة علتدمة لآدمء عدم تطحمة ' ممادت لسك[ 
كلتل صا لعاك مكلة) (2005 عع طجمع ]71 1 ,علدلا بو [) "رودرء ل 
.(4/11/2005 ,ملعلا 
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الإيبلوغرافيا 


لنونتة1] تدملسمآ) ترهل15 104[ امل ع1 .1 حصهتالئ/لا علامط 
.(1991 ,وعم رازو الملا 

-لإعناه2 لهدمتاول! ما ووععمه© عمتمعطاعمع ماك" ,لا موواءك8 الإطوامط 
.(1970 #تعتصصس5) 59 .آو/ا ومع عله[ ,'عمتلهم 

[ه عوا عا فضه معتعءجبا :أأء[] مث ترعاام2 ل يمطاتمفصسيهك بمبدوط 
.(2002 بيط0ه3ا عنحوق8ا علرملا بوك 1) علزعممه 6 

حمل طنلس دومع عط أعء81 71135 جره بورع اترعتمة* .نآ متام© باأعبوومط 
/807. 7.501 مذ (09/02/2003 ,12 مماعمنطمه/لآ) 'تعودني]1 
حاط 2003/17500/ي ا تقجمع؟ /ااع نوم تع ححرهة الماع معو 

قا كلتنكا عطا]'* ,دوع وده" عا “رم #رمجرء! ,1125© ,.8 لعطالخ ,وملط 
94-4231 عل0ت نرعل02 , 'ماععم5م؟م لمة ممتاءع01م ,كماد نوم1 
.(12/05/1994) 

“ل امع ,15© ,متقطكذ .11 اإتمعععل لصه ..18 لعكلة ,وملمط 
عط طنتكا كمملغواعم لصة كمماتلصم لمعتاتامم تمتررك' ,كوم رودرم6 
ع1) 1132727 عله ععل0 ,"عوللا ومم] عط معاقة وعنماد لعاتمن] 
.(10/01/2005 ,ؤوعومهت أه اونقرطاآ 

(كصمؤتةا كناممععصوط* باتدمك-دنع8ا مدتكاحمضطء لمة ,لتمطعنع. عمط 
المع م0 لل , ' تدرو أاناء تسافمه© لصة نجرمعط"] لهدملكهدمعاص] لمعتاقيت 
.(1998) 3 .110 ,4 .الا بعمونماء؟! أمدمنهنتعاما زه أمسمل 

لإعذامم مولعءه؟ 5لآ ده كععمعناقمز عتاوعصووط* ,.8 صسدنااتلا ,تلصوت 
ث لنه! !لآ صذي'قماعصتطعة ]ا حرم اعلا عط تأكدي] 1/1001 عط مذ 
تعذاوط ترمعء عضا ذره “رم ايع 0 أكمظا ءال110! 1116 ,.لع بومتاع8 
.(1973 بؤوعءط علوملا بوعل [أه ترانو الملا علماك تعارملا بوعلح) 

هتحتو اتلة © كه تواتك تهنا نش تإعاعع ا 13) وررمزئاعء 12 /مء0معء2 ب 
.(1977 بؤوعمط 

أمعلنوعء»2 أععحم زللعترممعء وعلدع! طوتلسكز' ,مامد عتدمك8ة متلمس 
ء4نعا 1422 ءا لد عاندرءارط[ ,'ععمفظ صذ لصمع انل 
.(20/08/1992 ركتمة) أنجمعره8 انامودمال 

علوءءط عللةا كه عتصبوعم كلسسكا طنتيه وعطوقاء نصمعط* ,طامعومل ,طملهس 
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اللكره والسياسة الخارجية الاميركية 


//تصقط ,(01/04/1980) "رماتررماط ععرع3 صنو6 116 ,'مومل 
لعؤوعععة غكها) اتصغط.1980/0401/040137 تدمع ره تل ممتحروء ,لولاا 
.(2009 تاعضعيولا 

أهنا !]ا بعولعاسمن] تاعرى “بعالل :«مادلل انا ,ممطتفصمل بلملصقعر 
(1999 بعاعوطتعمةظ جع ااوع الا :لرمل:0) لودع رع زورم] 

تلعلعمقتتاء5 ,ل رماع صل ,"متام كعام] اتملدو' ,.1] بمعاط ,تمموممع. 
11170 عا سا نوناها جوع :م1 كل :9805 ل عا ا درم ااتعددعارل .لع 
.(1989 ,تعطعتاطنظ عصمعن] عمميا :00 بعلابسهظا) "ملا 

ععتعنع ده مماعمتطعة كلا امتصصةخ عط غه وعتتمدمع 1 ' بللهده]] بممعدع ]1 
[0 كاارءعءاقع :2 عر] إن عبرعجروط عناطيم ,'ممنعع.ا ممعتعصة عط زه 
اتاعصصك 001 115 :8 مماعصنتطمة/ل!) 1 .املا بكعاماى لعانملا عا 
.(22/02/1983 بعه 015 عمتاممط 

:0( ناماع صتطعة/7ا) 4 1 | عناعء 0 و«منواعء 2 )ع3 امدرو اه .ب 
.(26/11/1983 بعدبه1] عانطنالا ع1 

.(1990 بتعأكناتاء5 لضة ممحساك تعلرملا بجع ل١),‏ عإننا تنمء "عا ساك , 

260 , 'متطفسمموتضومتط 5لا آه لم عط1* ,ولامصوعظ8 ,امس 


أؤللاع ناعم معو عدزاة .طاوتاعمع//:مااط .(27/09/2008) 
لعؤوعءعة) لتصغط. 008/09/2008926202652146797/اقمء تعصة 
.(2009 تكتمتخرحاء 17 


تلق ع حصخ تأوع زعام أحصمتئهت عط عمتلستطاع1* ,متدعع املمه© بععنه 
ثدرء |( 1 دده عنكذا) ورم[ بوزع م7 , *لانروللا وعلط م عه جموتاوعم 
.(2008 اأونعناخ لإزانال) 4 .87,115 .املا ,(سوزاوء !| دمع عدا 

0345امل سممعقعصسة صخ :ووععللة' .ل متعصمظ ,عمملمواء ءلم 
قوع تعحصة) "ممعة لقطماع غطا صل كلضبكل ره كع لاتاعممجمط 
.(17/04/2000 ,ععوءط لوحاها© .10 عماحع© :تائم امنا 

غنات[ تعتدولا بجع [78) “,هاا عا ما عولط ع1 ,.لء ,قعصيول بلإموععلنه. 
,للستلا أطعنع واا/لا 

1991. 

لنالع. لمع تح ,امد 811001 عط عصتمقعءع8' ,.ل امته© ,عمدامعطمنع 
.(2008 تعاحع نحهول8) خط لعم قعل /ومقطص/ء اللنتص 
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الليبالوغرايا 


لعاللء بلمتأامعلقمده© ومعط؟ بطوت1] عسمتمرع5 لصة بلامء5 بعالم 
,20057 #عاماء0 19 ,ممتتددع كص علتاطيام ه كآه أمقعفمم 
لتطوع. ته تلقصعطا وس :مط  )26/10/2005(‏ «مناهلا ‏ 116 
.(2009 لإمقتصح1 4 لعووععع2 أهها غسترم/ع20051114/61/ع00 

أده كاباعنال ةمللا بتج«مدماسل اساي .© معنعاذ بطعوم] 
.(2005 بعتهعلامخ :>1نا) ,«مذامعذاهمه| © 

تاه تعخصاط تسمقدمآ) اممط ء11001! عن نه نم11 ,متلئطط ,مصتطم]1 
.(1991 بيسعتققة لمممتمممعنم1 زه عأبطتاكم] لدبرمع عط 

تلدع © 2151١‏ ءا جز «وذامط جونء+م1 كلا .ل متعوالا ,عادعطعمس. 
.(2008 بجوعءط ماوعلا :0 © ععلانه8) 

:'ووع4007 صمتصت] عط له عنمؤ5 1941 * عط * .2 متللصمظ بتاع عوممعم 
مذ ,1961 كامعلزوع2 ممعتعدمة عط زه وعووعملل4 لمنوسهم1 
,03811513 ةتترعامطا سمعتعصسة ععمعط لا ,موعا .الا رمعل 
.(2000 عصترم؟) 2 .80 ,54 .اولا ب«منامعاممع0 أددمااو ع1 

مواععه؟ 6ه كعترمعط) لمة «سكتلدعء لمعنومداءعمعل8' بممعل61 ,عومر] 
.(1998 ععحاماء6) 51 .املا ري فازامط لار10] , *عنامم 

ععلدهل] عااراك1ا 11 بلرعلاقيءرط «ترعلوال- اعمط ع[1 ,لتمطاعنظ ,عوم] 
.(1991 يعقنه1] جسمسمطتهط :دملدمآ) 0رم!] ءا واعء 11 

عع تعره :عاماى عنزله<1 علا زه مدع 116 ,لتمطعنا ,عمممومعوم8. 
رقعاه30ا عنمهق3ا علرولا وى ]) لاءر10! «ترعلوماا عدا دا امعسوده© ده 
.1986 

عردم !! , "قععن0؟ لعصصية والإع مس1 نيك كدسرماع8' رطاع5 ,معومس] 
.(26/06/2005) و16 

تتعاء 1*0 أنه عع(اثامط اأمنملمنتعادط (لع) .لا وعتصول بلتهمعوم]1 
عع1 علرملا بجع [8) نوبمع 1 هده اء«معوعءة] مذ “علمء!! م +م نزاو 
.(1961 ,ؤوعمط 

ءا[ “رط عع ء نود لدء 11ت :عمق 11101 :11 ,.لء .لا عمعوياظ ,سماومس1 
.(1976 بججععط الع ناوعألا :0©© ععلان130) 05 
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الكرد والسياسة اللخارجية الأميركية 


0 امعددء كقع مك حممم"1 نومآ لقة دعتما5 لعاتصن] عط]* ,تحصدظ رمتطسي_ 
لانم ذ به[ ,.قلء مقأطبطا تمده لنة مم8 متحتفصة مأ نوكلا 
.(1993 رووع واستتيوا/! .)5 علرملا بجي ) “م1 م1 

أ معي !! اناعم3 , 'بواتتمصتص طقققم ه كلعز عجخ' باعقكء 841 بمنطيير 
/متتصمع.ى اعتتقلم 3س //:صقاط مكلهة ععد لصة (2003 عمصرة) 
]1335) أصكرم/102140955_نه/70_١_2267/15در_نتحم/وعاعتاة‏ 
.(2009 طاعتهالة لعووعوعة 

,(16/05/2007) *عناودا اهمضه ايطتاكمم ه علنماستككل" ,لعاقطعا ,طتاوة 
عماع02010200>-ممدوثمكة. اتماعل /وعاع تتو/عره.عسا.طع و //تماقط 
لتنمتطء"1 لعووعععة أمدا) 73عتتمرع 7953 ارمع كح رمدي 2 اعررر 
.(2009 

لإأتصنا لزاع نصطك نوع )أ مصتحم كاز لصة ممنكول8 عط]' ,.ى سمنا لاا يتنسوة 
اكاك انه إن كعذل ناك 01 مجرسرم) , 'صهنا ص تإعزلمم عتهاة قصة 
.(2000) 12 .لظا ,20 .اهلا ,اموظا عاونا عا لابه نع لا 

عأع 301 , الإعنع عامط طوتوسيكا عط“ ,قتضقل4م قصقط ,التتصاع8 
.(1974 'تعتصحصن5) 2 .املا عدم 

“بات التلع نتن تنه قعتصغطا بععممنعاع؟ ,فامععمم6' .ل ماعط بعلم ع8 
5 :9805ل عا دا «رمطاعندرعاها بلع بتعلعقنتاء5 ل ماعط مز 
عصمبرجا :0© تعللدمقا) ارما نط1 عا سا وزامظ «وزء م1 
.(1989 ,ستعطةتاطباط عصمعل] 

لانامطلة للعملالآ علطا" عط بإطن نل أحريةة ,لأرملاا لخخط] عط 15 غ1 ب 
10 1 ,'قمتلافتمتصلة ومامتاء عط له باضمكيم عط عط 
١/61. 14, 810. 2 )1993(.‏ ,نرارء "م0 

عطا ها وععممطت وعلنا تمعادبرك عع االتصدمم"' ,لإلبل نعلتعمطء5 
لم010 ,كع بعاره “مل "مجع 8511© ,"دوع موده© 1105 يعونم1] 
.(25/01/2007 رؤوع هده © 6ه تتتهرانآ ع1 ) 11522580 عله © 

,'تاملعع65 10 عاعونصاد غط) لمة معتعصة' بععروء6 ,عالسطعة 
,وكتقكلةخ عتاطب8 أه بمعسياظ عتماد ]0 ألع ومع 15 10 طأعمعم8 
9 .و« ,ناموط ادع و6 ,“22/02/1985 ,1 ممع صنطوو1ا 
.(22/02/1985 ,100 ماع صتطكة/11) 


620 


الببلوغرايا 


هضة لاأممادم1!1 قعءمداهطهرا بالمء2 ,.آ القلممخا جرعااع ه85 
0م16 زه «جوعاه”اق ذ :111/1 

.(1998 ,قوعم راتس حتمتا متطحسلامت عترملا بوع]) اوعنيودمه 

سمال ,'لعالتووقة كأ وقنآ ده /إتمصستاقع] و'بزمنحمة]' ,عمتهاي ,ممتامكع8 
.(13/07/1991) و11 رم[ 

17 001( معام , 'أوهآ أكناه ما لعاعةقط كترملاء 15] معاوة:6' با 
.(2/06/1992) 

يتتقاكتلتده1 آه ععلملا) ملقمنمل[ دمع إبحه© ,تتصدكذ بلنعاع8 
(صماوتلسكا ؤه غصمء1 ممتأمعطنآ لقممننولح عطا 4ه عماعمعدالا 
عماجمعهحة مماذتلسيةا له أصم1 ممتكتمعطنآ امممتتدلة ,ومعطام) 
.(6/09/1999 ,5تعطام) 

منتصظ نإ لعأقاقصهها ,تطتة]" متكا :عدرمررععي ,موطاعيعو 
.(1975 لزهلا تمعامة لا الناطاصةأذ]) مداميمعم18 

تم عتناقه أكترمهع) ه كه كمملكمعمره علكلط' ,عمتاوقيط© بلرااعزة 
غطا آه ع0150 تعتها5 زه اتعسامدمء2 5لا ,الإععاسسا" ماما وما 
/كنا /ؤالاع د عه قنط 5 //:مقط عه (28/03/1995) مقدووعاممرة 
غ85 --1995/95-03/لاة 

ء1|ا عقن ته "ل [١‏ تعوماكمرا ذأ مع "تمصا بع د سيرك «عطاماء0 بلكه6 بعاعلة 
.(1991 ,يعامهقا دعحصلا" :عترولا بوعل؟) «مووع ]| لامدم !| زه مناءعءاه 

نوك 1) (لتآ 0ج2) ت«مللمى ما “على ««ده15 :بهل .سآ لمع ,قتمصلة 
.(1994] ,ؤوع»2 واقتتيهلا .)5 تعارملا 

15/1101 , 'اأممعاما ممناتومممه أومءآ طلته معللد]* مهلخ ركسع مله 
.(13/05/2002) اوم 

اماع ر/عة!! ,'ممتاتومممه توهم] ,ها تراتمن دعكيام 5لا' نعاء2 يمتوعاة 
.(9/08/2002) اومعر 

10 ع1 ,جاتن متعوون1]حتاصة دععلعام ممنازوممم0 نوها" يباه 
.(10/08/2002) اوم 

اماع ايه !| ,'عللاموع: 5ه دماتوممرمه أوقنا قعسبوقة لإعمع6* ا 
.(11/08/2002) نووم 
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الكود والسياسة الخارجية الأمير كبة 


1/1001 5'لإمطاصة )5 ,914-1932 ل ,وه”ل دا «أهاة2 بتعاءط باأعاعساة 
.(1976 ,ووع8 معهطا] ندملدمآ) 47 ,ولط ,عطمهجعممهكل8 أكدع] 
:958 | عءداى وهم[ بععاءط بتأءاوساذ لصه علنامعه-ممصدكلةا بأأعاعساة 
.(1987 ,أطكا :دسملده]) ,ممأل ها «متاننامنه» مزل 

.(1976 بتاملدهآ) كاترعبرعء نهل اكتامدم )ملز .12 بممطاصم بطاتصسرة 

.2001 بؤوءئط بواتاوط بكانا) «روناودمناها١‏ ب 

عاع10 .قلع ,عصصس حمكة مه لاأعقلد1؟ متاعصة بعنعا5 بطاتصسصعة 
ألو انمتا 01010 :مامه !) يعده”©) ,تارماعلا ,كع ارمع11 بو ذامط 
.(2008 ,قوعرط 

ن1أه20 اتعاع 170 مصتة5 صمس8 لصة عاعبم8 .نا .11 ,.© لممطعن8] بعلنرمة 
أ0تمنامندرءانر|[ه تناك عر[ ها بإعهم«ما صا وله اط-درمتوزعءو 12 
.(1963 بؤوع«ط عع:1”1 :آآ عمعمعا0) عزاناوم 

,أعناعط لذحك :نامعل 1ه عمتلتقحمع لص ععمععسوع عا ' تسلا بتعدرمه 
تمع امستقتم ولتي غطا لصة دع تسفصول لممعاءت لم عتاوع تمل 
,38 .ألا ,كع اناي انعا اأاوط عن1اه"مددرم) , 'كولستكا دده عوسامعوزل 
.(2005 اوناعندة) 6 .ولح 

نع ذاه نبعاءم*”ل د«مء عنما ده1/ بتعصهلون] .10 83 لقة بصطه1 متعتصومة 
.(1975 ,ستعطعتاطن مععوعووط :12 دماع صتحائهة/لا له /إ1<) ءعلم11! وذ 

ترماءء 2/17 , 'تقامداء5 عط لمة دعناتاه لقده قعاص ' بلامعة1] ,ممق 
.(1959) 59 .اهلا ,انعا تداك 

انلع 1نترماعدء 2 أمعناناه :تماكذليكا اوه[ لا .خ1 طاععة6 ,لاعقكمماة 
يتمعتدان) ععلعلانهخآ تدعلممآ) وم عمدء ارعوعد«تا وده 
.(2003 

هلع (اعفلينا ,'وهنا ممتاتعدم ما عمصنا 15" الله بللمنكععاء)8 
/وعاعتاتة/كةتسكتده اعد لسمكء تحدم //نمقاط ‏ ,(26/03/2006) 
مما لعددعععة أكها) خط 42معاماكامعلمعمءل0م2006/3/1ع5ادم 
.(2009 

خ لنقتاعن]1 هذ "امعد ممح كاأومووعه6' ,.للآ ااملمعز ,وعلنهة 
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الببلوغرافا 


بكعاء81 كمعتلصة لمهة ,اانطاعلمت] .]1 برعظامء6 بأمعع 111 
اعاكرزى امه[ عا ها نجا تال عه رماعلا عاماك-وملل .قلع 
.(2000 بععلع انها :صملده.1) 

أمعتاتاهم قصة نإعةحصتائعع! براستدامطء؟ ,نوا ةتمطانه عتم كت ' ,عمولط ,عمماك 
-1ب2/0 رعع هلللا تصمناا/الآ لصة متاعوومل غصطمق7ط صل ,'بواتاتطتلعي 
علرملا علطا اسه سملممآ) يتتلمط اما ١‏ ورمعل عاماى 
.(2001 بقداا أ الاعدا8 ونمولوم 

070 |10! تهت نرومامدا عنايعورمط +711 ,تصسعل1]] ,تتسصقصمعسة5 
.(1989 بووعء! تالو حلمن] ععلقطحصد© نععلتتحاحصة©) و/مدومممرط 

ته تمتك علتملا بوعال) انرما زو عءر 716 ,هما ,لمتاقن5 
.(2004 بعامنااه8 

الى ,وعااعنا 111 ,'عنعوع؟ عطا ما لإعمعمصعط' باوععلصم برعاطة1" 
101 أمعصس© كه عاطتاقما :11ل عنامصه1]1) أمدة] 1-1101 
لأققع10/نالع.ناه .اجا /ااقط غه (2006 طاعمدلة 9 بستكم 
.(2009 لإتمتصاء1 13 لعدوعوعة) كلم 2006دمنازوممم©_ععاماة1" 

للك متطقصملماعة م نرم كلسبامع مم :برعا تخرعامطل' ,لقادل ,تمقطهاة] 
التتتط ,(2002 عتماللا) م0 اددظا عالونلط ,'لملطيوظ 
.710-126 رطام أمعتنه. بحرم 1ع تم اح 

لمتتطاب© طؤتلسسكا تصتزامه:18) لعاوتاانامصن ,*نلعالتعاو1؟ د 
.(1985 “تعاتمعامء5 ,عاستتاقم] 

دوتلان8 لممبع8 :وزوقت كان© عط لصة 1ز0؟ ,اعمطءل8 سعمه1 
.(1997 أكناونلك 6) *رماتدما! عع رعاع3 ذبم زو , 'ممتسام8 

010 001ل ا عأماى مدن 11 زه ءارم 77 ,لتقطعنها تعممة1" 
.(1983 ,ؤوعة2 وامتكتهال! .)5 عترملا جع ل!) «واكا ماعلا 

1 انا أمعةازامط انه «وتامدمه! كنا جتعدم© بتمماموة]" 
عت لثملا" بن 1) «رمالكسه17 د باقادع0٠‏ اوطامرععا «ترع 11 
.(2005 ,ععلع اندها :صملممآ 

10 تععن/زاوط أمروامرعارا دا رماعلا عامنعوماة ,متاتاط تمابرة]1 


623 


الكرد والسياسة الخارجية الأميركبة 


الاعاتحاق ألا دتملدده.1) عدم امعتومع 0 عاداعوطررك3 6 أمدرمثوء وده 17 
.(1984 ,ووعورط 

عتطمعء-عنهلد عطا لمة كتزماعة عتماك-دمم :ممناءسلمتاوا' ادا 
ره[ نعع لازام أمصمامدعادا ها ورمعل عنماعرملاة صا ,”أعلمم 
اق انحاو الا نحم لدم آ) كعدمنامعةنرمع0) عاماوطررك نا أمارماوء 7015 
.(1984 ,ومعوط 

0 كه|!21 +110 بتعطعك1 بعللم عانيهت لمة ,لمدحمط بعطمع1 
51ةا عءالاذاا ءذا ددا «وزعةا لعسما كمع عنصل :«درماى3 ارعيء 12 
(1993 ,نتامنتروا/! علولا بوت731) أعد8 ها «مندالا! امل 

.(1959 بتعممه1] علرملا بجع ]) امدرمامز2 , .ألا دع اسقط برعبيهدا]" 

,(31/07/2002) 'ععلق5 ومعا «متاأعصهد أكتدجم 31لا“ ,«مالرم6 116 
1/1 3/أنز/10/2002رمر لنامع. مطل تقناع .ال // :اط 
.(2009 طعمدل8 لعموعععة أكد!) ره اتإهامه رمم ل مقطاعر 

قاعم مترز5 /ه راطدعوهةُ لهدمتلد]! مماكتلس1' “1001/07 مأرترى 116 
.20م06/ :1101م دمهتلزة//:متاط ,(27/06/2006) 'كله 0885 15 
لءدؤعععة أهها) بلصاط.ملاقف_صفادتلضنا/2006/06/وع ممم 
.(2009 اعممالزا 

,كتتعطلخ ) 107[ «منيعوررمدرماء عر[ “زه عورم اوةل :71 ,وعل 1 للإعسط1 
.8.0 

ره كاكع"عانرا :اكمتا عاللتاطا عا دا كنا 1776 ,2 طاع5 بممحصلاتك 
.(1982 بؤوعطه رازو حلملا ممعمتلصآ ندم أعصتحدمماظ) وعاءمروم0 

ادع !| عا دمل :تزطاما نمع 1716 ..1 طأعصمعكا ممقصم سمل 
.1991 بصا تكنل/! ممخطعده1] :عرلا بوع]؟) وه[ لءدم 4ل 

ءه1! 6 «مادوه8 ع1 , الإععاسدآ" طلتيد عاطنامم عط]* بمطامل يسمحصكل 
.(30/11/2005) 

الطاعتاعدصنا غطا ماما الإكقحمظا كعمترط أروجعم عكلة1* ,مم2 5 درهل100 
.(19/01/2007) مم2 ذ نرملم1 ,'صتمعة 

101 تزمتام0 ته 201 بأكناتت 3 ععمقك :صممملع معاوتمتل1 عست * ب 
.(29/05/2001) مسرم ذأ نرهكم1 ,"علس" 
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البيلوغرايا 


أ ه100 ,'أعصصقك طوتلسييا كا وعطعصيها 107 516 ب 
,(2/01/2009) 

طاايط عاتعدمعع ما لط صا أعمصهطء طوتلسيكا وعطعصييها "11823 د 
.(4/01/2009) ممة ذ درم م1 ,ملسا 

, 'أقلمتتعا كلكاط طلا درمة 5'قناطجة8 01 مأمطام وعطاعتاطنام اللا" + 
نتكع 1 /حات 2-13 لحصمء. تمه جة 10,100 //نماكط ,(22/07/2010) 
داعام عط أبحدهة-دع باطقوط-) 0-مؤمنام-وعطة أ اطنام الله -216825 
.(2010 أقنوتلخ لعووعععة أمدا) لاط أكتصرممع) 

قممتاماع] مواعه عنهمء5 5ل] غطا 16 تاعععمة' .5 نتضدل] بممحصتص1ة 
(يوماهنره © اماع35 ل ,(1965-67) ومععوده2© )89 ,عع اتتصصده6 
اكنظا عالاثلا عا ها ناماع !| كلمعوينه2 لونم جواعه8 اده 
.(1967 ممأعصنطقة11) 

“علا2 امصتمعة علتاد أقبة وعتاعصسنها بومكتاتا!' بكمملة براثمجا أعنامل1 
.ع اعنانة تنا تدمع ., وتتاع زا تمل علس //نمااط ,(3/12/2007) 
.(2008 لعدوعععة أكدا) 90181-ل0أوعمء نمام 

, 'أقهاحا عطا “تعالة روما متتعطاتره]8 ماص حم تكساعما ونمم؟ رماوالا" ب 
.(25/05/2007) كسملا برانهما رأوا سا1 

26 معال ,"ودع نتومهت© 0غ 010 نامء وما ده صحاط' اعوط بعال 
.(9/02/1992) 17 

اناه أتامةى 0) عستممط 5لا :ؤلشبكا أقصتقعة عوباطة عمتاؤاآ' بده 
.(185/05/1992) قع11 عإبما[ سرعلل , مس10 أومءآ خره كأمعتصنعمل 

بخلا5 24 ممعم ععمها مم تعاب بيده نان أدعلزوعءط يتيخ اهدتنا 
/لتتنمء. تلق طق 0/0/10/.10003/52//نجاخحا ,(03/02/2010) تممة ذ برملم1 
«تعع ده ا«مم بزع عاذ نجدى-لناع-امعل زوعنرم- 1 20045-ونوعط/حاء 2-0 
.(2010 تاععيقل؟ لعووعععة أمها) اتصنطءهترإمقدوع-ولععم 

تنك أماعم3 11 :عاما3 فونه عإتعاى ,مناعا بمتتتقلط ,قعويء مشمظ مولا 
.(1992 ,لووقا ع2 تحملههم!) متكا زه عناعنتراى امع او 

ععاما5 عدال ا ناتاس ململ( دوعن «وطامدمناه الما عامقا ب 
.(2000 بووعء ؤزوآ :انتطصهةأو1) 
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اللكرد والسياسة الخارجية الأميركٍة 


:تلم آ) مأترى م «عسصوط “مل عاععيىاى 71 5مهامعللظ! بتصوط صولا 
.(1996 ,كتسة] .1,8 

المبج«وطء11 لتخوط مذ ,'وممآا صذ صمتكتلسسل* الضعطك أعصيدا ,لصولا 
11 :واتلنه© ه اننم !ا ءإدرمء2 ل ,.كلة بلممتلقط© لم0 لمة 
.(1993 ,بمكل500آ1 لع2 نحملهم]آ) ««ماك نكا ده كلكا 

0 لسكا عط 1016 عسسابة عتام و مسصعل ك' بلتضعغط© أعدصوا ,تلصولا 
انه ععابعارءإددم©) أمدوتام ءارا عذا [ه كع«العععورظ , 'لإععاسا" 
*أه لقممتتقصعامآ معتلعا! :بإسقحمةء6) «ماكتصيضا ايء16! “رملا 
باعءزه:2 كاطع نآ[ مقدصدط]1 سماكتلسيكا :مملدما امه بأمقعلصمظ 
.(1995 

01 ل ني |[ازاوط “رعضروط زو “عسروم 71:6 ,.ة طامعومل ,تعسوئكا 
.(1983 بؤوعء نزالوع اتمل] وتععاب! :1ل علء احكصتمظ بعلم 

عأمأاك-دمكط* ,800لا مهم وعاعدب© متلتط مه ,صدزكع8 باعءطنما 
تعاةلإقطنا5 لإعتاوط 4 تعمتلدلط! تإعنامط مولععه مز 5رماعم 
مقللقصاع 1 اه لمة ,مقتصرمهل8 طتملة ,كتتخ .13 مأ ,اططعدمرممم 
أداوتعللة) عع (ازاه0 أمدةامنعارا دا ورماعكل عاماك-رماة .ول 
.2001 بعتمعطوة انا 

88 ,'قاطعة كلسل ده بإععلسن1 دعووعمم (اظ1* بعامعيا0 ,معونعطعلا 
.(7/11/2005) سول 

'أه اتعدمع مله عط“ بعتلاللا مداعة تلة لصة أععانزدلة ,معالايمتسلا 
بعاصم 5210821 ,هملاتومم نامع 4ه علم عط :سطع تم بواتمصتدم 
١0.‏ ,27 .اهلا ,تيوماماعروط امءفزامط ,'تاعناعط لمعتومامعل1 لمة 
.(4)2006 

لإتناضعء 2015 صذ نرمنائلهمنا صدزوعطططه1]1 عط1' .1 مطمل بامععملما 
0110101 ءانا إن أمتنامل «تدرء|/17 , 'تطعدمط لقدممتممعام 
.(1981) 2 .ه81 ,10 .املا ,وءعنل يي 

عو لاما نع |11 جا عععوسمه© أدععء !1 بصتل نظا معاعة بمعصممئالا 
وعمصتدم دعا د ممعم مكتمعكظ] لهدهاعهممعاصا عختامع0 ,رمناهادزوعا 
تقصواءععة18) 11 كعموط عمئلروللا ,كمماعهم 5غا 1 5عنولماة 
.(2003 ,011811121 
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البيبلوغرافيا 


عطا لصة عناصم [ز0 سمتطدعخ عطا له عصزوها© عط]* يعدم ,كتلقاالا 
(مجرء !1 ادهظا ءال10/! 'بكممتتهاع 8 ممعتضعصخة- ألند5 1ه عسسناظ 
.(1997 امع 5-تزان1) 204 .ول 

16 ,'ععصقتللة مس1 -5] عط عمتسصتحمموعع8* ,للا دسطومل برععااولا 
.(2007-8 ععنمةالا) برأ"رعابه0) «ماعس«اراياا 

مذ ,أععمعوع همع لإعنامم لصة مملكمعتلدطمان* ,عقلصة ناولا 
لإعتلمء6 بتأمعع نا .ى لمقطء 11 

ته ماعل عامواك- وملا .قله ععاعز8 مدععلصة لصة باللتطعلمنا .2.2 
(2000 ,ععلعلانها تدملهم!ا) اوري اهام|ة عا ما امالك 
عستلمع1) مع نازامط امدمةامدترع امل زه بجرمع :11 ,ل( طاعممععا ناوللا 
.(1979 ,زإعاوع/لا-مه35ل40 تملا 

بع طدء105 صتاكمة لصة /إدلتللة11 لع صذ .21 طاعممعك1 ,عالقلا 
رو تصتمصمعة]1 كه أوممطء5 مملمه.آ) "لذلا معكل طاتد بن معام[ 
طلؤناةر3آ) 24 ١/01.‏ ,كعزلوناى أهد«ملله عام زه معامع | ,(7/05/1993 
.(1998 بممنداعموعةق وعتلبة5 لحممتأهمعام] 

قلخ أه زدمدسنتايع] لم0 ' ,لإعتاهط أممظ] ممع[ .10 عاباناقم] مماعمتطوة/لا 
عمااتسصحده© دع للأوأمعوعرمع 18 زه عكده]] عط مذ بولودمعلدك؟ .0 
اكه («ماع«أراعه1] :11 (28/03/1996 ,8 ممأوصتطمةللا) 11 ده 
//نصاط ,(11/03/2002) "عنها عطتصمحه علد مضع ده عوللا عطال“' 
.ؤؤناءؤلل 

.تصاط.102 1 503ههطا_ووعم/02/تصبحره اع /نكرة-مللا/صرمء. أده ممع متطفة 

ععدععتلاعاها لمتامماوطند لقط 5لآ عطآ* ,ي«17 «ماعمارادم لا 116 
'متطسرعلمع! لدعها عطا أكصتمعة /واالاتاعة صا عمعلر لعن عطا أقط) 
.(8/071/2003) 

لقأعهد عطا :اذ ,ه ععلقحه ععاماد أقط كز بإطء مصخ" علصمععاخ ,لمعلا 
ع لمم 01 ممتأءتصاكممء 

عمقم5) 2 .710 ,6ك .املا ,درم ةامعتممع0 امدمةامن«رعادا ,'وعتاتامم 
.(1992 

,”علهاة لهده معام عطا له ممتأقصه؟ والتصعل1 عناعع600!1* مدا 
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عصدط) 2 .110 ,88 .املا ,بوانت ]1 ععرعاع3 امع ازاوط ءءء دما :11 
.(1994 

«عقتهمه 2 تقضقعبم لصة كلد ,درماعة' ل.© صوطئتا بعلم نطلا 
وعصيول صذ 'كممتتداع1 أهدمتمممعنما له ورمعطا-معمم مععهمو 
ل :نتاوط جوزء جه" ننه ععتاتاوط أعمدمقامنتع ان[ ,تتشمعومع .لج 
ووعة2 ععخ”! عط" علتملا بو [8) «ورمعء11 امه نا «معوعء!] مذ “«علمع 2 
.1961 بعمعمعا6 1ه 

قطي نع لسب! عط لصة ده ته ساكتصتتصلة مماصتلت عط" ,مصخ ,برع انط للا 
05 ءا “دمل انا عاام"عمروء2 لص *وعامأعصكم عط عه 
انه ععدع عدم أمدم امم نرعادا علا لزه كعو«العععمظ جرععا 1 زه 
,12-13 تاععها/! تزععاتداا أكهظا] طاده5) «ماكتلسنا ادعلا سملل 
معنلع :سلسم لمه 112لكاتصملمه]آ) (واعؤستمخع 1994 
.(1995 ,لهونه تق معام1 

+015 ألما !| أمنمامتتعان| تنه كع «اناعنرا3 ,كانععوك ,صنتام© ,اطع املا 
لالع انملا عولتقطصة© تععلتتطحموع) درومامى0 ده يئ امم 
.(2006 ,وقعرط 

عتاقعدصمل 5ه0ز5 :كناءعمتمد2 زه صمنا عطا عمتلند8* بطاع5 ,معزلا 
9 .اول ,عبعم*! توزام ,'عتمنوعء لدوومة عطا لصة ممةزومممه 
لادلا ,لإعتاوط أممع] ممعكط8 ,10 عابطتاممآا مماعصنطكهة1! عط1 :حؤلا) 
.20070 

,'عتنطولط 2ه وما عطا لصة عؤللا :وعطط1]10* ,لموه1]]1 ,كمط نالا 
:تمتقطعهفاعه13) :ورمء:1 امعناتلمط جا كدماماء]] أودماام عار 
.(1992 بؤوع:2 رازوعالمنا معم 

.0ع 2|026 , 'لإططها اعميوا عط زه معنمم ممناععاع* ,م18 بتعلمتكملا 
أؤتتاعم/اعدمءفعدزله. طكتاعهة ‏ ا//نمتئط ,(20/12/2007) 2 اعم 
تحط 2007/12/2008525172617337649/جهءتعتصة 

0 5:05 :107/ه"مطماام© لمهت ل#معوزط بلامعى بجع ]املا 
رؤوع ممكامه1! قصطهل ع1 :ع«محستلهكة) ععنرزامط أعدممقاممعادمل 
.1962 
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أنه “«عصمط :عع رهاه8 عمسا 771 ,تمد جمهقتلاتللا. ,طحم لطملا 
العدره© :علرملا بجع1! بوعهطا]) “,م !آ لام ء|(ا ددا عرمنادرء ممعم 
.(1993 ,ووعءط وانوي للملا 

منطك صامدم ناه ,ععلم اكت دهز )معععى :جا توه] املا * أدص ,بهاولا 
تمع اء لإتتساطاتكمدماء :5 //:منغط ص (7/05/2003) 'عستصتاصمه القطة 
.(2009 طاعمها! لعووعععة غكها) «ركة. 2003/05/07/285493/ 

العا ناآ" أ أع ماده لوزعه5 بوعل« م ع0؟ اععدعء5' .81 ممعلة1]] ,تكولا 
5 ,'كلصستكا غطا قصة ناموط عبطعللا عط يمعلنة© طفالتطعم 
.(1999) 1 .ه81 ,19 .املا مومع 

اكهط 1/1001 ,'ودعا صا مكتلعلع؟ عتصطء أمم لواعمتلاوط: دم 
.(2004 عمضم؟) ١‏ .هلظ ,11 .املا ,ونامم 

له ع مانت بكلننة 1116 معنم" مستوومء0 لصة تمتعكز ,عنفالا 
كتطعن1 مقس طكتلس! بمتمتتيقا غمع0) عراع1! عومنعودما 
.(2004 أكناعيلة باعءزمرط 

:65003 آ) عسننانا”] مده ترعقع2 اعوط 1116 نوهل أ 1705 1:6 بده 
.(2004 بؤوععرط اباط 

مانا نتتهلههط) ءارمء2 وعااموررم*1 11:6 نمارنرك ما وكا 1:6 جه 
.(2005 ,ؤوعرم 

,اكه 111 ندره [٠‏ دا كان 111 ,تؤباه] .8 اعنرصة1 فصة بحسصفععا يعنلاللا 
.(2007 بؤيع: مساط تملهما) عبني جه اترعوم رم 

عام عمررعءط2 ا , 'لكلكاط) تيوط ورععارمللآ مماكتلسيع1' ,تصمكا ,تمحصائلا 
ءا [ه كعقلعءء 26‏ :زعام 11 إن كمضا ع( «طل عم 
ل 1 
.(1995 ,اطع نآ مقحصبط] اكتلضستا تدملمه.]) 1994 طعيدلخة 12-13 

"طاتمتطلة6 ععاءم رملددفقطدصة طلتر ع احرعام[' ,أعمطعءنل! ,عضسملا 
/تامتع /تتنمه.100هلإ.5منامع //نماقط صذ (2/12/2005 ,1616) 
م11 

دةاعصنطعةالا أقطنى معلممنى كلسيا نويدنى 5أومم* يمتعطتصة بنقسم2 
.(3/06/2002) كء«17 كعاعع ل وما ,*لصتص صا قط 


629 


الكرد واللسياسة اللخارجية الاميركية 


دا ذاو «ونء مل صا *طلدم يده عطا مه :وه]-5ل]* بمعطمعا5 ,وعصي2 
//:طاط ,(1/10/2002 ,8 مماوستطقة/18) 12 .ه1آ8 ,7 .املا ,ميعمم_ 
1نم مده 1ن ا 

قاع تصبءمل لفك 015 عطاه ين جعععيدمة [هامعصسمى :601 

ب(وتتقكل4 اسسءء5 لقمهتكهمعاص!) عممعقع<آ 1ه اكتماعنعع5 السماولووم 
101 اإم 56 زاسسعع5 115* 

.(1995 نزه]/8 ,12 دماعصتطعة/11) 4128298040 .لذ ,'أقدظ 8110016 عطا 

صا وعتاتلهط توم" بممحتلظا أمعلزيعءءط ,10 لعمدمعمم “عدرمط ع١«‏ 871/7 
د80 ,وع11 مآ" .وععط ,256 ,طلا ,(19/05/1972) "ع لأععمممط 
2 نتزدالا يتنهء1 ها ممعال! ,و الوالا ,كلظ عمقعم8 عل1ه1 ,479 
تنا 4/65606ع ده تت /كنة /مطلةم/ لامع .عاهاه لاا //:ملاط ‏ صذ 
.(2009 طععداط! لعددعععة )ها ) 

لإعنامم صمما 04 أمعصمه 00 105“ الإعمعهم عممعع انمآ لمنامعه6 
,"مجر !! عن رعو زااءانرا عدورعاءط اوررم نزولل , 'ملسيع]ا عطا عمتاامناضم 
.(1962 عع ادعامء5 :182 ممأعصتطفة/17) 78 0498 846 .ولد 

ته عالط /كنا] /مطلةم امع ع اماك ااا // اط صذز (10/03/1972) دم 
.(2009 طاعنتقلط لعومعععة أقها) حمطا 4/69728 

9-72 1[ ,"انا ممتونء2 عغطا لسهة تامعكه]/!' تنلل "وررره1! ب 
تا هئات /كنظةا / محالم نامع عاهاد لاد //نماقط ,(12/05/1972) 
تغط 4/69743ع 

عطا. تممعل نوع عامط تانءس«ددعوعال ععدعوزلاعاها سا اه 
(29/03/1988) *قعاعمعوسسقما اوتفسيةك] 
.(2009 تاعمواا لعددووعة أقها) ركة.ؤعمل_عونم رط /نامع 

عصلك :كلسكا عطاا' ,عءامسناكتا ععجعوزااعءاها امسمناهلا داه 
عت (اتعامء5 ,12 مماعصتطيه/1ا) 'قمم كم ناويح 010 ,كنم اماعءميي 
أقة]) حرقة.5وعمل_ع نامر /نامع .وك.00/.1019//:مااط مذ (1992 
.(2009 اععمالا لمووووععة 

:هك +101 كاععووم مط :عندسنادقا ععدععااعاها امدوانهاا ده 
طاجصععة7]) 2005-00669-*1 ول8 عمد" ,'لممنزعط لقة حمةل530 
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_عهل 9مكة.وعهل_عةتامنا/امع.قك .ونه //:متاط ,(1993 
.(2009 تاعنيها! لعدوعععة أىةا) 0-0001188931م 

أعصول لإط ابممع18 ,تضصملءللسل1 عتقدء5 ععتاكيال 01 أمعدمامومعط[ 
لقة تمومممع) ,يومامصاءء1 م0 ,(لمععدعء0 لإعرملة) ممعر 
ودع لدعاعمامتة لصة لمعتطع مم تاقتضكصا اأمعصضمع دامع 
لقدملؤوع همه عقبه1 عمتيوءا ؛معصبعمط لمعلعص) 
.(22/04/1998) (لإممتصنتاوع1” 

دده ععمء عقترم لمتمع دما مومعل« عنم] * بعع 018 مواعءه! يمتماقظ أمن: 0 
.(13/04/1920) 371/5068 .10 ,'متتفلم أقدت] 111001 

20! أممتمعة عع0؟ وتماتاتحط آه عكن ره ممتامعةرمطاسخ' ,114.وع 11.1.1 
38 116 ,(107-243 قا عتاطنا) “2002 أن ممأ ساموعم 
.(16/10/2002) 

لعاتمنا عط صممتنا قاعمالخ أنتممع 1 ده مماسعتصحمه© لممم لولح 
71 ,'تمرمتترع) وعد عط "له مم أأملصسه؟ عطا]* :2 “عامم© ,قعلوا8 
/801 :510 ستتتتحممء 9-11,// :جاتحا ,"تمدرء | «ماعوعتسبورم©) 9/11 
.(2009 تاععدلط لعووعععة أهها) كلم ترممع ]1 1 ا ورممعر 

8117 :ده «بمرعلط عاماونا ,عتهساوظا ععمععنلاعنما لمممقولح 
لإجره© , '999|/ (إعااه 117 قوع ااتطهمره) ونانلا أون"!' ,419و 
.005 _ع15املاط /لا0ع .قاع ذذه] .010 //نمااط ,(1995 لإانقناصول) 575 
.(2009 طاعمولطا لعووعععة 51دا) 0-0001261413م_عملرقة 

وتعلصيهك .11 لامية1]1 صم ,(856) اأعصنه© 'إأاضسسءء5 لحممنولح 
ذه طلقط5 حده عهودوع ١!‏ ,تلد "مدء11 ,تععصتدوتكا :2 6غ 
/قنا] نالوم /ثالامع.عاهاك./00/0//:مااط   )7/06/1972(,‏ 'ولسنكا 
.(2009 اععيمل؟ لعددعععة أهها) تغط 69745 /4ه /ممعتم 

عمتلةططحره © :9-<12آ517]!' بوعمزاعع ”زا انزارعلنوع, باضيعع5 امدرم ناور 
/وع0له/منطعده.كه .9 //:متاط ,(25/10/2001) 'تسممتروكع]1 
.(2009 طعتتهلاة لعوقعععة غكه1) تغط 9-لرخص/لمقص 

11 ,(خ0]]5) كتناكم «تتعاقمظ عوءلم 01 تامعسياظ ع1 

يخذنا) 'كمملهللماقصذ آذه علنعايت!1 أقصتمعة نمععط) طاوتلسبكل“*' 
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/تلهعتط/كدمة /مط/هم /1/ تمع ,ع 1ةا5 .1000/1 // :مأغط, (29/05/1969 
صغط. 194 65/لكع 

أقعمجة سد رومخ لطاكتلسسه!' ,«منامكرع نرم إن انتم رعلا حتالح 
الام .عاهاة لاا //:صائط ,(13/06/1969) 'ععصمافلودوة 115 :10 
اععدا! لعووعععة أهها) كلم 70823 /صمتاةء تضدعده /كامعتستعمل 
.(2009 

عصقاء 136 ,عتما5 6ه اتبماعنعء5 عط 0 ومعلصبهك لأمندا] صم مكاح 
3 .ولا ,'ضهقنا كلعدتده) لإعناومط' بأععععء5 ,تمسلصة مم8 
.(5/09/1979) 

ما علفاك 7ه لإتتقاءنعء5 ددم ,ممقعتيظ ممع[ بالدرط ,للك ا/لحظلر 
.(13/10/1979) تنم ما بإومةطحمظ 

قوع للم امعوع رمع 1 كه عقناه1] ,نواؤنامعلة]/! .0 صلخ ,ه 'إممتسصتاوع] لم00 
عانناتاكه] مماعصنطمة/1ا) كممتتواع] لقصمتاةتمعاصآ جره عع تتصممه6 
اه أقدة] مدعل« .10 

.(19/01/1976)يمءااعتصة 1ه عنما لعطعتاطانام ,ممع ؟] عع/زمم 

:ع5نا0ن1] عاأنط/لا ,(23/0571991)بععر»: ا 6 طكن3 أمرعلزوعمرط 
بع راح لك وتعموط عتاطانط 

//تمااط ,(عه 015 نا الع لصح نيو 5لا) 1 .كاملا بامعلنوعمم 
يئ 77 الاقم .ومع وجعوعة. 2عندوماء حا 

طاعهل15 زوع عامودتةلصلا-اوه 

]1.1.١ 5‏ ,9958| إه اعل ارواهعناننا وم[ ,105-338 نمآ عتاطبط 
.(31/10/1998) 

عدم ”ل نوبماناناا زه عذلا “نمل تم1امع "ابل ,107-243 حهآ عتاطيط 
قع اللماجعوع تع[ 'آه عقده1] ,2002 زه «ماناموء؟! وها اوررامع 1ل 
1١14 )16/10/2002(.‏ ممأساموعم_ 

كه ععاتقتمع 1 * 1.آولا بامعلتععر بأدباظا عوررمء0 زه وترعروط عتاطياط 
5ن) 'ععمع تمه وننعلة ه لصة وعمعباع ا أوخ] :5 ععمماواودوم4 
. [عأقعداء ل //:مناط ,16/04/1991 ,عهع05 عستاصقط امعسصك 601 
715-02 نعء.ع امع دنه ا/متحا- زوع الامع.ممع.ووعععة 
./17ع04-+76515+0+0 
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عط1* ,ممتملا .ل جسقتللت/لآ ,كمعلنيمرط عرل) كه كرعموط عناطييطم 
ناقصة]” ععأكتصتلا8 عصلط طلتور ععمععلمم0 وععلدر "وامعلاوعمم 
عه 015 عمتاممط اأمعصمىت م0 5ل]) 'بإععاسل” كله ععللتة. 
لصتا- زع /نامع.ممع.5دعععة. كعاهعماء ب //:ماخطا ,(15/10/1993 
.المع 0+0 +112-66950614869+2ء1500خ الا 7زعه. ءاودل 

5) 1 .املا ,ترمامةا© ,ل دمم[|لة1| :كتوعلزوعمط عا إو كرعمروط عناطيرطم 
.(19/04/1995 ,0طن6 

بتمكممتعا لمة توومامصطعع) ده ععاتصدممعطنك /صواعتلن[ عتهمعه 
فأقعتطا قة كدمممع لمعتعماملط لمة لمعتدمعك مه عمكوعم 
.(22/04/1998) 5نا عطا ه لعومم 

الاتحاء تكد نالع .ناتكع .ازا النصاخط ,عقاعمل ع3 امومناهل! 116 
.تحاط جع0مز /183/115812131382 2151513 

أتاعسباعه1 لدتعلع) 'ومءا لمة انا عطا ,5لا عطآ]* ,نرمم«اايم1 
.(لإتامتصتاوء1 لمموأووعععمه© عوباه]] عمامدء61 

0 عستلممموع !1 * ,54 عفاعع 121 برا ببعع5 أمومزواة ,عونه1] عانط/لا ع1 
.0.1 // :راط ,(15/01/1991) “أان6© عطا صا مملودعوعى أومر1 
.(2009 اععداط لعدووعععة أهها) حصخط.54_لكم/لخم/وع0ل17ه/مصذاع:ه 

“تنؤتاة اعقممء ‏ علقصملدكهمتممء ‏ كعامجرميم امعلزوعرط داه 
/عنته.طاكناط عع رمعع .عقنامطاء تط// :مط (30/04/2002) 
.(2009 عمدلا لعدوعععة أهدا) دركد.2002/050102/وعم 

تلوتأومتستول اداعما 1ه ممامصتصستاع عطا مه عع)تصصره© لرلآ 
عنال وعناموط وعتماك كه خترممعا عنتلمتتط طامعع 18 ,(جتاعه) 
/38 ل يعنتاطسمعظ طدعة مدترز5 ,تسلمعللق4 :1998 مذ 
.(26/10/1998 بملسصهاع ةتنا بواعمء6) 1.ء4300.1/12 

01 //ندراغط ,(1991 لترمخ) 687 دمت أساموع8] لأعصسه© تمعد ,لزنا 
لعودعععة أهها) تحط 687عكصد/وهعا ا/كلقاعءمدعم.دوع م 10م 
.(2009 طاعمواا 

اللا //ناغط (5/04/1991) 688 مماسام5ع8 اأعصيسه© بواسسءء5 ,انآ 
لعءووعععة أهها) صطط.50688ع 57‏ /وعمد/وة ىا لصن /ةعمعمه.كمآا 
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.(2009 تاعمدا3 

طفتلساط عط1* ,لإعمععة ععمعع تلاعام1] لمنادعء© بلمعصمع ىه 115 
ماع سنطعة/11) 41 .ه81 بإمره© ,ممع 1 , 'دمعاطمعط تواترمسمتلة 
.(58/12/1948 :126 

أتاع تدمع ما متهت .5 لتق اكل8 دصمنا بأمع مومع عنماو 5ل1 
بلقلطعة13) 852914 .8]5 ,أمعدسعمل لع لالأومواءعءط بعتها5 1ه 
.(204/1950 

.(4/06/1951) 8 .اهلا ,نفاء|ألاقا عاماك إه لنع م انورء< اه 

(/إل6:2 .1 نزتمع]؟) مختطاع] ما لإومدطدمظ وع)ة)5 لع انملا 2:00 ,دم 
ععتملا طكتلسكا' ,«مبوء/16 يعتهاة آه ضصماءعء5 15ل] عط 0غ 
لم51 01 العصتيومء1) 509 .ول ,'كاقوء0ه820 معتعدصة 051 


/4151313 5[ / انطع مقط /نالء. ناماع .لالجا // :راطا (6/08/1951 
طاععمدلطا لعدوعععة أهها) قلم. 027 2920ل صمعدمهمم/8 115418185137 
.(2009 


عط لصة (23/06/1954) كاتعدمععيعم وعتاتااعة ونانلا ده 
“|0 أنه ععناوء "7 جره معمعة ,'(1959) ممتامرعممه0 "أن نونوعم1 
//نصاتط ,(5/04/1959) 4191 .ولا أمعحصدعو7آ بكاعا أمدمقامة ءارا 
عع 50 اا 

باتع تماتنقء 12 عنما عط) ما معطت 1 ص لإوفة صرت ضوع تع تلق ججزه]1 جب 
طقاات]/! حم ممخصطه1 أمعلزيععط م رعلاع| :ومنتاصهء]' ,«مبوء 161 
.(12/03/1966) 4-625 .هلا ,'تممعدظ ولمادن11 

-]!] ,"قاعطع؟ طاوتلضسيكا مغ لله تاعة15' بوصقاط 1ه عتورماءءز0 ,ده 
/كنا /وحالةم//لامع.عاها 0 //نماط ,(9/04/1970) 039040 
قط | 4/6959ع/مصمتم 

ع ,تتنقكا صا لزوكةحاتترة] عط مأعغة)5 01 اأمعتمومرء] 5ن عطا حرم 
هذ (24/11/1971 ,5نا) 'وقنا دده وللاعالا "قاو أقصصسسول' ,213299 
أقةا) حاط ,65597 /4ع/صمعحتص كبا / محالم نامع .عتهاك بالط 
.(2009 اععدالا لعووعمعة 

جع اعم ”1 :ترم 1انو ار نارم إن الت "رمترء1] رعتهاك 1ه اتعدمتيومعط 5لآ 
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الإبلوغرافيا 


تفا ته قاأمعتصيعه120 ,18-4 عمساملا ,1969-76 ,قمملداعءس. 
طاكتلسه1 طلتر كوصناععل1 مماعمنطمة11 ,1969-72 ,ومنآ هه 
الالاا//نمااط صذ (5/07/1972 ,مماعصتطفة/لآ) 'مع الام ارعوع عم 
لعووعععة أهها) تتطط. 69747/ك4ع دمعتم جد /محالةم نامع .عاهاة 
.(2009 عمد 

.(28/04/1975) 7112989505[ بلع أؤقهاءع2آ بامعصنهه<]آ أءنع8 دا 

بع 581 له اجنقاعنعن5 مأ مقتطء1 صخ لإومةطحصة] صوع عدسخ عط حره11 بل 
.0 , ' زدلصقصة5 تأ متفكرمن طاوتلسبع1* بامعحصيعءه2 لمتامعل درم 
,(1979 طعنتوا/ة) 3194 

قملاعة' باأومعدحضة 1 0) لإتاصسطا! لتقطعن8 زوم ,داه 
لإاءناتأععلاء لمعل م مم ععلها ما ومعاد أقطالالا :لصم تمصع لد 
.(19/09/1981) لع لتوقواءءط ,'*/3ا© أو عون واوممآ طاتبر 

ع1 ,(1987 لإتقسهول[) 033260 885184715 ,1«مبومام1 

لالع اتمنا مماأعصتطكةلا ععرمء0 ,علتطععة لزإأسيءه5 لحمم ولح 
.(2008 تاعمدلة ,1 ممع منطوه/1ا) 

10118 ,قدم لهاع ]1 مونععره*1 نره عع )لتصصده© عوباه1]] ,حقعومه© 115 
لمعتصعدت تومع! أمصتمعة كدمتاعمدة عدمصدما ها ممكداوتعع .]1 ' مه 
مماعصتطعة1ا) 88-11783-89 لمه 89-11381-33 مم 15© ,'عونا 
عتدمع6 بعالطاعغقة تواسءع5 احصمتكولة ,(22/09/1988 ,620 115 
.(2008 ناءعندكة ,1 مماع منطمة/لآ) تازه الدت] ماع منطوولا 

,قصةء11 لمة 5نريه/الا ده ععاتتصحصه© عقنه1] ,ابمدرء82 ,ؤوعنرومهك 5لآ 
-15© ,'اعة عقنا وممموعلل لمعتصعط زوم[ أكمتقعة كدرهأأعمدة* 
لإأتسءء5 لهصهتئه]! ,(26/09/1988 ,020 5ل)) 88-11783-89 :20 
,120 سماعمنطعة/1]) رازو الملا مماعمتطعؤلا ععرمء0 بعالطعيم 
.(2008 عتما 

8 صمأناهدع] اأعصده© 'وأسءء5 لانا' ,عتماة ذه امعسامدمءط 115 
.(8/04/1991) طاعتومكلط ,'مممتاتتك تومم] زه ترماووعرمع؟ دره. 

:قتتتاقا كقامءذ!!' عدراء"8 كوءرط انه ,عتها5 ذه امعصعومعم 5لا 
/واتاع عله . تحط تغط ,(11/04/1995) 'تزع س1 هذ كلسكل 
154 5]0/1995/95-04-1/ةكنا 
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أقصهتأقتتعاصا ده عع اتتصصده© ,وعلالأمامعوعرمع8 6ه عونه11 115 
“1121691 .0 صقلة 2ه لإممستايع1 لم0 ,عمملواعيس. 
.(28/03/1996 ,لإعناهط امف مدعل« ع.ه] عابكتاكصا مماعصتطوة/لا) 

كه ععقتطحة تلامطة كأمعتستعمل 5ل]؟ بعالاععة توناسعع5 لمممنكولح 15 
ركقومرةء 8 لمعتتصعك علتموعل 19805 تزاتوء صا متعوقب1] تصحل530 
داع تصباءعه10 ,'وعقنطة كاطع مفصسسط ,ممتلووعيوعة لممعاي 
نماعصتطكة11 ععروء6 بعالطععة /إأاسسعء5 لمحدمتاةلح2 ,18 
.نالتاع الالتا/اا// نخدا ,(7/04/2003 ,2 وما سنتطووال؟) باتو للملا 
أقةا) لم8 1 وه 41213182 3171313/8/5 05 /باتداء مدوم /لع 
.(2009 طععول8 لعووووعة 

عع تعنااكصا ' عورال[ بارع دوعر وزع 1*0 بعغها5 1ه امعديومءط 15 
ماع متطمة/ا) 'صمنكةانتحكره؟ بإعناهم معزعءه؟ 5ن] دده لصم لستطاكه. 
غأقة1) تغط 64440 )امع .عأمادعم!-2002-9//نااطا ,(28/02/2006 
.(2009 اندلا لعودعوعة 

هذ (21/04/1971) 67409 .هلظ ,"وهنا صا ممتتوساتذ' ,«مبوءان1 بده 
151) تمغط 65587 /4ع/دمعحتص كد /مطا لدم نر نامع .عاهات تراط 
.(2009 طاعتول8 لعدووععهة 

اللا //ندزااطا ,(11/05/2007) 'لإع سسا ولكتةنة) لإعلاوم 5لا' بده 
حاط 855595 لحم /5 1د /م/لامع .عاهاة 

بتنامطها لصة ,قاطع11 تقس ,لإعمءمصعط 1ه مس8 ,ب 
“2007 وععتاعة8 منتطونظ] صقست]] جره خترممع]]1 اكخصنه© برع س1 
لال /عالامع.عتهاد. 0 // :اط ,(2008 ١1/03/‏ ,1 مماعصنطوة/لا) 
.(2009 اععقلة لعددعععه أهها) تغط 2007/100589/امتصط/سا 

هذ '0ة] لمة ضهنا ,4-ظ] عدصسام/١‏ ,1969-72 ,قصم لهاع مونع:ه1' ب 
)5ة) تصخط.4/72108ء/دمحتط/كدط /محالةم رامع .عاهات اا :اط 
.(2009 تاولا لمدوعععة 

كه «ماءععغطط) قصاع! لتقطعن1 صصمعظ ,لتومظ ععمعع [لاعام1 15 
.(لإتقاعرعء5 عاتاباءء<8) نيمآ وعتصول مغ (ععمععتلاعاما اممع6 
111134-69 ,381 .ول« ,"مها" ,عله سطاوظ ععرعو [ااعاها امدم نولل 
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اليبلوغرافيا 


/3ه عت /كدما /محالهم/ تامع عاهاك. لو //:ماخط ,(10/01/1969) 
.(2009 طاععدا8 لعووعععة 1وها) صخط. 464772 

5 الاتقحسصسك' ,كاةزلال احم عالفثالا جه ا"رمجرء ا «ملعتزاعهلا 
,(15/01/2003) 'أعومدما لصة كاعةا ,وعسع 6 ناعة15] مألنه لوأعصممق 
أقها) تناع لصا/اعةيدا_ما_للهة_كنا/حصمء. معحص وو //:مااط أله 
.(22/11/2008 لعووعوعة 

0 لإتقاءنعه5 عالأباعع<] عطا دمه5 ارمع 4 ,غ018 عونه1]] عانطللا 
ركه ع3 5ل ,"اكد عدءلظ عطا كلمدهده) بإعنامم 5ل]* ,250 عا 
.(17/06/1960) 2506011 ,29 عم بوعتعوطب5 ورعموط برعتامط 

+1171 "ززع بتع لنطء5 لمقطء 1 -خ14] ما جماعمعع5 وسناع معطا حرم 
هل بامتتصعل ده ,"تعلرمط وكاس غه علككت غه كلستك1 60,000 
ععنمع6 بعلتطععة إلسعع5 لهدمتدل8 ,(31/08/1988) 8825820 
.(2008 طعمدلة ,12 مماعمنطمة/1]ا) بانس امنا صماعمتطكولا 

الع تماتدمء 1 عنها5 5ن] عغطا ما اسك 8 مز لإومطح#] ممع لع تصخ عط حصمر"] 
ا 0 
لهم /الامع.عاماة ,الاتاد//:مناط ,(16/07/1971) *3506] طتتى أعمامه 6 
.(2009 طاععمهل! لعومعععة أكها) صخط. 72104 /كعلممعتم وس /مط 

لإتقاععء5 عطا م10 كناءمقتصة8 صا لإومدطصظ ممعلرعدمة عط رمس 
اتتصلة امم للتى متتزك* بأمعصيعه2 لمتتمعل قمه© بعنما5 1ه 
,(27/03/1975) 2815227 01177 .هل( ,'وعععباع طوتلسيتكز 
الو اتمنا مماعصنط كوللا ععرمء6 بعاتطععة أشنعء5 لمممتتولح 
.(2008 طعمدا! ,12 مماعصتطكة/1ا) 

12/670171 ,تتقعطء 1 مذ لإدمة طحم ة] عط ما عاها5 كه امع دمتتومء 12 عط م1 
كتلسنا :توضمقط بأعمعع5 .خآ 5ن 19-8 *لغاط ,وعلز! لمطمع6 
لعنه.ءتعلقطئط عدمهم//:متاط ,(5/08/1966 ,82 مماأعمتطوة/لا) 
.1000107 / 111!11/2311-1:309201964-68/واء الاء5120 لالقاهط 
أقةا) ‏ لتصنط/أتهر_اأهلاتصماقتطعاماك_أناوطة ‏ اللااو امع عاهاة 
.(2009 تاعمة]/! لعووعوعة 

أمعلزوع: مأ ززماوم1) أمماكلوعة أدأععم5 5'امعلتوعط عط مم1 
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كأتاع باع ه12 ,'طقطك عط حدم ماعنا * ,له “مدعلا بممصطمل 
بعلة! لإأسعءء5 لمدمندل8 ,لإتهبانآ «معصطمل ,158 0صه 173 
طقطك مقط بعلن ععمعلممميع مم0 عنماذ5 6ه لمع11 ادلعوم8 
اناغ ,(31/08/1966 ,تماعستطفة/11) 11 .املا بعمدعلممميع م6 
2311-10 /111111/اءلاءه512[المتوط/عنه.ععلوطنط تعومهم 
_901الالماوتط/عنهاذ_اخنصطة / لاا / امع عه اذ 8/8 1964-6 

.(2009 طاعمهاطا لعدوعععة أكها) اخط انور 


12/687071 ,غاةا5 آه اتعسايورء2 ما ممع[ مذ لإوقفطحمظ 05] حممظ1 


بقة 111 لمخامعء© ,عتماك أنه أمعتمتتومع<] ,'صمنا 0 وعلوك5 نؤيه 11 ن81"' 
بتنقتتاء1) قتلصنا :لواتملط باعنووعء5 .للخل -5نا 19-8 ام 
/إاء/قاءه<51 تا/منودا/عده.عع لقطتانعومهم//:متخط ,2/08/1966 
للا /9201964-6؟صم:1113/11/2011-1 
عمدلا لعودعععة أغهها) لتتقغطك/تتجر_امنصماوتط/عنهاة_أتامطاة 

2009(. 


-الماطوط عااحصمم] لله طقحطة عط ددم معنا .] ,عتما 1ه امعمتبومعط 


هلماع ]1 مويليه ,158 اأمعتصيعه1 بتامخصطول أمعلزوعوط 10 
201 بوعلز مدع ,صما 2311 عدصسامل/ا ,1964-68 15] عط 4ه 
:38551 //ثم اانا ,(15/08/1966 ,لماك 1) ونل بأعرعع5 ,5ل]-للخ ]1 
-201964؟صة::111111/2311-1/واءالاءه11512] /منوطا/عنده.ععلوطتط 
احصتطئ تتسح_املا //جرماوانا/عاماة_اأنعطة/ ب لامع عاهاك ام/68/11 

.(2009 طاععمداا لعووعععة 6وةا) 


لإأضسباءء5 لهقضملاه]8 10 اسمماملدقة لإأنامعء وامعلأوعءط عطا ممع 


لقصم هل :5 أسماملوعة واأمعل زوع عطا مغ (عند لى) ستقاقم 
ولتت ' ,تسلصمةءمتصع]! ,تععملوولتا نحرمك]]) ستققة4 بواسسمع8 
/ؤناتةا / الوم /ن/نامع .عاهاك ااال //:مخط ,(28/07/1972) *دعاممط 

.(2009 اعتمل؟ لعووعععة أقها) تصاط .4/71903جع/رمجلم 


مقنطا' بلط ,معنه© مذ لإوموطصمة1 ما عنماد 01 اإتماععع5 تممع] 


ع1 ,(13/10/1979 ,اللا /بخظ]ل8) 267001 هلظ بأعععة ,'عمقعمظ 
المع لصتا مماوصتطعملالا ععرمء0 بعاتطاععى بوايعع5 لحمم ولح 
.(2008 طعنتيدل8 ,12 مماعمنطوة/11) 
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الإيسباوغراها 


7071عء/12 بقتفعلصة ص 'زوكةطحمظا 5لا ها عتماة زه تجتماءمعء5 5ل] مم 
0 لمنامع ل قصه© ,'لإععاسس] 108 ترممع" كاتطعنظ سقصساط 1986* 
ععدمع0 ,عاتطععة بوأسسعع5 لمممكقل؟ ,(1987 كمصطء5) 038985 
.(2008 تاعنيه]! ,12 مماع متطمة/لا) رانو للصت] ممأعصنطية11 

لع معطاه ,كع مدم و تاعل! ,قلدعللمممعم 

ذلتن؟! عطا :جاتاتعل1 عتصطاخآ عصابإضايعطا' ,مدع بإعنه1ا تاماواء11 ا 
تاع مهل بعع ا تتصصممك اعنهلا علصاداك]] علرملا بوعلح) "برععاسس1 01 
.(1988 

.(6/11/2003) 4 .3,1 .املا ,ونام ررواعرم”| رمع "عا 

1ه كاقعكة دقفلا نمترترذ' ,عمدعاع8 دوعرط أهممتتممعام1 وامعصتصم 
'أقعحطوعنا-|از ععطاه له مناه زه ممع له قلط سممتصرة 
صقم / كيه رطا /عتده بجاو صحدية. طاء بو تراط ,(16/04/2004) 
.(2009 طععداط لعودعععة )فوا) 12/06111015240202004 

قادعنك متت نامك مللزى ده تتمرع ا امناتصصة' بلقصمتامحتعام] بوامعصصصم 
عت جاحدعءء (آ مق ناصول حمما 


.38 ماص رمع معدمركه مهل عه . عنتطاى. واا// :حاط ,2002 
اعمو]! لعووعععة أقها) لحصع .1105 /كل/جمه همقل /ععلما] زح عامقة 
.(2009 


لتتامع. تنه الااعة زمئل الا //نصاقط صا ,(3/06/2010) ,نودععاء وسولة ”1/1 
.(2010 غصيط لعووعععة أمذا) أصط.9220كسعطقط 

'أه جاتو الملا نكانا) وعتلنة5 كلن6 طوعخ ,هآ عناحع© ,اعون وملواعوه8 
.(5/04/1989 ماع 

6 111 ,قعناتتستصحمهة0© ممعممساظا عط 2ه مماومتصصه© تايآ 
عمناره1! 58115 وواومتصصده) :واعوكبم1) #رممء!1 ديع روم 
5ع ةل أدكصةنا//:متاطا  8/11/2006(,‏ باتعتسياعهج]1 
_ووعتوه:ط_2006_بزع علب ناد تمعتدلمة_بم/وعامها_عتاصة التدقصم 
.(2009 طعنتة]! لعووعععة أهها) كلم .كرمع 

اانطتئط ,1436 (2007) 51 ,ممع !ا ووعبوه:2 2007 «ع/1ة باه 


/نالع.ناتالدقز 
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«لإععلاسسة_432_1194375342/لدمامتب _ع1 تاناعم امع ور 
لم .مقحصمدة قله جوج //تماخط لمة كلم.دع-كارممع»-دووعرومرم 
لأووعععة أمدا) 00444 1[ علمناع نوماءل0-لهه071لعهدابرهاءل/اء 2 
.(2009 ناعرولا 

(4/05/1990) عمديدطة(1 إامترءل] أمدرمواه عاجرا 

ده متطكتعلمع! صصق +15 لمعم ابإععلس1* متقصصت0 .81 ,معوليي]1 
بعع ااتتصصحمه© تلصنواء]] صدنعء هك ع1 :0510) 'كاطعم مقسط 
/للضها /كادء تسبعمل/وع1 6/مطام/مه: عم مس //:صلاط ,(25/01/2007 
لعدجعععة أهدا) كلم .عادزه-2007لإنقنسصد[-ترومعم/2007لهناز1" 
.(2009 اعموة 

11001 .(15/01/2003) كارن ز/ك اكهظا ءال اال .(12/10/1968) عدمانا عا 
111001 .(8/05/1993) (للتلتكال!) عءدععلاعاها كتعداواظ اعمط 
,5ع "لتو لمء1] نودماةاثللا .(17/01/1983) تعن ”اك عتس«رمدمعظا اكعمظل 
.1949-54 بمقعطاعء1) 5 .اكلا 

لإع نعل نااع 03010 تصمع.اء نذا لتمد عم ,(22/07/2010) ,اعترزاانلط 
/ألعل-صمادتلسسما ماعل لز 

]51ةا) تغط أسدقء22.07.2010/1266720/0/ترماعلمء طواناءكهلازة 
ع6 جرع اذ1 إه أااطنمء؟ .(2010 أؤنهونة لعووعععة 
|16 4انرهالك 111 .(2007) كراذزلاء لا “مل امترعدء 6 
 )29/03-‏ اوتسرمممعظ - 17 .(14/07/2004) :مقاب اعورم 
.(1987 لاتقنتصةل) 147 .710 باكمظا عالاذاط8 :11 .(2008 04/04 
له عءز0! .(1946) 6 .اولا ,كدمونماء؟! ج«واء ”1 كعنماى لعازولا 
/الصهءط زتها ذ تحط /عنده. بجا عع وله اماع .وو // :مط “711 
7 0 111 

.(2009 تاعيدا! لعووعععة أهدا) تخط ليما 

, "أعقمصا لصة كاعةا بكعسسدعة ناعم15 6غ 0ن لواعصقمة 5لا :لإتمتصسسة؟" 
,(15/01/2003) «رتزلك اكمظا عاللثا!آ جه رمع ةا ماع ساناعه 1 
أكها) ‏ تصاط عع لصا/اعةدا_ما_لنة_كباتصمء. معصتى و :قاط 
.(2009 اعمولة لعوووععة 


الببلوغرافيا 


(عماجمعقدم طوتلسا! لصمتكتلسهما 5ه ععزمل١)‏ بعملقممما دم بوي 
بكمعطلة) 69 .280 ,(1996 طعمما8 -تصقبمطع1 ,ومعطلة) 101.50 
1 .80 ,(2000 اوتمتصء سعط رمعنرول8) 70 ولح ,(5/08/1999 
.(2000 تإانالععصيل ,كمعطنخ) 72 .810 ,(5/05/2000 ,ومعطلم) 
مده تاعمقعئع! ععتاتتمصتاط! ,كع ابممئلط كه «ورماعع,ز 0ر116 
لصة امد 111001) عستعمعمدم 

اكلا صا لعاك ,'ترممعه 4 عوكلا لاءوللا' .(1990 ,معتقة طضرولز 
01 «مامصتصنات] عطا مه عع)تصحمه© 31ل] .(4/11/2005) مالعالا 
رمم !]! عتلمضع طاتمعع قا بممتاممتستعقلط اوتعمع. 

ىن تاطنجرعظ طدية ممكرز5 بسلمعللخ :1998 ص عسل جعنامدط جعنما5 01 
بلصواعجاتسة ‏ ومحعمء6) 1 /338/400.1/ 66 
عاع ه61 لطاعععم 5‏ ععم )1‏ 6م ومع0مع 7 .(26/10/1998 
1ه لإتماععء ك-تصتط قتكمادسطا8 طتتو عا حعنم]* ,عمممووعلر 
لتاعععرة عم«*!) »أتمعومء0معنظ .(27/07/2008 ,كمعطنة) *اططع] 
.(4/03/2010) (ءمومووع!! عاعع1 © 

(4/01/2007) (1/10/2007) (18/08/2006) (24/06/2007) عر لالط 
(14/07/2007) (28/09/2007) 

عجن ةتطا.بجتت حر (26/03/2004) ««رفاعترة "د11 .(5/07/2008) (1/05/2008) 
.(3/11/2007) (16/12/1991) تعمهمئ عه طكتكاكدا] باعدراانلط .فده 

 )29/06/2002(‏ «بعابع .(22/03/1970) كع«ة17 جعاعو ا وما 
طاعنط؟ قحصق أوتلاع هقاط ما وهط' “بماك نرانهط ع1 .(10/05/2002) 
لقصمنوع؟ طعتلسة! طنتد وامعل لنه لعمعلو 

عاك نتية/ط احم ماكز تقل //:مخط ,(16/11/2007) 'امعصمع رمع 
_وعندء10-ل1_مماتلء”مقة 

7 .(2009 إبقصطء لعودعععة أهدا) 10-86795_عاء تمع 3حلز 
(06/2007) «مةامتممكق مولا 11 .(15/08/2002) «ماام) 
(24/12/1969) يعدم17 ع0[ محاطء:11 .(18/09/2007()23/11/2008) 
(22/05/1984) (29/08/1979) (4/08/1971) (21/12/1970) 
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الكود والسياسة الخارجية الأليركية 


71 .(9/08/2002) (8/03/1992) (2/09/1990) (12/01/1987) 
ك7 ابماوستراعه1! 11 .(19/05/1992) (23/03/1946) وه11 
(29/05/2007) (19/01/2007) «عسمة مم15 .(8/07/2003) 
(18/04/1998) يحولا انه «إكتا"11 .(4/01/2009) (2/01/1009) 
كديع 11151 .(6/05/2008) (25/05/2007) (17/10/2007) 
(27/09/2007) (15/09/2007) عاذلمي ندع[ ,(28/02/1999) مج181 
-ال .(3/05/1990) (11/03/2002) اعوط «ماع«نزعه1! .(4/05/20038) 
.(29/10/1991) عسوا( 88 .(8/11/2004 ,كن ءكمحصو) “م11 
.(12/04/2003) اقل .(30/03/2007) "ملع وسمولل اراظ 

تماكتلسكا أكصتفقعة كصمتاعة بصقلتلتحم ععطعصييها ترععلسسكآ" ,مره .كولم 
لدع بحصة. ولاعم //تماخط  )17/02/2010(,‏ "اليوط واععزرملا 
.(2010 اععدل8ة لعدوععءعة أكها) لط 14522 /وناعم 

818 نز لعتقاكصةن) (15/03/2004 ,كناءمقصةط) 317 طم بمسترى 
تنا لاما تنكل لاسا ,عمصبم”! زه “عنامي (ععتحعة رمالا 
,11/5 إن ءءز6! تصمع. عقحمد ل مأ (2005 نزلال) 'امعمتصصط 
.(2008 لعدووءععة أكها) تدصمء.وع لسن لاا 


وللء الترع م1 


بةلإتمقتساعلن5) عان]ط عط له “مدع 8 لدده1 لمحصمكا لكاي نوع الحرعام1 
.(19/04/2007 

ككل لصهة خلا ؤه امعلزوعع ,تممسدظ لبامدعدلا8 طلتند اوعالخعاما 
.(23/06/2007 بصنللقطقلد5) ودرا 

بلنطرت]) مخلكا كه «عامتصنا! عصط ,تممعممظ ممتصتطءء ل طاتيه بو المع اما 
.(23/04/2007 

لنامذكة]/ له بزمحمط] لماعءم5 يعمتزدعلط ستعطمكل! طلا بو الحعامل 
.(13/06/2007 ,صتللقطهلة5) تممصيو8 

بتاءتقعوعخ1 ج10 رماععملط ابجع ,ممو مات عإعقصنوط طلتي نوع عتما 
,12 صماأعصتطمة/لا) لإعناوط أمدع] مدعل .10 عابطناكما ممأعمتطمولا 
.(6/03/2008 
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الببلوغراهيا 


عتممء5 4ه 5882 ممعناطسمع] ,بعصو0 عاعتطوط طلتج برع معنم1 
.(7/03/2008 ,18 ممنأوصنتطعم/1]) عع انصسصدده© كممتتماع] موأءر1]0 

طون لسكا عطا له أمعلزوعء 2 ,جمصمع1 .© عمتل قحم ردلا عا طغتين بورع عام 
طقلاتططا 0 صداءتدتؤطم عتدحلرم لمهة مماعمتطعفللآ مأ عانطتاكم1 
.(8/03/2008 ,10 ممع منطعهالآ) تممععدظ مأماكون1 

الاعتسمدتاموط ملكا عط لزه امعلزوعع2 ,تقلط محملة طلتير نومأ حعام1 
.(15/04/2007 ,انطض) 

مماوتلسكا عط 'أه امعلزوعع2 يسمصطا0 لبمسصطدالا طاتيد بوعل حعام1 
أ لطعم لمة أمعمسقتايةط تودعا كه عطصمع الم ,ناموط اختلاعه50 
كه ناه نامععه (مادع) تنمد/!) 19705 عطا عمكسل ممتاتموءاعل زومم] عط 
.(15/04/2007 بلنطم8]) 

غطا 2ه مععلدعم5 اكي8) 'لى ,تعتلد5 وتحمدلط عمطنوول طتار بوعل حرعام1 
متناط اناه 01161215 لمرعصء6 نجنهاءرعء5 لصة (1992-2000) حلك1 
.(17/04/2001 اكه /ا) 

كه عع085 مماعمملط نوعط ,وعلز5 عاعطء 11 طتس بع لحعام1 
,10 مماأعصنتطقة18) 4تال8 1ه بامعس8 ,ستفقم لمعنتامط ومنآ 
.(6/03/2008 

قط علاتأمامعوعممع1 تجلك1 ,تمدطهاة1 لدطن0 طلتد بع مصعم[ 
.(9/03/2008 ,1 ممع منطاوة/لآ) 12 ممأعصنطقةلا 

كدمتاماع]1 مولعءه"! عاقمعة كه ععلهاد بأمعمصعط طلتد بع احعاما 
. (4/04/2008) عع اا تتصحمه © 

لمك 083 أمعصاتومعء عنها5 5[] طنتد برع لمعامة عممطمعاع]؟" 
.(30/08/2008) 


5ع اناو أعمرعام1 


/ 5 ©2/لا همع ,ع 5 نا ه طع 1 1ط 7ن . لانن 7ا//:صا]اط 
.(2/10/1991) لصغط.2001/09/20010912-14/دعهمعاعم 

نتأمقط© ,تممومعط عوط علكلط ع :ممئوتلسا آه 'ورماوتط ع1 

-010 تفط ححا //:مااط ,(7/01/1998 مملممدع) *باعاءه5 طاوتلسكز"* 
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اللكرد واللسياسة الخارجية الأمير كبة 


.(2009 طعمولاة لعدوععءعة )كذا) لتصغط. 1/169 ذلوع امه ضرم روط 
لالحا ,(26/01/1998) لتساصء © مقعتعدمة بوعل عغطا .10 أععزممم 
لعووععع2 )5ده!) دخطفعاء اممتسصتاعومها /عده.وسمعم ممع تع سمه وعم 

.(2009 تاعمدة 
اعءزه 7‏ «وعتعلنقع 2‏ تمع ع«ل ع1 ,مماصتات .1 حصطتلاملا 
أصةوم/ 5 نالع جادعن لإعمعل أوعمم اللا //:ماخط ‏ ,(22/12/1998) 

.(2009 عمدلا لعدوعععة )كد1) 55442-ل0زم ملام 

.جاء5//:مققط ,(13/03/2007) 'قتطدية نلبد كلتمت تممعيد8 أمعلزوعرط* 
10 67 اموي 2 اعروع ماع 5 وععومرث رمه .انماع للوعء العامة /عده.عها 
.(2009 طععدلة لعووعوععة 6غ5ها) قد 

'3انالمعمعاع1 <وتأنااتاكصم ‏ [هط1 عط ره وبرعزنا 5ل“ 
/الإأثة 1 /طاناكصة /نحرم» .كلاعم تطمية. لا / :اط (19/10/2005) 

.(2009 عمقل لعووعععة أهها) احصخط.051019/2005101930/بو22 
/قعهدمتتاجاع بااعره.ؤطم./59//:ماغط مذ رعابمعغمط مععلده وعصيول 
عدا لعدوعوعة غهها) لصصغط.4ععلةط/لهءه# انع /عستائصمة 
//ناغط مذ 'ععصملتن© عمتصمداط عومعقءم لمرط 1992* .(2009 
طععتداطا لعووعععة أمها) 571 1/ع1 قمعم /عءه.عسمتلممعم عطقم 
رقم تامع كلع 11 صقم تسقصسب!] زه عمتاعه وممامناء عط .(2009 
أققا) ترقة.صماصتاع/ععتمحمه /وعاتامممعم/عنه.وعدودنلوطاماع .ل 
/7م0. رتطساع متهم كتلس نص  2009(.‏ طععدلة لعدوععمة 
/تصمء. هتلع نطقت لكنه!. جح .(2007 لعووعععة أهها) لحصغطا.ممتعتاءم 
له أصماكتلهدها كحت .(2008 لعددعععة أكدا) 1528 1ل زررهة. وعم 
]51ةا) 95-ل[تمعاز_مععنجم لامع -0_توعنوع المعو حورم 

.(2010 عمدلا لعووعععة 


المحتؤيات 


المحتويات 


3 مراجعة الأدبيات عن الكرد والقضية الكردية 


واللاعبين ذوي الصلة مومه نودم مت عا وهاو نه جتن تتويو و يتويد 21 
4 نقد للتعريفات الاصطلاحية في الأدبيات اع امع اس عي وجعد 19/1 
5 مراجعة ونقد لخطاب العالأقاكب إلدولية 000 
5 العلاقات ةالدولية ومدارسه ا الفكرية الرئيسة 1 

5 الواقعية والواقعية البجديدة في مقابل 
اللبرالية واللبرالية الجديدة: كر 000000 
5 العقلانية 00 
5 البنائية دبالا لواف لوقه لدعا قا و 1 ا 
5 الماركسية في مقابل المدرسة الفكرية النقدية 001 
6 بنية الكتاب 65 
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اللكود والسياسة الخازجية الأيركية 


2 الطبيعة المتعددة الأوجه للقضية الكردية مسي 2 


| مقدمة .... 


2 مفهمة نظرية للقضية الكردية .... 


2 أساليب الفهم 0 
3 الأصول التاريخية للقضية الكردية 01000 
3 الديمغرافيا الكردية از[ 0000 
4 قيام القضية الكردية: عوامل داخلية وخارجية سس دا 11 


4 عوامل داخلية . 


4 البنية الاجتماعية 


4 أرض كردستان 0 1000000 
4 العوامل الخارجية .. 03 000 
4 الهيمنة الكِمانية 000 1000 
4 «(القومية الأوليّة االكردية للم ا 101 


4 التدخل الخارجي ... 


3 السياسة الخارجية الأميركية: البنيات؛ المحددات والضغوط....... 143 


1 مقدمة اوج 1ق ل جلا 2 واج ينافج لان تن تجن اناد جنا منطلاج ورا نه عت 2 1405 
2 تحليل السياسة الخارجية: النظرية والممارسة ددس م 145 
3 العوامل التي تحدد تشكيل السياسة الخارجية 

في الولايات المتحدة الأميركية. مما ا قا 


3 هيكل السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية... 160 


3 مراكز الابَتجاث الفكرية 
3 رؤساء الولايات الَمبْجلاة إلأميركية وأنماط الأفكار 


4 السياسة الخارجية للولايات المتحدة في الشرق الأوسط 
منذ عام 1945: المساعي المتنوعة في البحث 
عن «المصالح الوطنية» 0 0 
4 السياسة الخارجية الأميركية منذ عهد ترؤمان 


194 .- 


0617 


الكرد والسياسة المخارجية الاخيركبة 
4 السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية 


بين حربي الخليج (1990-1980) محص ودس عد دده :22 200/7 
4 السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية 


في حقبة ما يعد الخرب الباردة 221 
5 السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية 
في القرن الحادي والعشرين 2 
٠5‏ السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية 
وحرب العراق ا0 1 106 
5 القضية الكردية في السياسة الخارجية 
للولايات المتحدة الأميركية ومع توج ج248 
6 الخاتمة ا 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 111 
4 السياسة الخارجية للولايات المتحدة 
تجاه الكرد 1945 -1990.-+221, 00000 1 00 
1- مقدمة ١‏ 0 ا 261 
2- السياسة الخارجية لُلوَآيا ت المتحدة تجاه الكرد 
٠2‏ نشأة جمهورية مهاباد (1951-1945) 0 
3- القضية الكردية في الحرب الباردة عجو ع د د22 27 
3 الولايات المتحدة والكرد في إيران وتركيا 
وسوريا والعراق (1963-1952) بعط دوه عه جد دو تست بهد 2104 
3 اتصالات أميركية - كردية بدائية 1 
3 العلاقات الأميركية - الكردية في ظل 
رئاسة ريتشارد نيكسون (1974-1970). عم ولس 28919 
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المحتويات 

3 المتناقضات في العلاقات الأميركية - الكردية 
(1979-1975) .. 
3 الولايات المتحدة وتهميش القضية الكردية 


(1983-1980): اامقيان ا 0076لا نات لواب يةوواوو بوي ون يه3 3138 


3 دور حزب العمال الكردستاني والمذبحة الكردية 
(1989-1984) + | [ [ ز 1[ 1101 


4 العامل الكردي في تغبير السياسة الخارجية الأميركية 


2 السياسات الخارتجية للولايات الْمَعَخَدة الأميركية تجاه الكرد 


من عام 1991 وحن عام 1998 ا م ا 2 346 
2 آثار حرب الخليج الثانية ٠.‏ لي.:. ود مد هاده عماد ددن «لالاسحة 947 
1.2 عطق محظورة اراق (اللسباوات 1ن مد 280 
2 تأسيس حكومة إقليم كردستان المجلس 
الوطني الكردستاني 

2 دور تركيا وفرنسا يات مره عه مج عا نا ول دن دوت 9071 
2 قضية الكرد الأتراك 21 
2 دور حزب العمال الكردستاني م 200 
2 سياسات الولايات المتحدة الأميركية تجاه الكرد هه 400 
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الكرد والسياسة اللخارجية الأميركة 


2 النزاعات الكردية الداخلية الود بو لواف روا ا 4101 

2 عناصر في اتفاق واشنطن مدلا مق م لدو تع صن ه1407 
3 السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية 

تجاه الكرد من عام 1998 حتى حرب الخليج الثالثة 21 


3 قانون تحرير العراق (من كلينتون وحتى بوش الابن) ... 418 
3 السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية 


تجاه كرد العراق عمو ماعو ماقم عسوو 40 
3 سياسة أميركا الخارجية حيال 
حزب العمال الكردستاني 07 انان مه اباجيا ليمج انول جترة 1431 
3 السياسة الخارجية الأميركية 
في القرن الحادي والعشرين وام و ده سا0 
4 الخلاصة و 20 4 
6 الولايات المنحدة والكرد في فترة 2 
ما بعد صدام حسين (2003 -2009) 0111 
مقدمة 1-0001 سه اس 487 
2 التطورات منذ 2003 ا 0 
2 الحرب العراقية وما بعد سقوط صدام عي وتانوامداده ود ته 196140 
2 الولايات المتحدة وكرد تركيا لمع »ةنده ونويع سوحن بحددعنتها 072 
2 الولايات المتحدة وكرد سوريا . . 495 
2 الولايات المتحدة وكرد إيران ادويق لوقه 
2 علاقات الولايات المتحدة بكرد العراق ءات يدنج 503 
3 الخائمة 0 000 
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7 المضامين النظرية والاستنتاجات العامة ممح سو سوبد قا8 
! العلاقة الأميركية الكردية والعلاقات المتبادلة مم دكت 213 

1-11 [| [| [| 6 الفجوات في الأدبيات‎ ٠١ 

1 _العلاقات الدولية كعلاقات بينية متعددة الأبعاد المي 857 


2 الاستشاجات . 
ملحق: تقرير عن الشع ب الكتردي والمنطقة التي يعيش فيها الكرد ... 547 


تقرير كتبه ناثان ك. ميللر عن حكومة إقليم كردستان دم 840 
تمثيل الولايات المتحدة الأميركية (آب/ أغسطس 2008) م 547 
البيبلوغرافيا 0011110 اذا 


651 


6 5 
غ8 
وج 
تصوير 
أحمد ياسين 


تويثر 
0ه لاهج 


تصوير 


إزى 
أحمد ياسين ل بون 
تويثر 2 إآى خ 8 
0 )20 في 37 ي6 


